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£Lübäwij du‚u svoü
pogubit ee;
a nenavidäwij du‚u svoü
v mire sem
soxranit ee v Ωizn´ veçnuü“.

Ioan. 12,25.

£Moä Ωizn´ sli‚kom
dragocenna dlä togo,
çtoby ä mog sebe pozvolit´
rastoçit´ ee dlä samogo sebä“.

Stenli Dejl, missioner,
v vozraste 52 let ubityj tuzemcami

plemeni äli 25.09.68 g.

£Vovse ne glupec,
kto otdaet to,
çto vse ravno
ne smoΩet uderΩat´,
çtoby obresti veçnye
sokroviwa“.

DΩim Qlliot, pervyj missioner
v plemeni aukov, v vozraste 29 let umer‚ij

muçeniçeskoj smert´ü 8.01.1956 g.



V çem priçina?

Rasskazyvaüt, çto neskol´ko let tomu nazad v Lip-
perlande proizo‚la odna istoriä. Uçenik kamen-
wika po kakoj-to tam priçine razozlilsä na svoego
nastavnika i re‚il prouçit´ ego. OdnaΩdy veçerom
emu udalos´ stänut´ izmeritel´nuü planku i, nemalo
popyxtev, ukorotit´ ee santimetra na dva. Na sle-
duüwij den´ kamenwik, niçego ne podozrevaä, vzäl
linejku i, vzmaxnuv masterkom, prinälsä klast´
fronton doma, kuda na sleduüwij den´ nuΩno bylo
vstavit´ okno.

Kogda Ωe nakonec plotnik popytalsä sdelat´ qto,
to okno nikak ne moglo vojti v proem. Tut oba stali
obvinät´ drug druga v xalture, da tak, çto delo edva ne
do‚lo do draki. Oni to i delo uverenno priklady-
vali kaΩdyj svoü linejku i dokazyvali drug drugu,
çto odin iz nix o‚ibsä v rasçetax. Izmeriv i pere-
meriv neskol´ko raz okno i proem v stene i obviniv
drug druga v blizorukosti, oni vdrug nastoroΩilis´,
poçuvstvovav, çto zdes´ delo neçisto. V konce koncov
oni dogadalis´ priloΩit´ i sravnit´ svoi linejki.
Tut vse i proäsnilos´. Linejka kamenwika byla na
dva santimetra koroçe.

VozmoΩno, çto vsä qta istoriä i vydumana, no ona
naglädno pokazyvaet, kak otsutstvie soglasovannosti
v kriteriäx ocenki poroΩdaet v Ωizni bol´‚uü
putanicu. Ä sçitaü, çto, kogda my spali, d´ävolu uda-
los´ tajkom podmenit´ na‚i xristianskie kriterii.
I teper´ my çuvstvuem, çto v na‚ej Ωizni çto-to ne
tak, no ne dogadyvaemsä, gde sokryta priçina, i ob-
vinäem drug druga.
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Vsem izvestno, kakoe re‚aüwee znaçenie v texni-
ke i nauke imeet toçnoe sootvetstvie norm mer i
vesov. Vot poqtomu i byla sozdana MeΩdunarodnaä
Palata Mer i Vesov, gde uΩe mnogie gody xranitsä
metr-qtalon, sdelannyj iz splava iridiuma i pla-
tiny. Qto metr – s toçnost´ü do odnoj millionnoj
doli millimetra. Po nemu ravnäütsä vse drugie
ispol´zuemye v mire edinicy izmereniä dlin. Nel´-
zä daΩe sebe predstavit´, kakoj by xaos naçalsä v
mire, esli by qtot qtalon vdrug kakim-to obrazom iz-
menili xot´ na malost´!

V vetxozavetnye vremena v Izraile vse giri dlä
vzve‚ivaniä ravnälis´ po £sväwennomu sikelü“. Gi-
ri-qtalony vsex gir´, kotorye v te vremena ispol´zo-
valis´ izrail´tänami, xranilis´ v prisutstvii
BoΩiem v svätiliwe skinii.

Suwestvuüt absolütnye normativy i v sfere
nravstvennoj i duxovnoj Ωizni. Bog ostavil ix nam v
Slove Svoem. Bibliä – edinstvennyj bezo‚iboçnyj
qtalon na‚ej qtiki i bogosloviä. Nam, xristianam,
sleduet vsegda bodrstvovat´, çtoby qtot qtalon taj-
kom ne izmenili. Oçen´ xoro‚o, çto vremä ot vreme-
ni my sveräem na‚i obweprinätye normy pove-
deniä s biblejskimi. Gore nam, esli vmesto £sväwen-
nogo sikelä“ my naçinaem sverät´sä s poznaniämi
psixologov i proçimi nedolgoveçnymi veäniämi
vremeni!
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Çto my imeem?

Kogda mne v pro‚ed‚ie gody vremä ot vremeni pri-
xodilos´ besedovat´ s molodymi lüd´mi o druΩbe,
lübvi i seksual´nyx otno‚eniäx, ä vnaçale vsegda
zadaval vopros: £Kak opisana v Biblii triedinaä
priroda çeloveka?“ V devänosta sluçaäx iz sta ä
sly‚al: £Telo, du‚a i dux“. Qtot tipiçnyj otvet –
otraΩenie na‚ej podsoznatel´noj Ωiznennoj pozi-
cii. Telo s ego voΩdeleniämi i pritäzaniämi zanälo
u nas pervoe mesto, a du‚e i duxu my otveli pod-
çinennuü rol´. To, çto ävläetsä biblejskim poräd-
kom – £dux, du‚a, telo“ – my faktiçeski perevernuli
s nog na golovu. Vne somnenij, qto i ävläetsä pri-
çinoj Ωalkogo, bessil´nogo sostoäniä nekotoryx
xristian i obwin.

Zerkalo na‚ej vannoj komnaty moglo by zasvide-
tel´stvovat´, çto o svoem tele my peçemsä bol´‚e, çem
ob oçiwenii na‚ego vnutrennego çeloveka. Trex-  ili
çetyrexrazovoe pitanie my prinimaem kak neçto samo
soboj razumeüweesä. Stoit nam ne pozavtrakat´ ili ne
poobedat´, kak na‚e telo srazu Ωe podast signal vozmu-
weniä. I naprotiv, dux i du‚u my posadili na dietu i
do togo oslabili ix, çto na otsutstvie utrennego tixogo
çasa molitvy, çteniä Slova BoΩiä oni, poΩaluj, uΩe
sovsem i ne reagiruüt.

My nastol´ko stali zavisimy ot potrebnostej
na‚ego tela v ede, pit´e, sne i t. d., çto slovo £samo-
otverΩennost´“ prevratilos´ dlä nas v kakoj-to
pugaüwij prizrak. Teper´ bezrazliçie vstreti‚´ ne
tol´ko sredi opustiv‚ixsä na dno Ωizni lüdej, no,
esli govorit´ v otno‚enii duxovnoj bor´by, i v
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na‚ej xristianskoj srede. Blagosostoänie i nebib-
lejskoe otno‚enie k Ωizni sdelali iz nas Ωadnymi
ko vsäçeskim mirskim naslaΩdeniäm vo vsex sferax
Ωizni, prevratili nas v gurmanov. I, vsledstvie qto-
go, my stali stradat´ ody‚koj v molitve, bezduxov-
nost´ü v izuçenii Biblii, bessiliem v poslu‚anii
v vere. V na‚ej srede voznik takoj tip xristianstva,
kotoryj uΩe ne vyzyvaet doveriä u lüdej i ne
ävläetsä vyzovom miru.

Veçerinki, prazdnovaniä dnej roΩdeniä i razliç-
nye zastol´ä zastavläüt na‚i serdca bit´sä uçawen-
no, v to vremä kak o molitvennyx noçax, o molitven-
nom borenii nam ili niçego neizvestno, ili Ωe my
znaem o nix tol´ko po kniΩkam. Boüs´, no mnogie
xristiane stali luç‚e razbirat´sä v markax avtomo-
bilej, çem v obetovaniäx BoΩiix.

Do togo kak otpravit´sä missionerom k plemeni
äli na Novuü Gvineü, çernokoΩij avstraliec Stqn
Dejl sluΩil v odnom iz korpusov otbornyx çastej
desantnyx vojsk soüznikov v vojne s Äponiej. Kak-
to vo vremä odnogo zati‚´ä meΩdu boämi on proguli-
valsä vozle amerikanskoj çasti. Proxodä mimo
malen´kogo derevännogo sarajçika, on vdrug usly-
‚al gromkie bul´kaüwie zvuki, za kotorymi raz-
dalsä kak by protäΩnyj vzdox. Stqn obratilsä k
proxodiv‚emu mimo amerikancu: £Izvini, druΩiwe,
çto qto za strannyj ‚um? Vy çto tam kakogo-to zverä
v kletke derΩite?“ – £Da net, mister, qto Ωe ‚umit
voda v unitaze!“ – £Unitaz na linii fronta?!“ – vos-
kliknul Stqn oskorblennym tonom, slovno teper´
reputaciä vsex voüüwix na fronte belyx byla
zapaçkana samym neispravimym obrazom. A posle
togo, kak on uvidel, kak kakoj-to amerikanskij sol-
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dat dovol´no namazyval na xleb Ωele, Stqn vozvra-
tilsä v raspoloΩenie svoej çasti i provorçal odno-
mu iz svoix tovariwej: £Ä-to dumal, u nas est´ ‚ansy
pobedit´ äponcev, no teper´ ä v qtom ne uveren“.

Qtot qpizod moΩet sluΩit´ oçen´ toçnoj illü-
straciej duxovnoj situacii v nekotoryx na‚ix
obwinax. Svirepyj i re‚itel´nyj vrag derΩit oru-
Ωie nagotove, v to vremä kak my uütno i udobno ras-
poloΩilis´ na otdyx i, terää vsäkij ‚ans na pobedu,
Ωivem sebe pod devizom: £Vozlübi sebä samogo!“

Ä razmy‚läü o tom momente, kogda Iisus v per-
vyj raz sobral vokrug sebä uçenikov, çtoby soob-
wit´ im, çto Emu predstoit postradat´ i umeret´.
Petr, kotoromu podobnaä perspektiva pokazalas´
nemyslimoj, otvel Gospoda v storonu i skazal slova,
prozvuçav‚ie kak udar: £Bud´ milostiv k Sebe, Gospo-
di!“ Kak Ωe, dolΩno byt´, vzdrognul Petr, kogda Uçi-
telü pri‚los´ skazat´ emu v otvet: £Otojdi ot Menä,
satana! Ty Mne soblazn, potomu çto dumae‚´ ne o tom,
çto BoΩie, no çto çeloveçeskoe“. I dalee na‚ Gospod´
proiznosit oçen´ vaΩnye slova: £Esli kto xoçet
idti za Mnoü, otvergnis´ sebä i voz´mi krest svoj i
sleduj za Mnoü“ (Matf. 16,21-24).

V Ioan. 12,25 Gospod´ govorit: £Lübäwij du‚u svoü
pogubit ee; a nenavidäwij du‚u svoü v mire sem soxra-
nit ee v Ωizn´ veçnuü“.

UΩe sam tot fakt, çto v na‚e vremä stala voz-
moΩnoj propoved´ sebälübiä bez kakix-to ni bylo
vozmuwennyx protestov so storony xristian, nedvu-
smyslenno ukazyvaet na duxovnuü degradaciü. Ved´
ne suwestvuet bolee protivoloΩnyx ponätij, neΩe-
li samootverΩennost´ i sebälübie.
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Mesto seksual´nyx otno‚enij
v na‚ej Ωizni

a) V mire

Polagaü, çto tot fakt, çto v mire segodnä pod seksu-
al´nymi otno‚eniämi v bol´‚instve sluçaev poni-
maüt udovletvorenie, kotorogo trebuet polovoj
instinkt, ne nuΩdaetsä v podrobnyx obßäsneniäx.
Qti otno‚eniä otnosät k çislu Ωiznenno neobxodi-
myx çeloveçeskix potrebnostej. ∏iroko rasprostra-
neno mnenie o tom, çto, esli polovoj instinkt ne
poluçaet neobxodimogo udovletvoreniä, u çeloveka
voznikaüt razliçnye kompleksy, nevrozy i agres-
sivnye sostoäniä.

Êizn´ davno dokazala, çto podobnye utverΩdeniä
ävläütsä loΩ´ü, imeüwej täΩelye posledstviä.
Skaçkoobrazno vozros‚ee v poslednie gody koliçe-
stvo razvodov, psixiçeskix rasstrojstv, seksual´nyx
izvrawenij i nasiliä sluΩit dokazatel´stvom togo,
çto £seksual´naä revolüciä“ ne osvobodila, a obma-
nula i porabotila lüdej.

DΩordΩ Xantemann v svoej knige £Vosstanie bes-
stydnyx“ opisyvaet prem´eru p´esy pod nazvaniem
£Krysinaä oxota“, sostoäv‚uüsä v 1971 godu na scene
Venskogo narodnogo teatra. Na scene – musornaä sval-
ka so starym avtomobilem posredine. Kapot ego
otkryt, a ewe celye fary napravleny prämo na zri-
telej. I vot na fone qtix dekoracij proisxodit
sluçajnaä vstreça Ωenwiny i muΩçiny, xobbi
kotorogo – otstrel krys. Xotä oni nikogda do qtogo
ne videlis´ i ne znaüt daΩe imen drug druga, oni
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vstupaüt v polovuü sväz´ na boçke iz-pod benzina. V
finale na scene poävläütsä dvoe muΩçin s ruΩ´ämi
i pristrelivaüt oboix. Dve £çeloveko-krysy“ pody-
xaüt na musornoj svalke.

Qta p´esa – poträsaüwee svidetel´stvo. Ona poka-
zyvaet vsü beznadeΩnost´ i otçaänie sovremennogo
çeloveka. Mir poxoΩ na musornuü kuçu. Posle togo,
kak isprobovano vse, ne ostaetsä nikakix celej, k
kotorym moΩno bylo by stremit´sä, odni pustye
konservnye banki. V naliçii – li‚´ seksual´naä po-
xot´, v kotoroj net mesta lübvi. Zdes´ odin li‚´ le-
dänoj qgoistiçeskij instinkt trebuet svoego prava
na udovletvorenie. Posle korotkogo vspleska çuvstv
vse stanovitsä ewe bolee opusto‚ennym, çem preΩ-
de, i ostaetsä li‚´ odno – nasilie i smert´.

b) V xristianstve

Sredi xristian my vstreçaem preΩde vsego dva kraj-
nix suΩdeniä otnositel´no seksual´nyx otno‚enij.
Odni ubeΩdeny v tom, çto supruΩeskie otno‚eniä
prednaznaçeny isklüçitel´no dlä proizvodstva na
svet potomstva, vse inoe – sladostrastie, razre‚en-
noe Bogom v ustupku tem, kto ne v silax sderΩat´
sebä. Pravda, qtoj krajnej i nebiblejskoj pozicii
segodnä priderΩivaütsä oçen´ nemnogie.

Podobnye utverΩdeniä nel´zä obosnovat´ Bib-
liej.

£Posemu ostavit çelovek otca svoego i mat´ i pri-
lepitsä k Ωene svoej, i budut dvoe odna plot´. Tajna
siä velika; ä govorü po otno‚eniü ko Xristu i k Cerk-
vi“ (Efes. 5,31).

£Ne uklonäjtes´ drug ot druga, razve po soglasiü, na
vremä, dlä upraΩneniä v poste i molitve, a potom
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opät´ bud´te vmeste, çtoby ne isku‚al vas satana
nevozderΩaniem va‚im“ (1 Kor. 7,5).

ProtivopoloΩnaä toçka zreniä, po-moemu, vyzy-
vaet segodnä namnogo bol´‚e trevogi, tak kak ona
naxodit vse bolee ‚irokoe rasprostranenie, ee pro-
pagandiruüt vo mnogix knigax i Ωurnalax. Esli
soglasit´sä s qtim vtorym suΩdeniem otnositel´no
seksual´nyx otno‚enij, to kaΩdyj neΩenatyj xris-
tianin dolΩen byl by byt´ podverΩen depressiäm,
tak kak emu otkazano v podobnom opyte.

Ä ni v koem sluçae ne xoçu umalit´ radost´ polno-
cennoj seksual´noj Ωizni, ibo v konce koncov zdes´
reç´ idet o podarke BoΩiem suprugam. No ä re‚i-
tel´no protiv togo predstavleniä, çto Ωizn´ bez
seksual´nogo udovletvoreniä nepremenno pusta i
skuçna.

Est´ tol´ko odna radost´, udovletvoräüwaä nas
polnost´ü i delaüwaä nas predel´no sçastlivymi,
stoäwaä absolütno vne konkurencii s drugimi rado-
stämi Ωizni. Qto – radost´ prebyvaniä s Gospodom i
v Gospode, radost´ obweniä s Lübäwim nas, s Ot-
dav‚im Sebä za kaΩdogo iz nas. Qta radost´ dostupna
kaΩdomu: üno‚e i stariku, bednomu i bogatomu,
bol´nomu i zdorovomu, semejnomu ili odinokomu
çeloveku.

Xristiane, ne znaüwie qtoj radosti v Gospode,
dostojny soΩaleniä, ibo u nix otsutstvuet qtalon
radosti i sçast´ä. Neudivitel´no, çto oni cepläütsä
za vtorostepennye ili tret´estepennye mirskie
radosti, kotorye nam sleduet toΩe s blagodarnost´ü
prinimat´ iz ruki BoΩiej i pol´zovat´sä imi, no
kotorye vse Ωe ne mogut sravnit´sä s toj istinnoj
radost´ü, kotoruü Bog xranit dlä kaΩdogo iz Svoix
detej.
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Kogda Pavel pisal v rimskoj tür´me (togda ewe
ne bylo gumannyx form otbyvaniä nakazaniä) Po-
slanie k Filippijwam, on byl ne tol´ko neΩena-
tym çelovekom, no i naxodilsä v krajne täΩelyx
Ωiznennyx obstoätel´stvax. I, nesmoträ na qto, nam
ne najti v Novom Zavete drugogo takogo poslaniä,
kotoroe by tak pul´sirovalo radost´ü i gde by stol´
çasto govorilos´ o radosti v Gospode. Priçina
sostoit v tom, çto Pavel mog skazat´: £Ibo dlä menä
Ωizn´ – Xristos“ (Fil. 1,21). Sam Gospod´ byl smys-
lom i polnotoj ego Ωizni. Pavel mog skazat´ o sebe:
£Ä poluçil vse i izbytoçestvuü“ (Fil. 4,18), ibo on
imel Xrista, i po qtoj priçine vne‚nie obstoätel´-
stva ne byli dlä nego stol´ vaΩny.

Esli ne o‚ibaüs´, Eva Tile-Vinkler odnaΩdy
oçen´ toçno vyrazila qtu mysl´ v prekrasnyx slovax:
£Istinnaä radost´ ne zavisit ot vne‚nix obsto-
ätel´stv, ibo ee neissäkaemyj istoçnik – v Boge“.

Ä sover‚enno ubeΩden, çto samyj suwestvennyj
nedostatok mnogix sovremennyx xristian sostoit v
tom, çto oni ne poznali na sobstvennom opyte, çto
znaçit £lübov´ k Gospodu Iisusu“. Vot poqtomu stol´
redka segodnä radost´ ot prebyvaniä s Gospodom i
polnaä otdaça sebä Iskupitelü.

Neskol´ko mesäcev tomu nazad mne dovelos´ pri-
sutstvovat´ v Bilefel´de na svad´be odnogo iz moix
druzej. Qto byl oçen´ bol´‚oj i oçen´ prostoj
duxovnyj prazdnik, na kotoryj byli prigla‚eny
bolee 500 gostej. Vo vtoroj polovine dnä posle
vençaniä gosti poluçili vozmoΩnost´ prodolΩit´
torΩestvo korotkimi dokladami, pesnämi, stixami i
t. p. I vot posredi oΩivlennoj atmosfery qtoj
çasti prazdnika vdrug podymaetsä novoispeçennyj
suprug i naçinaet delit´sä s prisutstvuüwimi od-
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nim svoim duxovnym pereΩivaniem. Ego rasskaz pro-
izvel na menä i vsex gostej bol´‚oe vpeçatlenie.

Êenix povedal nam o tom, kak neskol´ko nedel´
tomu nazad on vozvrawalsä domoj ot nevesty. Pravda,
ego mysli byli zanäty ne nevestoj. On udivlälsä i
radovalsä lübvi Gospodnej. Pri qtom on vdrug
osoznal svoe pravo byt´ ditem BoΩiim v takoj pol-
note, çto vpervye v Ωizni zaplakal ot radosti, çto
moΩet naxodit´sä so svoim Spasitelem. I zatem
noç´ü on dolgo ne mog usnut´ ot perepolniv‚ego ego
çuvstva radosti, ottogo çto Gospod´ otkryl emu çast´
Svoego veliçiä i slavy. Êenix okonçil svoe svide-
tel´stvo slovami: £Segodnä ä toΩe sçastliv i ispol-
nen radost´ü, no qta radost´ ne moΩet sravnit´sä s
radost´ü prebyvaniä s moim Gospodom!“

Kakim Ωalkim i neestestvennym vyglädit sledo-
vanie Xristu, kogda ego pobuditel´nym motivom ne
sluΩit çuvstvo glubokoj blagodarnosti i radosti.

Za pleçami Xadsona Tejlora uΩe byli gody mis-
sionerskoj raboty v Kitae, kogda on napisal svoemu
drugu: £Ä polagaü, çto peredo mnoü zabrezΩil rassvet
novogo dnä. Ä privetstvuü ego s droΩ´ü, no i s dove-
riem. Mne kaΩetsä, çto ä dostig li‚´ kraä bezbreΩno-
go morä, çto ä sdelal li‚´ odin glotok togo, çto pri-
nosit polnoe udovletvorenie. Xristos sejças dlä menä
stal bukval´no vsem: siloj, edinstvennoj siloj dlä
sluΩeniä, edinstvennoj priçinoj neizmennoj rado-
sti... Ne stremlenie k vere ... a vziranie na Vernogo –
qto, kaΩetsä, vse, v çem my nuΩdaemsä, qto sover‚en-
nyj pokoj v Vozlüblennom, pokoj i vremennyj, i
veçnyj“.

S togo dnä Tejlor stal sçastlivym i radostnym
xristianinom. Zaboty i trevogi ugnetali ego ne
men´‚e, çem preΩde, no on, soznatel´no vozlagaä vse
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na Boga, udeläl teper´ bol´‚e vremeni molitve.
Vmesto togo, çtoby rabotat´ do pozdnej noçi, on
naçal ran´‚e loΩit´sä v postel´, çtoby podymat´sä
v 5 çasov utra i takim obrazom imet´ bol´‚e vremeni
dlä izuçeniä Biblii i molitvy do naçala trudovogo
dnä.

Tol´ko togda, kogda na‚e obwenie s Bogom niçem
ne omraçeno, a serdce preispolneno Im Samim, my
moΩem postavit´ seksual´nye otno‚eniä na to mesto
na ‚kale Ωiznennyx cennostej, kotoroe polagaetsä
im soglasno Biblii.

£Ute‚ajsä Gospodom, i On ispolnit Ωelaniä serdca
tvoego“ (Ps. 36,4).

V zaklüçenie sleduet skazat´, çto Bibliä opre-
deläet seksual´nye otno‚eniä kak dar Boga çelove-
ku. Dar, kotoryj çelovek moΩet osuwestvlät´ dlä
vzaimnoj radosti v ramkax braka.

£Intimnye otno‚eniä – qto ne tol´ko proizvodst-
vo potomstva, no i normal´noe sledstvie sçastlivogo
duxovnogo i serdeçnogo obweniä, vyraΩenie garmoniçno-
go edineniä v duxe, du‚e i tele pri vzaimnom uvaΩenii
drug ko drugu.

Poqtomu izrail´täninu-molodoΩenu bylo razre‚e-
no ne idti na vojnu. Emu polagalos´ uveselät´ svoü
Ωenu (Vtor. 24,5), on imel pravo ute‚at´sä eü“ (Prit.
5,18-19) (DΩ. Graf).
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Bor´ba za çistotu

Itak, my ustanovili, çto Bog opredelil brak kak
ramki, v kotoryx mogut osuwestvlät´sä seksual´nye
otno‚eniä. Vsäkoe ispol´zovanie seksual´nyx otno-
‚enij vne braka Bibliä nazyvaet prelübodeäniem,
bludom, razvratom i neçistotoj.

Esli isxodit´ iz togo, çto, kak pravilo, otvet-
stvennost´ za sem´ü molodoj çelovek v sostoänii
nesti tol´ko s 19-25-letnego vozrasta, to qto oznaça-
et, çto molodoj xristianin, ser´ezno re‚iv‚ij sle-
dovat´ Xristu, 6-12 let do vstupleniä v brak dolΩen
Ωit´ v seksual´nom vozderΩanii.

Qti re‚aüwie dlä Ωizni kaΩdogo xristianina
gody – vremä isku‚enij i ispytanij, vremä, kogda
prokladyvaütsä rel´sy dlä vsej buduwej Ωizni. V
qti burnye gody on ili sozreet kak polnocennaä
liçnost´ i s pomow´ü BoΩiej nauçitsä pobeΩdat´
poxot´ i grex, ili Ωe sam padet, pobeΩdennyj imi, i
stanet çelovekom, li‚ennym vaΩnej‚ix predposy-
lok dlä togo, çtoby v dal´nej‚ej Ωizni byt´ pri-
godnym Bogu. Ot naxlynuv‚ix na nego voln isku‚e-
nij i soblaznov on ili tesnee priΩmetsä k Bogu, çto-
by ustoät´, ili Ωe sdastsä, çtoby v konce koncov
stat´ mäçikom v igre kaprizov i voΩdelenij.

Ne udivitel´no, çto d´ävol prilagaet vse usiliä
dlä togo, çtoby imenno v qto vremä sovratit´ i obma-
nut´ molodyx xristian i tem samym sdelat´ ix
neboesposobnymi uçenikami Xristovymi na vsü
posleduüwuü Ωizn´.

Pered tem, kak pristupit´ k bitve s Goliafom,
David mog zasvidetel´stvovat´ otçaäv‚emusä Saulu,
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çto emu uΩe udalos´ vystoät´ v boäx sover‚enno inogo
roda, provedennyx v bezvestnosti v pustyne: £I l´va i
medvedä ubival rab tvoj, i s qtim Filistimläninom
neobrezannym budet to Ωe, çto s nimi“ (1 Car. 17,36).

Tam, v uedinenii, vdaleke ot lüdskix glaz, David
priobrel opyt sraΩenij so l´vami i medvedämi i
opyt prebyvaniä s Bogom. Qta surovaä, no blagoslo-
vennaä ‚kola BoΩiä sdelala Davida sposobnym spo-
kojno i besstra‚no vystupit´ protiv velikana Goli-
afa, pered kotorym drognuli boevye rädy izrail´tän.

Qti tajnye sraΩeniä so l´vami i medvedämi poxo-
Ωi na vnutrennie duxovnye bitvy mnogix molodyx
xristian. Çasto roditeli, brat´ä i sestry daΩe i ne
podozrevaüt, kakie volny isku‚enij i soblaznov
zalivaüt molodyx xristian, kotorye v svoej nuΩde
mogut vzyvat´ o pomowi k odnomu tol´ko Bogu. No
imenno v takix buräx formiruetsä xarakter, koto-
ryj pozΩe smoΩet okazat´ soprotivlenie silam so-
ver‚enno inogo roda.

Bor´ba za çistotu üno‚eskix let sväzana s bol´-
‚imi trudnostämi i s bol´‚imi blagosloveniämi.

Vse pervye plody uroΩaä i vsex pervencev skota
narod izrail´skij dolΩen byl predostavlät´ v ras-
poräΩenie Bogu. Tak Ωe i kaΩdyj molodoj xristi-
anin stoit pered vyborom: posvätit´ li svoi luç‚ie
sily duxa, du‚i i tela svoemu Tvorcu i Spasitelü,
postavit´ ix Emu na sluΩenie ili Ωe svoekorystno
rastratit´ ix popustu.

£Çti Gospoda ot imeniä tvoego i ot naçatkov vsex
pribytkov tvoix; i napolnätsä Ωitnicy tvoi do
izbytka, i toçila tvoi budut perepolnät´sä novym
vinom“ (Prit. 3,9-10).

Ne zdes´ li sokryta pervopriçina togo, çto Ωizn´
mnogix xristian stol´ uboga, besplodna i bezradostna?
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Ne dostoin li na‚ Gospod´, obniwav‚ij radi
na‚ego obogaweniä, togo, çtoby my predloΩili Emu
bol´‚e, çem prosto ostatok na‚ix let, proΩityx v
sebälübii?

Samaä populärnaä, poΩaluj, pop-pevica 70-x go-
dov Êennis DΩoplin nazvala Ωizn´ £tancem vokrug
zolotoj svin´i“ i priznalas´: £Luç‚e proΩit´ de-
sät´ let pripevaüçi, çem sem´desät let stareüçi“. Ej
ne bylo i tridcati, kogda ona umerla, prinäv sli‚-
kom bol´‚uü dozu geroina. Posle sebä ona ostavila
nekotoruü summu deneg, kotorye po ee zavewaniü
byli propity ee druz´ämi na odnoj iz veçerinok v
San-Anzel´mo.

DΩimu Qlliotu ispolnilsä dvadcat´ odin god, kog-
da on pomolilsä takoj molitvoj: £Gospodi, vosplameni
bespoleznuü kuçu xvorosta moej Ωizni, daruj mne vospy-
lat´ i sgoret´ dlä Tebä. Upotrebi moü Ωizn´, Gospodi,
ibo ona – Tvoä. Podobno Tebe, Gospodi Iisuse, ä iwu Ωiz-
ni ne dolgoj, no polnocennoj“. Emu ne ispolnilos´ i
tridcati, kogda on byl zamuçen v Qkvadore indejcami
plemeni aukov. Posle nego ostalis´ dnevniki (£Pod
sen´ü Vsemoguwego“), pobudiv‚ie sotni molodyx xri-
stian predostavit´ svoi Ωizni na sluΩenie Iisusu.

A çto my smoΩem prinesti Bogu, esli On segodnä
prizovet nas v veçnost´, i çto my ostavim lüdäm pos-
le sebä?

O, prinesi Emu ne Ωalkie ostatki
Sil, poglowennyx v poxotej igre,
Otdaj emu vse luç‚ie naçatki,
Poka ix ne kosnulsä grex.
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£DruΩba“ s protivopoloΩnym
polom – loΩnyj put´!

K soΩaleniü, qto stalo obweizvestnym faktom, çto
mnogie molodye xristiane uklonäütsä ot bor´by za
çistotu i vozderΩanie i naçinaüt iskat´ sebe druga
ili podrugu.

Da, Bibliä ves´ma äsno vyskazyvaetsä v otno‚e-
nii supruΩestva i pomolvki, no togo, çto nazyvaüt
£druΩboj“ ili £otno‚eniämi“ meΩdu üno‚ami i
devu‚kami, my v Slove BoΩiem ne naxodim. V bib-
lejskie vremena s qtim ne bylo stol´ uΩ bol´‚ix
problem, ibo üno‚i i devu‚ki vospityvalis´, kak
pravilo, strogo razdel´no.

Segodnä usloviä Ωizni izmenilis´, no imenno
poqtomu mne i xotelos´ by ubeditel´no predostereç´
molodyx xristian ot takogo roda druΩby. Razume-
etsä, kogda molodoj çelovek vlübläetsä v devu‚ku
ili ona v nego i oni naçinaüt ispytyvat´ vleçenie
drug k drugu, v qtom net niçego strannogo. Ä takΩe ne
sçitaü, çto esli molodoj xristianin stremitsä k
takoj druΩbe, to im s samogo naçala obäzatel´no
rukovodät kakie-to neçistye pobuΩdeniä. Vo mnogix
sluçaäx qto sväzano s toskoj po intimnosti, doveriü,
priznaniü, kotoryx çasto ne najti v roditel´skom
dome. K soΩaleniü, k takogo roda otno‚eniäm molo-
dyx xristian çasto tolkaet atmosfera roditel´skogo
doma. V bol´‚instve sluçaev qto zakançivaetsä ves´-
ma peçal´no.

DruΩby meΩdu üno‚ami i devu‚kami, kotoraä
zaklüçalas´ by tol´ko v igre v ‚axmaty, razgovorax
i poseweniäx kafe £MoroΩenoe“, ne suwestvuet. V
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kakoj-to moment delo doxodit i do pervogo prikos-
noveniä, pervogo poceluä, i moΩno s uverennost´ü
skazat´, çto suwestvuet oçen´ bol´‚aä veroätnost´
togo, çto, esli üno‚a i devu‚ka zdorovy i normal´no
razvity, qtim vse ne okonçitsä. Polagat´, çto takie
otno‚eniä mogut isklüçat´ seks, est´ ne çto inoe
kak samoobman.

Skol´ çasto ko mne prixodili ünye paroçki v
vozraste ot 15 do 18 let so slovami: £Bog svel nas drug
s drugom!“ Bez takix blagoçestivyx £predznameno-
vanij“ vräd li naçinalas´ xot´ odna druΩba meΩdu
molodymi xristianami protivopoloΩnogo pola. Ä
ne otricaü, çto qti slova proiznosilis´ sover‚enno
ser´ezno, no esli i suwestvuet takoe vremä, kogda
poçti nevozmoΩno otliçit´ volü BoΩiü ot sobst-
vennyx Ωelanij, to qto imenno üno‚eskij period
Ωizni.

V bol´‚instve sluçaev ä otveçal molodym lüdäm:
£Vy obmanyvaetes´. Ne Bog, a va‚i sobstvennye
çuvstva sveli vas drug s drugom“. Ili: £Esli Bog dej-
stvitel´no vas prednaznaçil drug dlä druga, to podo-
Ωdite i molites´ drug o druge do tex por, poka ne
dostignete togo vozrasta, kogda smoΩete otkryto
obruçit´sä“.

Koneçno, govorä qto, ä otliçno ponimal, çto vse
moi slova idut na veter. V takix sluçaäx molodye
xristiane osobo podçerkivaüt to, kakoe çudesnoe
molitvennoe obwenie oni imeüt meΩdu soboj, kak
revnostno oni xotät vmeste sluΩit´ Bogu i t. p. Togda
mne ne ostaetsä niçego inogo kak skazat´ im: £Davaj-
te pogovorim s vami ob qtom çerez dva goda“.

Bol´‚instvo podobnyx istorij obyçno okançiva-
etsä tem, çto gluboko razoçarovannaä i oskorblennaä
devu‚ka stanovitsä Ωertvoj obmana ili Ωe çerez
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neskol´ko let delo doxodit do svad´by, kotoroj oba
molodoΩena uΩe ne oçen´-to i rady, ibo vzaimnoe
uvaΩenie drug ko drugu davno utraçeno.

Esli molodoj çelovek ‚estnadcati ili semnadca-
ti let ubeΩden v tom, çto Bog äsno ukazal emu na sput-
nicu Ωizni, to emu sleduet molit´sä o nej i prosto
spokojno oΩidat´ ee. Esli Bog dejstvitel´no oprede-
lil ee dlä nego, to nikakaä sila v mire ne izmenit
plana BoΩiä. KaΩdoj molodoj devu‚ke ä xotel by
skazat´: £Kogda k tebe prixodit molodoj çelovek so
slovami: £Ä lüblü tebä!“, ty dolΩna prosto imet´ v
vidu, çto qti slova, poΩaluj, znaçat sleduüwee: £Ä
lüblü sebä!.. I dlä qtogo mne nuΩna ty!“ V luç‚em
sluçae on budet lübit´ tvoe telo, potomu çto molo-
doj muΩçina, kak by blagoçestivo ne govoril, vna-
çale putaet lübov´ s seksual´nymi otno‚eniämi i
tol´ko s teçeniem let poznaet, çto, sobstvenno, est´
lübov´ i iz çego ona sostoit.

Takaä obyçno raspadaüwaäsä çerez neskol´ko
mesäcev druΩba ostavläet v bol´‚instve sluçaev,
osobenno u devu‚ek, ‚ramy na vsü Ωizn´. Odnovre-
menno razru‚aütsä predoxranitel´nye bar´ery,
dannye nam Bogom dlä zawity i oxrany, çtoby,
podobno svetoforu, predosteregat´ nas ot proezda
perekrestka na krasnyj svet.

Ni odin ser´eznyj xristianin ne poΩelaet sebe
Ωeny, kotoraä uΩe pro‚la çerez ruki mnogix muΩ-
çin. No razve ne sledovalo by i devu‚ke predßävlät´
takie Ωe trebovaniä k svoemu buduwemu muΩu?

Ostaütsä ne tol´ko ‚ramy i razru‚ennye predo-
xranitel´nye bar´ery, no i uçenik Iisusa s nadlom-
lennym duxovnym xrebtom, ostaviv‚ij svoü £per-
vuü lübov´“, otkryv‚ij vragu ‚irokij placdarm
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dlä napadeniä. I esli v takom xristianine Bog ne
proizvedet glubokogo i osnovatel´nogo pokaäniä, to
on uΩe nikogda ne smoΩet stat´ voinom peredovoj v
Carstvii BoΩiem.
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Samoudovletvorenie – tupik

Tot fakt, çto problemu samoudovletvoreniä povsüdu
umalçivaüt i podymaüt li‚´ çastiçno, imeet opre-
delennye priçiny. OtvaΩiv‚ijsä segodnä nazvat´
samoudovletvorenie grexom vyzovet protiv sebä
celuü burü negodovaniä ili Ωe budet podvergnut
vseobwemu osmeäniü. K soΩaleniü, sredi evangel´-
skix xristian mnoΩatsä golosa, utverΩdaüwie, çto
samoudovletvorenie est´ neçto normal´noe i reç´
zdes´ idet o £neser´eznoj stupeni üno‚eskogo polo-
vogo sozrevaniä“.

Sleduüwaä priçina strannogo umalhivaniä qtoj
temy zaklüçaetsä v izvestnoj bespomownosti razre-
‚it´ ee, tak kak budto by okolo 90% vsex molodyx
muΩçin stradaüt qtim.

Samoudovletvoreniem nazyvaüt polovoe slado-
strastnoe pereΩivanie, vyzyvaemoe prednameren-
nym razdraΩeniem sobstvennyx polovyx organov.
Specialisty v bol´‚instve sluçaev opredeläüt ego
kak £masturbaciü“ ili obyçno upotrebläüt termin
£onanizm“, loΩnym obrazom obrazovannyj ot imeni
Onana (Byt. 38,8-10), (Onan sogre‚il ne samoudovlet-
voreniem, a otkazom proizvesti naslednikov umer-
‚emu bratu).

S probuΩdeniem polovogo instinkta bol´‚instvo
üno‚ej naçinaet zanimat´sä samoudovletvoreniem
potomu, çto ix sovrawaüt star‚ie druz´ä. Zdes´ oso-
benno tragiçeski skazyvaetsä, k soΩaleniü, nedosta-
tok ili polnoe otsutstvie roditel´skogo razßäsne-
niä qtogo voprosa. Poçti vse üno‚i, s kotorymi mne
prixodilos´ besedovat´ ob qtoj probleme, na moment
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sovraweniä ne poluçili ot roditelej nikakix razß-
äsnenij otnositel´no samoudovletvoreniä. Bol´‚in-
stvo iz qtix molodyx lüdej polagalo, çto qto prosto
svoego roda fiziçeski neobxodimyj £ventil´“. Im
niçego ne bylo izvestno o suwestvovanii estestven-
noj razrädki, proisxodäwej çerez pollücii.

Drugie Ωe ne byli priuçeny k soblüdeniü liç-
noj gigieny. Do samoudovletvoreniä ix doveli
razliçnye vospalitel´nye processy, vyzyvav‚ie
muçitel´nyj zud i razdraΩenie.

Ä vspominaü ob odnom molodom çeloveke, kotoro-
go godami muçili ugryzeniä sovesti iz-za togo, çto
on dumal, çto pollücii i est´ samoudovletvorenie.
I kak oblegçenno on vzdoxnul, kogda ä obßäsnil emu,
çto ego predpolagaemyj grex v dejstvitel´nosti est´
dokazatel´stvo normal´nyx zdorovyx reakcij ego
organizma.

Vse qti primery pokazyvaüt, çto vo mnogix slu-
çaäx sootvetstvuüwee vozrastu roditel´skoe razßäs-
nenie moΩet predotvratit´ vozniknovenie mnogix
problem i konfliktnyx situacij v Ωizni molodyx
xristian.

V Biblii my ne najdem prämyx vyskazyvanij
otnositel´no samoudovletvoreniä. Na ee osnovanii
qtot grex moΩno opredelit´ po krajnej mere kak
£neçistotu“ (Kol. 3,5). Kogda my govorim o samoudov-
letvorenii, to reç´ idet o zloupotreblenii seksual´-
nost´ü dlä sobstvennogo udovletvoreniä. Poqtomu-to
posle takogo samoudovletvoreniä ne poävläetsä ni-
kakogo çuvstva udovletvorennosti, a, naoborot, poäv-
läetsä owuwenie glubokoj razbitosti i opusto‚en-
nosti, a vo mnogix sluçaäx naçinaütsä muki sovesti.

£Onanizm – qto porok, potomu çto on prestupaet
zakon oboüdnogo podçineniä v polovoj Ωizni. On ävlä-
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etsä takΩe grexom protiv obwnosti. Onanizm – qto
polovoe vozdejstvie bez vozmoΩnosti lübit´. Sledova-
tel´no, ono usilivaet v çeloveke sklonnost´ Ωit´ dlä
sebä samogo, vmesto togo çtoby rassmatrivat´ Ωizn´
kak dar, kotoryj sleduet upotreblät´ dlä drugix
lüdej“ (O. Pajper).

Oçen´ mnogo moΩet obßäsnit´ tot fakt, çto daΩe
te molodye muΩçiny, kotorye vospitany ne po xri-
stianskim normam, posle akta samoudovletvoreniä
toΩe ispytyvaüt çuvstvo viny.

Mne vspominaetsä odin molodoj çelovek, vyros-
‚ij v neveruüwej srede i obrativ‚ijsä gde-to v
devätnadcatiletnem vozraste. Posle odnogo evageli-
zacionnogo çasa on pytalsä poΩalovat´sä na ne-
ustojçivost´ svoej duxovnoj Ωizni. Kogda ä, Ωelaä
vyäsnit´ priçiny takogo sostoäniä, sprosil ego o
samoudovletvorenii, on skazal ispuganno: £A razve
qto grex?“

Posle moego utverditel´nogo otveta on zadumalsä
i zametil: £Stranno, vse, vklüçaä pastora i rukovo-
ditelä molodeΩi, vsegda govorili mne, çto qto ne
grex, a ä vse Ωe pri qtom postoänno çuvstvoval, çto
qto ne tak“.
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Posledstviä

Esli verit´ specialistam, to vrednye posledstviä
samoudovletvoreniä moΩno nablüdat´ ne stol´ko v
fiziçeskoj sfere Ωizni çeloveka, skol´ko v psixi-
çeskoj. U menä sozdalos´ vpeçatlenie, çto samoudov-
letvorenie prinosit vred osobenno lüdäm çuvst-
vitel´noj natury, dejstvuä na nix podobno koldov-
skim çaram. Takie lüdi stremätsä ot nego osvo-
bodit´sä, no çem bol´‚e oni borütsä protiv svoego
instinkta, tem sil´nee stanovitsä ix sväzannost´.
PoraΩeniä v qtoj bor´be, malodu‚ie, odinoçestvo
i otçaänie podgotavlivaüt sleduüwij akt samo-
udovletvoreniä, i takim obrazom çelovek kak by
popadaet v uΩasnyj zakoldovannyj krug, iz koto-
rogo net vyxoda. Dlitel´noe zanätie sobstvennymi
problemami neizbeΩno privodit çeloveka v sosto-
änie sväzannosti, nesposobnosti spravlät´sä s temi
nuΩdami i zadaçami, kotorye voznikaüt vokrug ne-
go.

Mnogie iz-za qtogo polnost´ü li‚aütsä sily i
edva li mogut xot´ kak-to trudit´sä dlä Gospoda. Oni
ostavläüt put´ sledovaniä Xristu, tak kak vsledst-
vie mnogix poraΩenij i samoosuΩdeniä stanovätsä
nesposobnymi sluΩit´ Bogu i lüdäm.

Mne ne zabyt´, kak neskol´ko let tomu nazad ä
poluçil ot odnogo na‚ego sotrudnika pis´mo, oza-
glavlennoe izvestnym izreçeniem: £PrinadleΩi Emu
polnost´ü ili ostav´ Ego polnost´ü“. Zatem sledova-
lo o‚elomläüwee priznanie: £Ä re‚il polnost´ü
ostavit´ vse, ibo posle mnogix poraΩenij ä ubedil-
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sä, çto sledovat´ Xristu mogut li‚´ lüdi s osobenno
sil´nym xarakterom“.

Çasto molodye xristiane, vyros‚ie v xristian-
skom, zawiwennom ot vliäniä mira roditel´skom
dome i tem samym predoxranennye ot nekotoryx £tä-
Ωelyx“ grexov, iz-za svoej sväzannosti grexom samo-
udovletvoreniä i osoznaniä svoej polnoj isporçen-
nosti vzyvali o pomowi slovami apostola Pavla:
£...potomu çto ne delaü, çto xoçu, a çto nenaviΩu, to
delaü... Bednyj ä çelovek! Kto izbavit menä ot sego
tela smerti!“ (Rim. 13,14)

S pozvoleniä avtora mne xotelos´ by privesti
zdes´ otryvok iz odnogo pis´ma, kotoryj sluΩit
porazitel´nym svidetel´stvom togo, kakie trudnosti
i stressovye situacii prixoditsä pereΩivat´ mno-
gim molodym xristianam:

£Sperva razre‚ite mne predstavit´sä v neskol´kix
slovax. Ä – student; menä vospityvali veruüwie rodi-
teli. Do six por ä ne zavodil sebe podrugi, opasaäs´
vojti s nej v bolee tesnye otno‚eniä, t. e. poddat´sä
plotskim çuvstvam. No tak kak podavit´ svoj polovoj
instinkt ä ne v silax, to vybral men´‚ee zlo – samo-
udovletvorenie. Inogda mne udaetsä proderΩat´sä dve-
tri nedeli, no zatem qto zlo ovladevaet mnoj, i ä çuv-
stvuü sebä polnej‚im niçtoΩestvom. Inogda mne ne
udaetsä proderΩat´sä i nedeli. No nesmoträ na vse
qto, ä vsegda vnov´ vozobnovläü svoe obwenie s Gospodom.
Ä molü o prowenii viny i naçinaü vse zanovo. Tak pro-
dolΩaetsä uΩe mnogo let. S vidu qtogo obo mne nikto
by ne skazal. Ä daΩe ni razu ne otvaΩilsä rasskazat´
obo vsem qtom roditeläm. S drugimi znakomymi lüd´mi
ä toΩe ne govorü ob qtom, im ved´ ne ponät´ toj si-
tuacii, v kotoruü ä popal.
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Prostite moü bezrassudnuü derzost´, s kotoroj ä
otvaΩilsä napisat´ Vam. No ä uΩe syt po gorlo vsem
qtim i mne oçen´ xoçetsä izlit´ pered kem-to du‚u. Vo
vremä uçeby ä poluçal ot Boga çerez Ego Slovo pomow´
stol´ çasto, çto mne prosto uΩe ne po sebe postoänno
obrawat´sä k Nemu s £takim“.

Ä vosprinimaü qti vozdejstviä kak nekuü täΩeluü
bolezn´, kotoraä postoänno vstaet pregradoj meΩdu
Bogom i mnoj. Çasto qto sostoänie vvergaet menä v
periody glubokoj depressii ili vyzyvaet simptomy
kompleksa nepolnocennosti. Estestvenno, çto iz-za
qtogo ä ne mogu tak govorit´ lüdäm o Boge, kak by mne
togo xotelos´. Çto Ωe mne delat´, çtoby ä ne kazalsä
sam sebe takoj drän´ü?

Ä budu Vam oçen´ blagodaren za sovet i ute‚enie“.

Sover‚enno inaçe, neΩeli qtot iskrennij, otça-
änno borüwijsä xristianin, spravläütsä s qtoj
problemoj natury poverxnostnye. Oni polagaüt, çto
s Ωenit´boj samoudovletvorenie isçeznet samo so-
boj. Fakty, odnako, svidetel´stvuüt ob obratnom.
Nekotorye muΩ´ä i posle svad´by prodolΩaüt osta-
vat´sä sväzannymi qtim grexom i stalkivaütsä s ewe
bol´‚imi problemami. Ko vsemu proçemu teper´
pribavläetsä to, çto kaΩdyj, sostoäwij v brake, ne-
set otvetstvennost´ za suprugu i, takim obrazom, v
sluçae samoudovletvoreniä on stanovitsä vinovnym
ne tol´ko liçno pered Bogom, no i pered nej. Samo-
udovletvorenie v brake – qto izvrawenie celi, dlä
kotoroj Bog sotvoril seksual´nye otno‚eniä.

U çeloveka, ne nauçiv‚egosä v svoi üno‚eskie
gody Ωit´ v vozderΩanii i sovladat´ so svoimi in-
stinktami, otsutstvuet vaΩnej‚aä predposylka ot-
vetstvennogo otno‚eniä k seksual´nym sväzämi v
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brake. Ved´ i v braçnoj Ωizni byvaüt periody, tre-
buüwie vozderΩaniä. I esli muΩçina ne nauçilsä
qtomu v ünosti, to suwestvuet oçen´ bol´‚aä opas-
nost´, çto v takix situaciäx on sover‚it prelübo-
deänie ili naru‚it supruΩeskuü vernost´.

Niçto ne oplaçivaetsä v zrelye gody stol´ we-
drymi blagosloveniämi, kak çistaä v seksual´nom
otno‚enii ünost´.
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Pervaä pomow´

Dorogoj drug!
Serdeçnoe spasibo za tvoe oçen´ vzvolnovav‚ee menä
pis´mo. Ä blagodarü tebä takΩe i za tu otkroven-
nost´, s kotoroj ty opisal svoi nuΩdy i problemy.

Mne xoçetsä popytat´sä kak-to pomoç´ tebe, xotä ä
ponimaü, çto problemu samoudovletvoreniä ne re-
‚it´ na neskol´kix listkax bumagi. Samym luç‚im
bylo by, esli by ty smog liçno pobesedovat´ s
kakim-to duxovnym, opytnym bratom, sposobnym
okazat´ tebe duxovnuü pomow´.

No uΩe i sam tot fakt, çto ty doveril mne svoi
problemy, ävläetsä çast´ü tvoego osvoboΩdeniä.
D´ävolu oçen´ xotelos´ by i dal´‚e delit´ qtu tajnu
tol´ko s toboj, i emu, navernäka, nepriätno, çto ty
svoim priznaniem prolil svet na qto delo.

Teper´ neskol´ko sovetov otnositel´no tvoej situ-
acii, kotorye, koneçno, ne ävläütsä panaceej, no,
nadeüs´, smogut stat´ dlä tebä malen´koj pervoj
pomow´ü.

Seksual´nye otno‚eniä – dar BoΩij

Menä nemnogo trevoΩit to, çto ty rassmatrivae‚´
svoj polovoj instinkt kak nekoego vraga, kotorogo
ty dolΩen poborot´. Ä opasaüs´, çto imenno v qtom i
sostoit zatrudnenie, pri preodolenii kotorogo
voznikaüt problemy u mnogix molodyx muΩçin iz
veruüwix semej. Seksual´nye otno‚eniä ne ävlä-
ütsä çem-to somnitel´nym, kakim-to neizbeΩnym
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zlom. Qto – dar, zaloΩennyj tvoim Tvorcom v tvoj
organizm. Tem samym Bog doveril tebe neçto takoe, s
çem ty dolΩen obxodit´sä s bol´‚oj otvetstven-
nost´ü.

£Bog sozdal polovoj instinkt nam na radost´, dlä
togo çtoby sväzat´ muΩçinu i Ωenwinu na vsü Ωizn´
vzaimnoj lübov´ü i vernost´ü. Tak On sotvoril, çto-
by obrazovyvalis´ sçastlivye sem´i i poävlälis´ na
svet milye deti“ (DΩon R. Rajs).

Tol´ko togda, kogda my naçinaem zloupotreblät´
seksual´nost´ü, polovoj instinkt moΩet vvergat´
nas v grex i privodit´ k bol´‚im bedstviäm.

Ty ne dolΩen byt´ rabom poxoti!

Bog, dav‚ij Tebe polovoj instinkt, oΩidaä vozder-
Ωaniä do braka, ne trebuet ot Tebä qtim samym çego-
to nevozmoΩnogo. On dal Tebe takΩe i sposobnost´
ovladevat´ tvoej seksual´nost´ü, daΩe esli qto i ne
tak prosto v na‚e vremä, kogda mir prämo navodnen
razliçnymi razdraΩitelämi.

Itak, reç´ idet ne o tom, çtoby vesti bor´bu s
sobstvennym polovym instinktom, a o tom, çtoby s
pomow´ü BoΩiej nauçit´sä sovladat´ s nim.

V tvoej bor´be net niçego neobyçnogo

Seksual´nye problemy voznikaüt u kaΩdogo zdoro-
vogo molodogo muΩçiny. Tol´ko ne dumaj, çto ty
bolen, nenormalen ili çto-libo v qtom rode li‚´

36



potomu, çto tvoj polovoj instinkt zaävläet o sebe
stol´ zametnym obrazom.

Samoudovletvorenie – grex!

DaΩe sil´no vyraΩennyj polovoj instinkt ne daet
tebe prava zloupotreblät´ seksual´nost´ü dlä svoego
sobstvennogo udovletvoreniä. Ty ved´ na sobstven-
nom opyte poznal, çto s qtim ne sväzano nikakoe
udovletvorenie, a tol´ko vozniknovenie prepätstvij
v tvoix otno‚eniäx s Bogom.

Samoudovletvorenie omraçaet ne tol´ko qti otno-
‚eniä, ono takΩe negativno skazyvaetsä na tvoej
praktiçeskoj Ωizni, utverΩdaä ee na qgoistiçeskix
naçalax.

Psixologi govorät nepravdu, utverΩdaä, çto ona-
nizm ävläetsä £veselym i uvlekatel´nym vremäpro-
voΩdeniem“ i çto £molodye lüdi, naçav‚ie onani-
rovat´ ran´‚e, soxranäüt potenciü dol´‚e, çem
naçav‚ie zanimat´sä qtim pozΩe“.

Pravil´no obosnovannoe vozderΩanie ewe nikog-
da ne prinosilo vreda ni telu, ni du‚e, a sovsem
naoborot! Vysokie dostiΩeniä v sporte, iskusstve,
intellektual´noj sfere deätel´nosti i tem bolee v
sledovanii Iisusu bez vozderΩaniä nemyslimy.

£Vse podviΩniki vozderΩivaütsä ot vsego: te dlä po-
luçeniä venca tlennogo, a my – netlennogo“ (1 Kor. 9,25).

Izvestnyj estestvoispytatel´ Q. I. Uajlder Smit
pi‚et po qtomu povodu:

£Narod, ne znaüwij vozderΩaniä, nemedlenno tre-
buüwij vsäkogo naslaΩdeniä, vklüçaä seksual´noe,
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stremitel´no dviΩetsä k pogibeli. Narod, nesposob-
nyj otkazat´sä ot naslaΩdenij (i ne tol´ko ot polo-
vyx), ne budet imet´ v zapase nakoplenij sublimirovan-
noj qnergii dlä vysokix dostiΩenij“.

Ne sosredotaçivajsä na bor´be s samoudovletvoreniem!

NuΩda i bor´ba s samoudovletvoreniem mogut prive-
sti tebä k tomu, çto ty postoänno bude‚´ zanät tol´-
ko samim soboj i svoimi problemami. Koncentraciä
vnimaniä i sil na qtoj probleme sdelaet ee ewe
gromadnee. D´ävol vsegda staraetsä snaçala pridat´
delu bezobidnyj vid; a kogda çelovek sogre‚it, to
dovodit vinu do stol´ vnu‚itel´nyx razmerov, çto
çelovek legko prixodit v otçaänie.

Vziraj na Iisusa!

Luç‚ee lekarstvo ot vsex boleznej, sluçaüwixsä v
na‚ej duxovnoj Ωizni,– qto ravnenie na Iisusa
Xrista. Esli On stal centrom na‚ej Ωizni, na‚i
problemy bol´‚e ne budut predstavlät´ dlä nas
stol´ bol´‚oj vaΩnosti, çtoby my zanimalis´ tol´-
ko ix razre‚eniem. V sozercanii Ego slavy my polu-
çaem silu dlä preodoleniä.

£... svergnem s sebä vsäkoe bremä i zapinaüwij nas
grex, i s terpeniem budem proxodit´ predleΩawee nam
popriwe, vziraä na naçal´nika i sover‚itelä very,
Iisusa ...“ (Evr. 12,1-2).

£My Ωe vse, otkrytym licem, kak v zerkale, vziraä
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na slavu Gospodnü, preobraΩaemsä v tot Ωe obraz ot
slavy v slavu, kak ot Gospodnä Duxa“ (2 Kor. 3,18).

Çelovek, sosredotoçiv‚ijsä na samom sebe, stano-
vitsä ili sli‚kom vysokomernym, ili vpadaet v
depressiü. Da soxranit nas Bog ot odnogo i drugogo!
Userdno molites´, çtoby Bog otkryl vam slavu Gos-
poda Iisusa.

Ispoveduj grexi

Nikogda ne bojsä vnov´ i vnov´ prixodit´ k Gospodu
so svoej provinnost´ü. Ä znaü, ty inogda dumae‚´,
çto esli bude‚´ prixodit´ k Nemu vnov´ i vnov´ s
odnim i tem Ωe grexom, to qtim ty oskorbi‚´ Boga.
Bog, povelev‚ij nam prowat´ brat´äm na‚im do se-
miΩdy sem´desäti raz, ne otkaΩet nam v prowenii,
esli my pridem k Nemu s iskrennim ispovedaniem
na‚ego grexa i v sotyj raz.

£Esli ispoveduem grexi na‚i, to On, buduçi veren i
praveden, prostit nam grexi na‚i i oçistit nas ot
vsäkoj nepravdy“ (1 Ioan. 1,9).

Li‚´ svoim somneniem v prowenii BoΩiem my
nanosim Emu oskorblenie!

Delaj nebol´‚ie ‚agi

Ne davaj bol´‚ix obewanij. Ne govori: £Gospodi, s
segodnä‚nego dnä ä bol´‚e ni razu ne sogre‚u qtim
grexom!“ Luç‚e popytajsä s BoΩ´ej pomow´ü
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ostat´sä vernym Emu xotä by na protäΩenii odnogo
dnä. My polnost´ü zavisim ot Boga i tol´ko v qtoj
zavisimosti obretaem pobedy.

Izbegaj vsäkoj neçistoty

Iov poloΩil zavet s glazami svoimi. (Iov 31,1) Esli
ty sçitae‚´, çto bez vreda dlä sebä moΩe‚´ pro-
smatrivat´ opredelennye Ωurnaly i proçuü porno-
grafiçeskuü literaturu, to moΩe‚´ byt´ vpolne
uverennym v svoem povtornom padenii. Qti fotogra-
fii vpitaütsä v tvoü pamät´ i otloΩatsä v pod-
soznanii. D´ävol znaet, kak vyzvat´ sootvetstvuü-
wie obrazy iz tvoix vospominanij i zanät´ imi
tvoü fantaziü.

Poqtomu posledovatel´no izbegaj takix mest i
situacij, gde tebe prixoditsä stalkivat´sä s massi-
rovannymi atakami isku‚enij.

DoroΩi vremenem

Ne pozvoläj sebe skuçat´ i ne predostavläj sebe voz-
moΩnostej dlä pustyx fantazij. Vovremä vstavaj po
utram i pitaj svoj dux Slovom BoΩiim. Ono budet
oçiwat´ i predoxranät´ tebä ot gräzi.

£Kak üno‚e soderΩat´ v çistote put´ svoj? – Xra-
neniem sebä po slovu Tvoemu“ (Ps. 118,9).

Ispol´zuj svoe svobodnoe vremä dlä togo, çtoby
narädu s izuçeniem Biblii çitat´ xoro‚ie biogra-
fiçeskie i drugie poleznye knigi. Xoro‚aä litera-
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tura pozitivno otrazitsä na tvoej Ωizni, ostavit
xoro‚ie sledy.

Poprobuj takΩe naçat´ trudit´sä dlä Gospoda. Ce-
lenapravlenno molis´ o lüdäx iz tvoego okruΩeniä,
çtoby oni na‚li Gospoda, iwi vozmoΩnosti soob-
wit´ im evangel´skuü vest´. Tol´ko sam Gospod´,
tvoj liçnyj opyt obweniä s Nim daruüt tebe istin-
nuü polnotu Ωizni i radost´.

Çereduj umstvennuü i fiziçeskuü nagruzku

Ä ne dumaü, çto samobiçevanie ili usilennoe zanä-
tie sportom mogut pomoç´ preodolet´ samoudovle-
tvorenie. Ä znaü nekotoryx molodyx lüdej, koto-
rye, nesmoträ na xolodnyj du‚ i regulärnye pro-
beΩki po lesu, prodolΩali ostavat´sä pered licom
tex Ωe problem.

Odnako dlä na‚ego zdorov´ä i du‚evnogo ravno-
vesiä takoj protivoves v vide sportivnyx zanätij
ili fiziçeskogo truda imeet bol´‚oe znaçenie.

U SperdΩena est´ mudroe vyskazyvanie: £Glotok
morskogo vozduxa ili osnovatel´naä progulka na vetru
xotä i nesposobny napolnit´ du‚u blagodat´ü, no vse
Ωe pitaüt telo kislorodom, çto stoit na vtorom
meste po svoej poleznosti“.

Obwee ploxoe sostoänie zdorov´ä moΩet negativno
skazyvat´sä i na du‚e, privodä çeloveka v sostoänie
passivnogo, meçtatel´nogo otno‚eniä k Ωizni, çto
suwestvenno zatrudnäet preodolenie grexa.
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Iwi obweniä s xristianami

Obwenie s brat´ämi i sestrami po vere – osnovnaä
predposylka duxovnogo rosta. Iwi obweniä s xri-
stianami, lübäwimi Gospoda, ser´ezno otnosäwi-
misä k Slovu BoΩiü. Nesomnenno, Bog ukaΩet tebe
sredi brat´ev togo, komu ty smoΩe‚´ doverit´ svoi
problemy i kto budet gotov regulärno molit´sä vme-
ste o tvoem osvoboΩdenii.

Radujsä lübvi BoΩiej

No preΩde vsego ä Ωelaü tebe gret´sä v luçax lübvi
BoΩiej. Vse vremä obnovläj svoe osoznanie toj
ceny, kakuü Bog uplatil za tvoe spasenie. Delaj qto
dlä togo, çtoby pri vnutrennem sozercanii Ego
lübvi vozrastala tvoä sobstvennaä lübov´. Togda ty
ne bude‚´ vyglädet´ v sobstvennyx glazax £kuskom
gräzi“. Ty bude‚´ smotret´ na sebä kak na obßekt
BoΩiej lübvi.

£Smotrite, kakuü lübov´ dal nam Otec, çtoby nam
nazyvat´sä i byt´ det´mi BoΩiimi!“ (1 Ioan. 3,1).

Blagoslovennyj propovednik duxovnogo probuΩ-
deniä DΩordΩ Uajtfild (1714 – 1770) ewe pri Ωizni
proiznes svoü sobstvennuü nadgrobnuü propoved´.
Vverää svoix druzej pod zawitu oxranäüwej lübvi
BoΩiej, on skazal v qtoj prowal´noj reçi:

£Vo vremä na‚ix pute‚estvij po lesam Ameriki my
dolΩny byli po noçam Ωeç´ koster. On uderΩival
dikix zverej ot napadeniä na nas. Çasto, prosypaäs´
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noç´ü, ä govoril svoim sputnikam ( i da soxranit menä
Bog ot togo, çtoby ä proexal s kem-nibud´ xot´
çetvert´ çasa, ne skazav emu çto-libo ob Iisuse):
£Qtot koster podoben Lübvi BoΩiej, kotoraä uder-
Ωivaet d´ävola i na‚i sobstvennye poxoti ot nane-
seniä vreda na‚im du‚am“.

PodderΩivaj qtot koster lübvi BoΩiej v svoem
serdce. Zawiwaj ego i pitaj. On budet dlä tebä
luç‚ej pomow´ü dlä radostnoj, pobednoj Ωizni v
sledovanii Xristu.

Da blagoslovit tebä Bog.
Tvoj brat vo Xriste

Vol´fgang
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Disciplina

Latinskoe slovo disciplina izvestno nam iz sportiv-
noj leksiki i oboznaçaet to Ωe, çto i £vospitanie,
porädok“. Disciplinirovannyj sportsmen dobro-
vol´no podçinäet sebä pravilam i reΩimu, kotorye
xot´ i ograniçivaüt ego, no v konce koncov ukre-
pläüt, zawiwaüt i predoxranäüt.

V na‚e vremä uΩe moΩno bez truda konstatiro-
vat´, çto £antiavtoritarnoe“ vospitanie, ‚iroko
rasprostraniv‚eesä v poslednie gody, sdelalo dlä
molodeΩi poçti nevozmoΩnoj disciplinirovannuü
Ωizn´. I kak sledstvie qtogo my nablüdaem otsutst-
vie mery, nedostatok sosredotoçennosti v my‚le-
nii, reçax i dejstviäx. Ne v meru edät i p´üt, ne-
sderΩanno myslät i govorät, svoi obäzannosti
otkladyvaüt v dolgij äwik i, naprotiv, trebuüt
nemedlennogo udovletvoreniä svoix qgoistiçeskix
potrebnostej. Ä ubeΩden, çto qta proistekaüwaä iz
otsutstviä straxa BoΩiä raspuwennost´ ävläetsä
pervopriçinoj vseobwego duxovnogo upadka.

Vo vtoroj glave Vtoroj knigi Carstv my naxodim
odnu oçen´ aktual´nuü dlä nas istoriü, oçen´ toçnuü
illüstraciü togo, kakuü opasnost´ tait v sebe nedis-
ciplinirovannaä Ωizn´. Qto sobytie iz Ωizni Da-
vida ewe i potomu oçen´ vaΩno dlä nas, çto ono pobuΩ-
daet k razmy‚leniü nad manerami molodyx xristian.

Vnaçale my çitaem o tom vremeni goda, kogda cari
obyknovenno otpravlälis´ v voennye poxody. Togda
qto obyçno proisxodilo vesnoj. I segodnä ünost´
dolΩna byt´ toj poroj, kogda kaΩdomu xristianinu
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sleduet vyxodit´ na bor´bu protiv grexa, podvizaäs´
za Evangelie Gospoda na‚ego Iisusa. Trud dlä Gos-
poda – luç‚ee sredstvo predoxraneniä ot grexa!

Kogda zvenät meçi i svistät strely, ty ne pozvo-
li‚´ sebe ni na minutu utratit´ bditel´nost´, a bu-
de‚´ sosredotaçivat´ vse svoi sily i um na bor´be.
Kogda pered nami vrag, to dlä kakogo-to balovstva
net ni vremeni, ni Ωelaniä.

My çitaem, çto v to vremä, kogda voenaçal´nik
Ioav s geroiçeskim vojskom Davida osaΩdal gorod
Ravvu, sam David ostalsä v Ierusalime i do veçera
valälsä na loΩe. Qto trudno poddaetsä ponimaniü:
muΩ, kotoryj v preΩnie vremena presledovanij mog
skazat´: £Oçi moi predvaräüt utrennüü straΩu, çto-
by mne uglublät´sä v slovo Tvoe“ (Ps. 118,148), muΩ,
stoäv‚ij do six por vsegda vo glave svoego vojska,
teper´ leΩit, pozevyvaä i predavaäs´ meçtam!

KaΩdoe novoe padenie naçinaetsä s prenebreΩe-
niä na‚im biblejskim çasom. Esli rannim utrom
pered na‚imi glazami budet Slovo BoΩie, to, ukrep-
lennye i ute‚ennye Im, my smoΩem protivostoät´
isku‚eniäm i soblaznam, kotorye budut vstreçat´sä
nam na protäΩenii dnä. Voçmen Ni napisal odnaΩdy
slova, zvuçawie kak vyzov:

£Nemownaä xristianskaä Ωizn´, kotoroj segodnä
Ωivet preobladaüwee çislo detej BoΩiix, bol´‚e
obßäsnima tem, çto oni pozdno podymaütsä po utram,
çem kakimi-to ser´eznymi duxovnymi problemami. Ä ne
znaü ni odnogo xristianina, blizkogo k Gospodu i pri
qtom pozdno podymaüwegosä s posteli“.

Pust´ Ωe Bog blagoslovit nas, çtoby na‚im Ωe-
leznym pravilom stalo ne naçinat´ trudovogo dnä, ne
probyv çasa v obwenii s Gospodom.Togda mnogie pro-
blemy budut razre‚at´sä sami soboj.
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Ä tverdo ubeΩden,çto esli kaΩdyj iz nas poluçal
by za kaΩdyj utrennij biblejskij ças po 100 marok,
to oçen´ skoro my by vse prevratilis´ v discipli-
nirovannyx rannix ptiçek. No duxovnoe blagoslove-
nie kaΩetsä nam ne stol´ znaçimym, i, takim obra-
zom, son my lübim bol´‚e, çem obwenie s Gospodom.
Posledstviä qtogo samye razru‚itel´nye:

£Nemnogo pospi‚´, nemnogo podremle‚´, nemnogo, slo-
Ωiv ruki, poleΩi‚´: i pridet, kak proxoΩij, bednost´
tvoä, i nuΩda tvoä, kak razbojnik“ (Prit. 6,10-11).

David tol´ko odin-edinstvennyj raz re‚il otdox-
nut´ ot bor´by, tol´ko raz propustil svoj ças obwe-
niä s Bogom i srazu Ωe sdelalsä dobyçej d´ävola. Ego
glaza vdrug uvideli neçto, na çto on v sutoloke bitvy
nikogda ne obratil by vnimaniä: kupaüwuüsä Ωen-
winu. Skuka i prazdnost´ – ideal´naä pitatel´naä
sreda dlä seksual´nyx grexov.

No qta istoriä imeet i druguü storonu: vot Virsa-
viä, Ωenwina iz naroda BoΩiä, kupaetsä v takom
meste, gde car´ ee moΩet uvidet´ i nablüdat´ za neü.
Proizo‚lo li qto çisto sluçajno, neprednamerenno?

Sredi nexristian stalo sover‚enno samo soboj
razumeüwimsä, çto devu‚ki i Ωenwiny odevaütsä
tak, çtoby privlekat´ vzory muΩçin i stanovit´sä
predmetom ix voΩdelenij. Uvy, kaΩetsä, çto ne ina-
çe stalo i v srede veruüwix. VozmoΩno, qto proisxo-
dit po nevedeniü, a vozmoΩno,– po neosoznannomu
namereniü.

OdeΩda i povedenie sestry mogut stat´ bol´‚im
podspor´em üno‚am i muΩçinam v ix bor´be za çis-
totu. No kak çasto sluçalos´ v xristianskoj srede,
çto vot takaä sovremennaä Virsaviä svoim vozbuΩ-
daüwim odeäniem privodila k padeniü ne odnogo
Davida! Kak çasto ünye devu‚ki svoimi legkomys-
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lennymi, plotno oblegaüwimi telo odeΩdami pus-
kaüt raskalennye strely v fantaziü molodyx muΩ-
çin i otravläüt mir ix myslej.

£I David poslal slug vzät´ ee; i ona pri‚la k nemu, i
on spal s neü“.

Oçevidno, çto Virsavii ne pri‚los´ preodolevat´
nikakix predoxranitel´nyx bar´erov. Ona i ne so-
protivlälas´, kogda David stal sklonät´ ee k prelü-
bodeäniü.

Otsutstvuüwaä povsemestno v na‚e vremä vne‚-
nää distanciä, neosmotritel´nye telesnye kontak-
ty i razväznye manery povedeniä v srede ünyx
xristian razru‚aüt predoxranitel´nye bar´ery i
soblaznäüt ko grexu. Na qti neuklüΩie ulovki
d´ävola pojmalos´ nemalo kak molodyx, tak i star-
‚ix evangelistov, i oni stanovilis´ negodnymi dlä
Gospoda na vsü dal´nej‚uü Ωizn´.

Cincendorf, osnovatel´ xernxutskoj bratskoj
obwiny, stav‚ej isxodnym punktom velikogo duxov-
nogo probuΩdeniä i pervoj missiej, iz sobstvennogo
Ωiznennogo opyta sovetoval vsem neΩenatym brat´-
äm, trudiv‚imsä na missionerskix poläx, daΩe v
voprosax spaseniä du‚ £derΩat´sä kak moΩno po-
dal´‚e ot lic Ωenskogo pola“.

Reç´ idet ne o tom, çtoby namerenno stavit´ sebä v
zatxlye, stesnennye obstoätel´stva, no çtoby bezu-
preçnym povedeniem sozdat´ atmosferu histoty ot-
no‚enij, kotoraä xarakterizovalas´ by ne stimulä-
ciej seksual´nosti, a Duxom BoΩiim.
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Est´ li volä BoΩiä na moj brak?

V na‚e vremä sredi xristian sçitaetsä samo soboj
razumeüwimsä, çto molodoj muΩçina, dostignuv
opredelennogo vozrasta, vstupaet v brak. Esli Ωe on,
pribliziv‚is´ k tridcati godam, daΩe ewe ne po-
molvlen, to emu pridetsä sçitat´sä s tem, çto za ego
spinoj naçnut ‚u‚ukat´sä ili Ωe opredelennye
zabotlivye sestry naçnut tajkom stroit´ plany, kak
emu posobit´.

Do six por mne ewe nikogda ne prixodilos´ sly-
‚at´ propovedi na sed´muü glavu Pervogo poslaniä k
Korinfänam ili na temu £Preimuwestva bezbraçiä“.
Qto uΩe stalo samo soboj razumeüwimsä, çto pri do-
stiΩenii opredelennogo vozrasta üno‚i naçinaüt
zasmatrivat´sä na devu‚ek i lomat´ golovu, kotoraä
Ωe iz nix podxodit bolee vsego.

No esli my otnosimsä k sledovaniü za Iisusom
ser´ezno, to tak Ωe ser´ezno my dolΩny iskat´ äsno-
sti v voprose, est´ li na to volä BoΩiä, çtoby my
vstupali v brak.

V 1 Kor. 7 äsno skazano, çto brak – delo xoro‚ee i
vernoe. Dlä bezbraçiä suwestvuet li‚´ odna priçi-
na. £NeΩenatyj zabotitsä o Gospodnem, kak ugodit´
Gospodu“ (1 Kor. 7,32). V stixe 35 Pavel govorit o £bez-
razdel´noj predannosti Gospodu“. Imenno ob qtom i
idet reç´. NeΩenatyj moΩet bezrazdel´no posvä-
wat´ vse svoe vremä i sily Gospodu i delu Gospodnü,
v to vremä kak Ωenatyj çast´ svoego vremeni dolΩen
udelät´ sem´e.

Itak, zdes´ govoritsä ne o tom, çtoby molodoj çe-
lovek re‚il ostavat´sä neΩenatym iz-za kakix-to
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qgoistiçeskix pobuΩdenij, Ωelaä izbeΩat´ otvetst-
vennosti i poluçit´ neograniçennye vozmoΩnosti
dlä togo, çtoby Ωit´ dlä sebä. Net, zdes´ reç´ idet o
bezrazdel´noj otdaçe sebä Gospodu.

Qtot vopros nuΩno rassmatrivat´ s toçki zreniä
nedolgoveçnosti na‚ej Ωizni i blizkogo prixoda
na‚ego Gospoda. Vvidu takix ser´eznyx faktov vo-
pros vstupleniä v brak sleduet re‚at´ v molitve
pred Gospodom. V qtom poslanii çetko nazvany pred-
posylki otkaza ot braka: £No kto nepokolebimo tverd
v serdce svoem i, ne buduçi stesnäem nuΩdoü, no buduçi
vlasten v svoej vole, re‚ilsä v serdce svoem...“

Itak, nauçiv‚imsä v ‚kole BoΩiej vozderΩaniü
i samoobladaniü sleduet vzvesit´ pred Gospodom,
dejstvitel´no li est´ osnovatel´naä volä BoΩiä na
ix vstuplenie v brak ili Ωe im luç‚e radi Gospoda
ostavat´sä bezbraçnymi.

Obrawaäs´ ko vsem drugim, Pisanie govorit ves´-
ma trezvo: £Luç‚e vstupit´ v brak, neΩeli razΩi-
gat´sä“. I dal´‚e: £Vo izbeΩanie bluda, kaΩdyj
imej svoü Ωenu“.

Koneçno, v na‚e vremä sovsem ne prosto Ωit´ v
bezbraçii radi Gospoda, k tomu Ωe est´ v dele Gospod-
nem takie zadaçi, kotorye luç‚e by vypolnät´ so-
stoäwim v brake. I vse Ωe istoriä Cerkvi izobiluet
primerami muΩçin i Ωenwin, kotorye soznatel´no
otkazalis´ vstupit´ v brak, çtoby imet´ vozmoΩ-
nost´ bezrazdel´no sluΩit´ Gospodu.

Qto takie muΩi, kak Uil´äm Makdonal´d, Samuil
Xebix, S´eren Kirkegaard, DΩon Nel´son Darbi. Qtot
spisok moΩno bylo by prodolΩit´. Oni postupili
tak potomu, çto v qtom uvideli dlä sebä BoΩij put´. S
na‚ej toçki zreniä, to, çto sver‚il v svoej Ωizni,
naprimer, Darbi, ne smog by sver‚it´ otec semejstva.
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KaΩdyj raz, kogda ä vstreçaü sester, stremäwixsä
lüboj cenoj vyjti zamuΩ, u menä voznikaet çuvstvo
podavlennosti. Çtoby dostiç´ qtoj celi, nekotorye
iz nix ne boätsä daΩe davat´ obßävleniä v sootvetst-
vuüwix Ωurnalax. Çasto ix usiliä uvençaütsä uspe-
xom. Oni poluçaüt to, çto xoteli, no ne raz takim
obrazom obmenivaüt svoe odinoçestvo na £zemnoj ad“.

Qto daΩe stranno: mnogie zamuΩnie sestry zavi-
duüt nezamuΩnim i stonut: £Esli by ä byla neza-
muΩem, to smogla by bol´‚e trudit´sä dlä Gospoda,
izuçat´ Bibliü, çitat´ knigi, posewat´ bol´nyx, a
tak mne prixoditsä tratit´ vse svoi sily na zemnye
zaboty i obäzannosti“.

NezamuΩnie sestry, naprotiv, vidät sebä obdelen-
nymi, lüd´mi vtorogo sorta, rastraçivaä vse svoi
sily na zavist´ i Ωalost´ k samim sebe vmesto togo,
çtoby bezrazdel´no posvätit´ ix Gospodu. Skol´ko
est´ missionerskix zadaç, skol´ko vozmoΩnostej v
razliçnyx sferax Ωizni dlä sluΩeniä Gospodu! Dal
by Bog, çtoby takie sestry vosprinimali svoe neza-
muΩestvo ne kak nakazanie, a kak prizyv dlä luç‚ego
sluΩeniä Gospodu.

Kakim blagosloveniem byla sluΩanka Cincen-
dorfov, odnoglazaä Anna-Elena. Cincendorf, govorä
o nej, priznavalsä: £Ona priobrela dlä Gospoda stol´-
ko du‚ sredi Ωenwin, çto v qto trudno poverit´.
Kogda kto-to vxodil v dom, to ego sçitali uΩe spa-
sennym“. Qta prostaä Ωenwina, Ωiv‚aä po Slovu
BoΩiü, stala du‚espasitel´nicej pervozdannoj
sily i sveΩesti, potomu çto ona po‚la po puti
BoΩiemu, ne stav sporit´ so svoim prizvaniem.

Çto by stalo s Evoj fon Tile-Vinkler, esli by
ona vy‚la zamuΩ ili pomestila obßävlenie v gazet-
noj rubrike £Iwu Tebä“?
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Dlä menä bylo oçen´ interesno issledovat´ s qtoj
toçki zreniä dviΩenie duxovnogo probuΩdeniä v
Anglii 18-go stoletiä. Togda Bog çudnym obrazom
ispol´zoval v dele Svoem preΩde vsego trex muΩej:
DΩordΩa Uajtfilda, DΩona Vesli i ego brata
Çarlza Vesli. Çarlz byl qmocional´nym, muzykal´-
no odarennym propovednikom, v to vremä kak DΩon,
unasledovav‚ij ot svoej nesravnennoj matu‚ki
Süzanny ostryj um, myslil i propovedoval bol´‚e
logiçeski. V Uajtfil´de çudesnym obrazom soedinä-
lis´ çerty, prisuwie oboim brat´äm, k tomu Ωe on
byl neobyknovenno odarennym oratorom. Ego ispol-
nennye sily, poträsaüwie slu‚atelej propovedi
sobirali pod otkrytym nebom do 100 tys. çelovek.

Kogda probuΩdenie dostiglo kul´minacii, Çarlz
Ωenilsä na miloj, oçen´ odarennoj muzykal´no
Salli Gvinn, i s tex por na popriwe podvizaniä za
Evangelie ego poçti ne bylo vidno. Esli do togo o nem
govorili, çto on £gorit svätoj lübov´ü i muzykoj i
ne obrawaet vnimaniä ni na kakie tägoty, peçali,
opasnosti i presledovaniä, to posle Ωenit´by on
prevratilsä v domoseda, slavnogo sem´änina, xot´ ewe
i soçinäv‚ego prekrasnye pesni, no obyçno uΩe
predpoçitav‚ego doma‚nij uüt uliçnym buräm“.

DΩon Vesli, naprotiv, byl togo mneniä, çto £ne-
mnogie sçastlivcy, vozymev‚ie v sebe sily otka-
zat´sä ot braka, osvobodilis´ ot tysäç bezymännyx
doma‚nix qkzamenov i osobenno ot samoj sil´noj iz
priväzannostej, a imenno: lübit´ odno sozdanie
bol´‚e vsex drugix“.

V 1751 godu on, pravda, zapisal v dnevnike:
£Godami ä prebyval v bezbraçii, polagaä, çto tak

smogu sluΩit´ Bogu luç‚e, i ä vozno‚u xvalu Bogu za to,
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çto on sdelal menä sposobnym na qto. No sejças ä ves´ma
opredelenno sçitaü, çto v kaçestve Ωenatogo çeloveka
ä smogu sluΩit´ Bogu luç‚e. Isxodä iz qtogo äsnogo
ubeΩdeniä i sleduä sovetu moix druzej, ä vstupil v brak
neskol´ko dnej tomu nazad“.

On Ωenilsä na odnoj bogatoj vdove-kupçixe, ko-
toraä vposledstvii vojdet v istoriü Cerkvi pod
kliçkoj £Xorek“ i sdelaet vse vozmoΩnoe, çtoby
prevratit´ Ωizn´ svoego muΩa v splo‚nuü muku.

Ona, naprimer, tägala ego za volosy po komnate i
iz revnosti, çtoby povredit´ ego slave, opubliko-
vala ego liçnuü perepisku. Kogda 20 let spustä ona
pokinula svoego muΩa, tot zapisal v dnevnike:

£Do sego dnä mne neponätno, po kakoj priçine ona
menä ostavila, çtoby bol´‚e nikogda ne vernut´sä. Non
eam reliqi, non dimisi, non revokabo (ä ee ne ostavläl, ä ee
ne progonäl, ä ne budu i vozvrawat´ ee)“.

Qtot çelovek izbavil by sebä ot mnogix muk i
zatrudnenij, esli by ne prislu‚alsä k sovetam dru-
zej. No vse Ωe Ωena nevol´no posodejstvovala tomu,
çto ee muΩ, ne vyderΩivaä dlitel´nogo prebyvaniä
doma, za svoix 50 let proiznes okolo 50 tys. propo-
vedej, proskakav verxom na lo‚adi poçti 380 tys.
kilometrov.

DΩordΩu Uajtfildu, kotoryj pisal v pis´me ot
4.04.1740: £Ä blagodarü Boga za to (esli ä xot´ nemnogo
ponimaü sobstvennoe serdce), çto ä svoboden ot toj
durackoj strasti, nazyvaemoj v mire lübov´ü“, toΩe
bylo by luç‚e ne vstupat´ v brak. Ego neustannoe
sluΩenie na dvux kontinentax ne davalo prava na
semejnoe sçast´e.

Posle Ωenit´by v pis´me svoemu drugu Gilbertu
Tennetu on soobwal:
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£So straxom BoΩiim, priblizitel´no odinnadcat´
nedel´ tomu nazad ä Ωenilsä na odnoj nedavno ovdovev-
‚ej Ωenwine let tridcati ‚esti, byv‚ej dolgoe
vremä domoupravitel´nicej. Ona ne blagoslovenna ni po
çasti zemnyx blag, ni v otno‚enii krasoty, no, na-
deüs´, ona – istinnoe ditä BoΩie i, polagaü, ne budet
pytat´sä vosprepätstvovat´ mne v trude dlä Boga. V
qtom otno‚enii ä ostaüs´ takim Ωe, çto i do Ωe-
nit´by. Nadeüs´, Bog nikogda mne ne pozvolit skazat´:
£Ä Ωenilsä i potomu ne mogu pridti“.

Istorik, poΩaluj, ne tak uΩ i neprav, kogda zame-
çaet, opisyvaä tu qpoxu:

£Êenit´ba polnost´ü sväzala bednogo Çarlza. DΩon
Vesli i DΩordΩ Uajtfild toΩe by isportilis´, esli
by mudryj Uçitel´ ne poslal im po milosti Svoej
paroçku nastoäwix £doma‚nix drakonov“.

Sover‚enno inoj byla istoriä pomolvki DΩona
Nel´sona Darbi, Ωiv‚ego na stoletie pozΩe. Kogda
on voznamerilsä obruçit´sä s dostojnoj ledi Pauqr-
skort, brat´ä Dublina stali molit´sä, çtoby Gospod´
predotvratil qtot brak. Vidä to, kak sil´no Bog is-
pol´zuet DΩ. N. Darbi v Svoem dele, oni opasalis´,
çto Ωenwina stanet emu pomexoj v qtom sluΩenii.
Vskore pomolvka byla rastorgnuta po vzaimnomu
soglasiü. Nel´zä çitat´ bez volneniä stroki Darbi,
napisannye im v vozraste 81 goda i adresovannye
odnomu molodoΩenu:

£Ty teper´ imee‚´ pomow´, a ä pro‚el ves´ put´ v
odinoçku. Odnako vse qto zabyto pri vzgläde na Ego bla-
godat´ i vernost´“.

Iz sleduüwego pis´ma moΩno sdelat´ vyvod, çto
iniciativa pomolvki, kaΩetsä, prinadleΩala ledi
Pauqrskort:

£Ä polagaü, çto qto odno iz samyx boleznennyx voz-
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dejstvij Gospoda na nas, gre‚nyx, – kogda ty sta-
novi‚´sä sredstvom ogorçeniä togo, kto lübit tebä,
kogda sçast´e ili nesçast´e dorogogo tebe çeloveka
zavisit ot tvoego £da“ ili £net“, i ty dolΩen proizne-
sti £net“, ostaviv tem samym posle sebä vpeçatlenie
neblagodarnosti i bezdu‚nosti, kogda ty znae‚´ o
çeloveke, Ωivuwem v qtoj pustyne, çto on nesçasten
iz-za tebä, i ty ne v sostoänii daΩe popytat´sä
ute‚it´ ego. Qto oçen´ boleznenno, osobenno esli vdo-
bavok k qtomu proizneseno ewe i beskoneçnoe £nikogda“.

Oba oni Ωili v dostatoçnoj blizosti k Gospodu,
çtoby znat´, çto dlä nix suwestvuet inoj put´, na
kotorom oni mogut prinesti Bogu bol´‚e pol´zy,
daΩe esli qtot put´ dlä nix samix i budet ves´ma
boleznennym. Oni iskali preΩde vsego Carstviä
BoΩiä i byli wedro voznagraΩdeny za vse, ot çego v
Ωizni oni otkazalis´ radi Gospoda.

S drugoj storony, v istorii Cerkvi est´ mno-
goçislennye primery togo, çto ne obäzatel´no ak-
tivnost´ v trude dlä Gospoda umen´‚aetsä posle
zaklüçeniä braka. Êizn´ Xadsona i Marii Tejlor,
Çarlza i Marii Stadd, DΩordΩa i Marii Müller i
mnogix drugix sluΩit dokazatel´stvom togo, çto sça-
stlivyj brak – ne pomexa v dele Gospodnem, a, naobo-
rot, bol´‚oe podspor´e.

Privedennye primery dolΩny li‚´ obßäsnit´
neobxodimost´ vernogo re‚eniä qtoj Ωiznenno vaΩ-
noj problemy i imenno v qtoj sfere na‚ej Ωizni
pobudit´ k tomu, çtoby çerez ser´eznuü i iskrennüü
molitvu uznat´, kakova volä BoΩiä otnositel´no nas
v qtom dele.
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Vybor sputnika Ωizni

Vsü vaΩnost´ qtogo vybora soznaüt li‚´ nemnogie
xristiane, i to ves´ma priblizitel´no. Menä ne
perestaet udivlät´ to legkomyslie i bezdumnost´, s
kotoroj molodye lüdi vstupaüt v qtu re‚aüwuü
dlä ix Ωizni sväz´. Zdes´ Ωe, v konce koncov, reç´
idet o takom re‚enii, kotoroe budet imet´ nesrav-
nimo bol´‚ie posledstviä, çem vybor avtomobilä,
kotoryj çerez neskol´ko mesäcev moΩno budet pome-
nät´, esli on nam vdrug perestanet nravit´sä. Reç´
idet o soüze s çelovekom na vsü Ωizn´, rastorgnut´
kotorogo ä uΩ ne budu imet´ prava. Qtot çelovek sta-
net dlä menä ili blagoslovennoj pomow´ü i dopol-
neniem v Ωizni, ili muçeniem na vsü Ωizn´. Ko-
neçno, molodomu çeloveku trudno predvidet´ vsü
täΩest´ posledstvij takogo re‚eniä. I poqtomu on
xoro‚o postupit, esli v stol´ vaΩnom voprose budet
sledovat´ ne tol´ko svoim çuvstvam, no preΩde vsego
poprosit soveta i ukazaniä u Boga.

Kriterii, po kotorym molodoj çelovek vybiraet
sebe sputnicu Ωizni, v opredelennoj mere ukazy-
vaüt na ego sobstvennoe duxovnoe sostoänie. Po-
vliäet li na ego vybor re‚aüwim obrazom vne‚-
nost´, ili zdes´ sygraüt rol´ çerty xaraktera i
du‚evnye sklonnosti, ili Ωe vse re‚at duxovnye
ubeΩdeniä? Estestvenno, çto ni odnomu molodomu
çeloveku ne moΩet byt´ bezrazliçnoj vne‚nost´ ego
izbrannicy, no on proävit v vys‚ej stepeni bli-
zorukost´, esli ego vybor budet zaviset´ imenno ot
qtogo.

Car´ Lemuil prav, kogda pi‚et: £Milovidnost´
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obmançiva i krasota suetna; no Ωena, boäwaäsä Gospo-
da, dostojna xvaly“ (Pr. 31,30).

Predlagaä sleduüwie tri £sita“, kotorye mogut
prigodit´sä pri vybore sputnika Ωizni, ä predpo-
lagaü, çto molodoj çelovek, tomäwijsä mukami vy-
bora, uΩe stal soznatel´nym posledovatelem Iisusa
Xrista.

£Sito“ pervoe: Obrawena?

Po suti, takoj vopros dolΩen by byt´ izli‚nim po
otno‚eniü k detäm BoΩiim, no, k soΩaleniü, to i
delo vstreçaütsä molodye xristiane, sväzav‚ie
svoü Ωizn´ s neveruüwim çelovekom. Bibliä v qtom
voprose stol´ odnoznaçna, çto ä s absolütnoj uveren-
nost´ü mogu skazat´, çto nikogda ne moΩet byt´ voli
BoΩiej na to, çtoby my rassmatrivali vozmoΩnost´
vstupleniä v brak s neveruüwim çelovekom.

V pervyj den´ tvoreniä Bog otdelil svet ot t´my,
i qtot osnovopolagaüwij princip nam sleduet pri-
nät´ k rukovodstvu pri re‚enii vsex Ωiznennyx vo-
prosov. Çto Bog sväzal, çelovek ne dolΩen razluçat´,
no çto Bog razdelil, çelovek ne dolΩen sväzyvat´.

£Ne preklonäjtes´ pod çuΩoe ärmo s nevernymi. Ibo
kakoe obwenie pravednosti s bezzakoniem? Çto obwego u
sveta so t´moü? Kakoe soglasie meΩdu Xristom i Veli-
arom? Ili kakoe souçastie vernogo s nevernym?“ (1 Kor.
6,14-15).

Obyçno privodät sleduüwij kontrargument: £No,
moΩet byt´, Gospod´ Ωelaet, çtoby drugoj çelovek
stal xristianinom s moej pomow´ü?“ Iz-za qtoj
ogovorki v kapkan satany popalo nemalo molodyx
xristian. Sväz´ takogo roda nikogda ne moΩet imet´
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obetovanij BoΩiix na svoej storone i, sledovatel´-
no, ne moΩet naxodit´sä pod BoΩiim blagoslove-
niem.

No, nesmoträ na äsnye predostereΩeniä Biblii,
nuΩno i sebä samogo sprosit´, smoΩem li my osçast-
livit´ drugogo çeloveka, kogda u nas, kak u xristian,
sover‚enno inye Ωiznennye celi i voobwe drugoj
smysl Ωizni:

£Pojdut li dvoe vmeste, ne sgovoriv‚is´ meΩdu so-
boü?“ (Am. 3,3).

Odin budet naxodit´sä na doroge v nebo, drugoj –
na doroge v veçnoe proklätie. Odin dolΩen budet
Ωit´ dlä Xrista, a drugoj budet xotet´ Ωit´ dlä se-
bä. Odin budet videt´ vo vsem, çto predlagaet mir,
isku‚enie i soblazn, drugoj Ωe – Ωelannoe udovle-
tvorenie. Çto v dejstvitel´nosti pobuΩdaet menä
vxodit´ v samoe tesnoe, kakoe tol´ko vozmoΩno,
obwenie s çelovekom, çuvstva i stremleniä kotorogo
napravleny v sover‚enno druguü storonu?

Poçti vo vsex izvestnyx mne podobnyx sluçaäx
re‚aüwej priçinoj podobnyx sväzej na samom dele
byli seksual´nye ili material´nye interesy.

SperdΩen rasskazyval ob odnoj sestre, pri‚ed-
‚ej k nemu i soobwiv‚ej o svoej pomolvke s neve-
ruüwim. Ona dumala, çto Gospod´ poruçil ej stat´
dlä qtogo çeloveka provodnikom ko Xristu.

Mudryj pastyr´ poprosil sestru zabrat´sä na
stol. Zatem, protänuv ej ruku, poprosil ee, çtoby ona
popytalas´ vytänut´ ego na stol. Ona tänula ego izo
vsex sil, no, koneçno, bezuspe‚no. Posle neskol´kix
naprasnyx popytok SperdΩen skazal ej: £Xoro‚o,
teper´ ä popytaüs´ stänut´ tebä so stola“. Stoilo
emu priloΩit´ nebol´‚oe usilie, kak sestra oçuti-
las´ na polu. Takim prostym naglädnym primerom on
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obßäsnil ej, çto v podobnyx sväzäx vsegda pobeΩdaet
zakon tägoteniä.

V poslednie gody mne prixodilos´ ne raz nablü-
dat´, kak xristiane, sväzav‚ie svoü sud´bu s neve-
ruüwimi, teräli svoj duxovnyj uroven´.

Suwestvuüt li‚´ oçen´ nemnogie isklüçeniä,
kogda Bog v miloserdii Svoem razre‚aet podobnye
situacii po-drugomu. No qti isklüçeniä tol´ko
podtverΩdaüt pravilo, glasäwee, çto, delaä takoj
vybor, my ne moΩem rassçityvat´ na poluçenie
BoΩiä blagosloveniä.

£Sito“ vtoroe: Pokazala li sebä v dele?

Êelaüwij Ωit´ dlä Gospoda ne moΩet udovletvo-
rit´sä tol´ko svoej ubeΩdennost´ü v tom, çto drugoj
çelovek priznaet svoe roΩdenie svy‚e. DolΩny
byt´ vidny takΩe i plody qtoj novoj Ωizni, a ne
tol´ko tradicionnoe xristianstvo-privyçka.

Idet li zdes´ reç´ o çeloveke, u kotorogo zametna
lübov´ k Gospodu, lübov´ k Slovu BoΩiü, lübov´ k
veruüwim i pogibaüwim, samootverΩennost´ i sa-
mootdaça?

V pervom stixe vtoroj glavy knigi Isxod my
çitaem: £Nekto iz plemeni Leviina po‚el, i vzäl sebe
Ωenu iz togo Ωe plemeni“.

Levij znaçit £zavisimyj“. Qto napominaet nam o
na‚ej predannosti i vernosti Xristu. PozΩe potom-
kam Leviä bylo dano poruçenie na vsü Ωizn´ –
sluΩit´ vo svätiliwe. Qto ukazyvaet na gotovnost´
predostavit´ vse svoi sily i talant na sluΩenie Gos-
podu i Ego narodu.

V roditeläx Moiseä my takΩe vidim dvux lüdej
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iz naroda BoΩiä, proniknutyx odnim Ωelaniem
sluΩit´ Gospodu i byt´ poslu‚nymi Emu i v täΩe-
lye vremena.

Izvestnyj missioner, trudiv‚ijsä v Afrike,
Çarlz T. Stadd pisal 25.07.1887 goda Priscille Stü-
art, vposledstvii stav‚ej ego Ωenoj:

£Êizn´, kotoruü ä mogu Vam predloΩit´, ne budet
ni legkoj, ni uütnoj. Qto budet Ωizn´ polnaä zabot i
tägot. Pravo, esli by ä ne znal, çto Vy ävläetes´
ditem BoΩiim, ä daΩe i v meçtax ne pomyslil by o
tom, çtoby prosit´ Va‚ej ruki. Reç´ idet o tom, çto-
by stat´ soratnikom v armii BoΩiej, provodit´
Ωizn´ very v Boga, podvizaäs´ za Nego i pomnä o toj
istine, çto my ne imeem zdes´ ni postoännogo mesta
Ωitel´stva, ni nadeΩnogo Ωiliwa, no iwem veçnoj
Otçizny tam, v gornem dome Otca. Vot qto vse by i
stalo soderΩaniem na‚ej Ωizni. Pust´ Ωe odin li‚´
Gospod´ rukovodit Vami!“

Tri mesäca spustä posle togo, kak Priscilla otve-
tila emu £da“, Stadd pisal ej:

£Ä lüblü tebä za tvoü lübov´ k Iisusu, ä lüblü
tebä za tvoe userdie v trude dlä Nego. Ä lüblü tebä za
tvoü lübov´ k tem, kogo ty iwe‚´, dlä togo çtoby
spasti, ä lüblü tebä za tvoü lübov´ ko mne, ä lüblü
tebä radi tebä samoj, ä lüblü tebä, potomu çto tebä
dal mne Iisus, çtoby blagoslovit´ menä i vospla-
menit´ moü du‚u dlä Sebä. O Gospod´, kak mne dostojno
otblagodarit´ tebä za vse to, çem ty menä odaril,
daruä qto!“

Priscilla byla molodoj, odarennoj, stremiv-
‚ejsä svoej Ωizn´ü proslavit´ Boga missionerkoj.
Posle twatel´noj samoproverki ona soglasilas´, çto
brak s Çarlzom dlä nee – BoΩij put´. Nekotoroe vre-
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mä spustä, na svad´be, ona byla odeta v podveneçnoe
plat´e s ‚arfom, na kotorom byli vy‚ity slova:
£Sovmestno podvizaäs´ za Iisusa“.

Kakim blagosloveniem dlä mnogix du‚ stala qta
supruΩeskaä para dvux vozroΩdennyx lüdej, lübiv-
‚ix drug druga, no preΩde vsego Ωelav‚ix sluΩit´
Bogu i proslavlät´ Ego. Qtot oçen´ sçastlivyj brak
vystoäl v ves´ma täΩelyx ispytaniäx, kogda v po-
slednie 15 let ix supruΩeskoj Ωizni im pri‚los´
Ωit´ razdel´no, tak kak sostoänie zdorov´ä Pris-
cilly ne pozvolälo ej Ωit´ v Kongo. Za qti 15 let
oni videlis´ vsego li‚´ odnaΩdy, kogda gde-to za god
do svoej konçiny Priscilla navestila svoego voz-
lüblennogo muΩa. Prowaäs´, oni soznavali, çto,
moΩet byt´, im uΩe ne pridetsä uvidet´sä zdes´, na
zemle. V naçale svoej sovmestnoj Ωizni oni poΩert-
vovali kar´eroj i imuwestvom, teper´ pri‚el çered
zdorov´ä, doma‚nego oçaga, semejnoj Ωizni i drug
druga. MoΩno poverit´ ispolnennym glubokogo smy-
sla slovam Ç. T. Stadda, povtorit´ kotorye za nim
otvaΩitsä ne kaΩdyj: £Ä issledoval vsü svoü Ωizn´ i
ne na‚el v nej bol´‚e niçego, çem ewe ä by mog poΩert-
vovat´ radi Gospoda Iisusa“.

Çto by stalo s qtim missionerom, esli v vybore
svoej sputnicy Ωizni on stal by rukovodstvovat´sä
kakimi-to legkomyslennymi principami?

Kak Ωe moΩet segodnä molodoj xristianin uznat´,
çto ego izbrannica ne tol´ko obrawena, no i uΩe
utverΩdena v vere?

Morskie pläΩi, koncertnye zaly ili parki
otdyxa – vräd li podxodäwie mesta dlä takix na-
blüdenij. Vopros zaklüçaetsä v tom, gde proisxodit
znakomstvo molodyx lüdej. Oçen´ xoro‚o, çto

62



veruüwie sem´i otkryvaüt molodeΩi dveri svoix
domov i çto cerkvi zabotätsä o tom, çtoby molodye
xristiane rosli v zdorovoj duxovnoj atmosfere i
mogli poznakomit´sä drug s drugom v neprinuΩden-
noj obstanovke. V trude evangelizacii ili v çisto
praktiçeskix delax moΩno uvidet´, kakogo duxa mo-
lodoj xristianin. UtverΩdennost´ v vere legçe
moΩno zametit´ preΩde vsego v krugu sem´i, gde
napusknoe blagoçestie sxodit bystree vsego. Gotov-
nost´ pomoç´, predupreditel´nost´, skromnost´ i
istinnaä samopoΩertvennost´ srazu stanut zametny
na praktike.

Ä dolΩen priznat´sä, çto posle moego obraweniä
moi sestry çasto serdito nazyvali menä £uliçnym
angeloçkom i doma‚nim besenkom“. K znakomym
lüdäm ä mog byt´ lübeznym i gotovym pomoç´, togda
kak v krugu sem´i istinnogo, praktiçeskogo blagoçe-
stiä vo mne bylo oçen´ nemnogo. Çtoby privodit´ ko
Xristu molodyx rebät, ni odin put´ ne kazalsä
sli‚kom dlinnym, no proävit´ xot´ nemnogo lübvi
i lübeznosti k svoim doma‚nim – qto bylo dlä menä
delom nelegkim.

PoΩaluj, zdes´ ä pozvolü sebe ewe nemnogo ras-
skazat´ o svoej liçnoj Ωizni. Kogda ä vspominaü,
pri kakix obstoätel´stvax ä vpervye zametil svoü
buduwuü Ωenu, to pomnü, çto qto sluçilos´ v odnoj
primernoj veruüwej sem´e, dveri doma kotoroj
byli vsegda otkryty dlä vsex molodyx lüdej,
lübäwix Gospoda. Togda u menä ewe i mysli o
Ωenit´be ne bylo, no Ursula privlekla moe vnima-
nie toj radost´ü i estestvennost´ü, s kotoroj ona
bralas´ za delo, kogda nado bylo çto-to postirat´,
poçistit´, pomyt´ posudu ili ubrat´ v dome. I po sej
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den´ qta rabota ostalas´ çast´ü ee osnovnyx Ωiz-
nennyx zabot. S radost´ü ona sledit, çtoby v dome ne
bylo gräzi i besporädka, kotorye ostavläüt za soboj
to kakoj-to ne sovsem akkuratnyj çelovek, to semero
na‚ix detej, to mnoΩestvo molodyx lüdej, postoän-
no vxodäwix i vyxodäwix iz na‚ego doma. Po ee po-
vedeniü ä smog uvidet´, çto ee xristianstvo sostoit
ne iz odnix tol´ko slov.

Izvestnyj uliçnyj propovednik i evangelist
Vol´fgang Dik poznakomilsä so svoeü buduwej Ωe-
noü çisto £sluçajno“ vo vremä odnoj iz evangeliza-
cij. Posle sobraniä on iskal, kto by mog podvezti
ego domoj. Svobodnym okazalos´ mesto li‚´ v odnom
avtomobile. Tuda on i sel. I tak poluçilos´, çto on
okazalsä rädom s Annoj-Loroj, nemnogo pozΩe stav-
‚ej ego Ωenoj. Ob qtom Ωiznennom qpizode Dik
obyçno govoril s ulybkoj:

£Tak, po doroge so sluΩeniä, ä poluçil svoü Ωenu. Ä
daΩe i meçtat´ ne mog o tom, çto ä, byv‚ij zek,
odnaΩdy Ωenüs´. I dlä qtogo mne ne pri‚los´ idti v
kakoj-to tam tanceval´nyj bar. Tancevat´ ä ne umeü,
v tür´me nas qtomu ne uçili. Vse, çto ä imeü, dosta-
los´ mne po obetovaniü BoΩiü: £Iwite Ωe preΩde
Carstviä BoΩiä i pravdy Ego, ostal´noe vse pri-
loΩitsä vam“.

Takie evangelizacionnye meropriätiä, razliç-
nye formy sovmestnogo dosuga, biblejskie konfe-
rencii – qto xoro‚ie povody dlä neprinuΩdennogo
znakomstva molodyx xristian v zdorovoj srede.

V na‚i dni, kogda daΩe v xranäwix vernost´ Slovu
BoΩiü krugax vstreçaetsä bol´‚e pritvornogo, çem
istinnogo, molodomu çeloveku ne sleduet delat´ po-
spe‚nyx vyvodov, a issledovat´ s molitvoj, pokazala
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li ta ili inaä sestra sebä uçeniceü Xrista na dele,
zametny li v ee Ωizni çerty na‚ego Gospoda Iisusa.

£Sito“ tret´e: Podxodit li?

Posle togo, kak my vyäsnili, çto na‚a izbrannica
ävläetsä obrawennoj xristiankoj, obrawenie koto-
roj uΩe prinosit praktiçeskie plody, ostaetsä ewe
otvetit´ na vopros o sootvetstvii drug drugu.

Zdes´ ä xotel by byt´ predel´no ostoroΩnym, ibo
my, lüdi, sudit´ otnositel´no togo, podxodit kto
komu ili net, sposobny oçen´ ploxo. Pod slovom
£podxodit´“ ä imeü v vidu ne takoe sootvetstvie, na-
primer, çto oba dolΩny byt´ muzykal´no odarenny-
mi ili lübit´ zveru‚ek, ili tam pitat´ odinakovuü
lübov´ k porädku. Iz sobstvennogo opyta ä mogu za-
svidetel´stvovat´, çto v qtom otno‚enii protivopo-
loΩnye natury mogut stat´ drug dlä druga bol´‚im
blagosloveniem.

Ä govorü o takom sootvetstvii, o kotorom soobwa-
etsä v Knige Bytie 2,18:

£I skazal Gospod´ Bog: ne xoro‚o byt´ çeloveku odno-
mu; sotvorim emu pomownika, sootvetstvennogo emu“.

Odin Bog znal, çego nedostavalo Adamu, i On poza-
botilsä o sootvetstvuüwem dopolnenii. Itak, v qtom
voprose my osobenno dolΩny predostavlät´ vse Bogu,
kotoryj nas znaet luç‚e, çem my sami sebä, i, sledo-
vatel´no, znaet, v kakom dopolnenii nuΩdaetsä kaΩ-
dyj iz nas.

No vse Ωe suwestvuüt i takie vewi, o kotoryx
zdorovyj çeloveçeskij um sposoben sudit´. Kogda,
naprimer, molodoj çelovek dvadcati päti let xoçet
Ωenit´sä na Ωenwine na dvadcat´ let star‚e ego, to
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ego sleduet nastoätel´no prizyvat´ k ostoroΩnosti.
Koneçno, vozmoΩny i sçastlivye isklüçeniä, no,
kak pravilo, sovetovat´ molodym lüdäm vstupat´ v
takoj brak nikak nel´zä.

Drugoj primer krajnosti: devu‚ka s vys‚im ob-
razovaniem, a molodoj çelovek edva moΩet napisat´
sobstvennuü familiü. Oçen´ somnevaüs´, çto Bog
blagoslovit takoj brak.

Obyçno muΩçina dolΩen byt´ dlä Ωenwiny opo-
roj, a ona dlä nego – pomow´ü i dopolneniem, no ni
v koem sluçae – ne qrzac-mamoj. Ä polagaü, çto vsem
nam xoro‚o izvestny bedy takix supruΩeskix par,
gde Ωena dominiruet i ej prixoditsä prinimat´ vse
re‚eniä v sem´e, togda kak muΩ goden tol´ko çistit´
karto‚ku i myt´ posudu.

Ä vspominaü ob odnom molodom çeloveke, koto-
ryj oçen´ aktivno podvizalsä na popriwe Evan-
geliä. KaΩdyj, kto byl s nim znakom, mog predpo-
loΩit´, çto tot podywet sebe Ωenu takuü Ωe obwi-
tel´nuü i predpriimçivuü, kak i on sam. Kakovo Ωe
bylo na‚e udivlenie, kogda on odnaΩdy predstavil
nam svoü nevestu: devu‚ku tixuü i skromnuü, no
vydeläv‚uüsä odnim kaçestvom, kotoroe Bibliä
nazyvaet dragocennym. Ona byla £krotkogo i molça-
livogo duxa“. On obosnoval svoj vybor tak: £Ä xoçu
Ωenit´sä ne na modnice, a na molitvennice, gotovoj
stoät´ na kolenäx, kogda ä budu v bor´be stoät´ vo
ves´ rost“. Qtot brat proävil v vybore sputnicy
Ωizni po krajnej mere rassuditel´nost´ i poluçil v
Ωene sootvestvuüwuü emu pomow´.

Imenno pri re‚enii takogo voprosa sleduet oçen´
mnogo molit´sä, çtoby v obwenii s Gospodom po-
luçit´ i poznat´ Ego ukazanie. Kak ä Emu blagodaren
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za to, çto On dal mne vozmoΩnost´ stat´ svidetelem
togo, kak dvoe molodyx xristian, Ωelav‚ix Ωit´ dlä
Gospoda, na protäΩenii neskol´kix mesäcev vzyvali
k Nemu o poluçenii äsnosti i voditel´stva Ego, ne
znaä o çuvstvax i molitvax drug druga. Iz svoix
sobstvennyx nablüdenij ä mogu skazat´, çto braki,
zaklüçennye posle dlitel´nyx molitv, poçti vsegda
byvaüt sçastlivymi i blagoslovennymi. Ä takΩe
polagaü, çto budet oçen´ polezno, esli molodoj xri-
stianin obdumaet qtot sloΩnyj vopros sovmestno so
svoimi roditelämi, duxovnym nastavnikom ili s
drugom. Kogda roditeli – xristiane, utverΩdennye v
vere, zabotäwiesä o zdorovom duxovnom razvitii
svoix detej, ix sovet budet osobenno polezen. Çasto
imenno v takix sluçaäx, kogda çelovek osleplen
lübov´ü, drugie lüdi so storony luç‚e i bolee
trezvo sposobny sudit´ o predmete ego lübvi, çem
sam vlüblennyj.

Ä byl udivlen, uznav, skol´ çasto okazyvalis´
sçastlivymi braki xerrnxutskix missionerov, za-
klüçav‚iesä 200 let tomu nazad nemnogo strannym
obrazom. Kogda neΩenatyj missioner, trudiv‚ijsä
v Indii ili na Vest-Indijskix ostrovax, signali-
ziroval o tom, çto on nuΩdaetsä v £podmoge“, brat´ä v
Xerrnxute sobiralis´ vmeste i obdumyvali, kotoraä
iz nezamuΩnix sester moΩet stat´ neobxodimoj
pomow´ü dlä qtogo odinokogo brata. Oni mnogo
molilis´, inogda brosali Ωrebij (primenenie ego,
koneçno, sleduet podvergnut´ otdel´nomu rassmotre-
niü) i, nakonec, spra‚ivali sestru o ee soglasii.
Esli ona otveçala utverditel´no, missioneru £iks“
soobwali, çto sestra £igrek“ v kaçestve ego buduwej
Ωeny gotovitsä k otßezdu. MoΩno sebe predstavit´
volnenie oboix molodyx lüdej, ewe nikogda do togo
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ne videv‚ix drug druga, no uverennyx v voditel´stve
BoΩiem i gotovyx k takomu ‚agu very. Naçat´ snova
primenät´ podobnuü praktiku v na‚e vremä bylo by
bezrassudno, no bol´‚oe koliçestvo nesçastnyx i
disgarmoniçnyx brakov meΩdu xristianami dolΩno
by pobudit´ vsex, stoäwix pered vyborom sputnika
Ωizni, k samokritiçnosti i k poiskam äsnogo vodi-
tel´stva BoΩiä, ne prenebregaä pri qtom i sovetom
duxovno zrelyx xristian.

Nekotoryx çitatelej, navernoe, zainteresuet otçet
molodogo grafa Cincendorfa, osnovatelä xerrnxuts-
koj bratskoj obwiny, sostavlennyj im v 1722 godu,
pered ego pomolvkoj s Qrdmutoj Rojs, i sostoäwij iz
trinadcati punktov. Do togo Cincendorfu uΩe dove-
los´ neskol´ko raz poluçit´ ot vorot povorot, poqtomu
teper´ on obdumyval vse pobuditel´nye priçiny
svoego vybora osobenno ostoroΩno i obstoätel´no:
1. Ego namerenie ni v koem sluçae ne plotskoe, tak

kak slaboe telesnoe sloΩenie nevesty pri takix
obstoätel´stvax skoree uderΩalo by ego ot Ωe-
nit´by, çem pobudilo k nej.

2. Xotä i suwestvuet nadeΩda, çto nevesta so vreme-
nem poluçit v nasledstvo 20 000 gul´denov, vse Ωe
qta nadeΩda sover‚enno neopredelenna i, sledo-
vatel´no, v alçnosti ego upreknut´ nikak nel´zä.

3. Ustanovleno, çto i nevesta ne pitaet osobyx na-
deΩd na bogatstvo.

4. On bezogovoroçno priznaet,çto takoj ‚ag – sled-
stvie ne odnogo tol´ko lübovnogo poryva, no, po
krajnej mere, v toj Ωe stepeni – sledstvie razum-
nyx soobraΩenij.

5. Imenno qti soobraΩeniä i predstavläüt osobuü
cennost´, tak kak oni ne prinimaüt v rasçet ni
sem´ü, ni kar´eru, ni blagosostoänie.
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6. Nevesta umna, dobra, no ni v koej mere ne suet-
liva i obladaet namnogo luç‚im xarakterom, ne-
Ωeli on sam, dobivaüwijsä ee ruki, s kotorym
ona dolΩna budet vpred´ Ωit´ vmeste.

7. Xotä Bog i obewal Svoim detäm, çto oni ne budut
ispytyvat´ na zemle ni v çem nuΩdy, vse Ωe by-
lo by nedopustimym rasprostranät´ qto obetova-
nie na prinadleΩnost´ k vys‚emu sosloviü, na-
liçie pridvornyx i prislugi.

8. Dvux lüdej tol´ko togda moΩno nazvat´ sçastli-
vymi, esli oni soxranili svoü sploçennost´
posle ser´eznyx ispytanij, esli oni ne trebova-
tel´ny v svoix otno‚eniäx i gotovy pomogat´
drug drugu, a svoj smertnyj ças oni uΩe sejças
postoänno vosprinimaüt kak ças radosti i ute-
‚eniä.

9. Brak, zaklüçennyj takim obrazom, ne moΩet
byt´ nesçastnym; vo vsäkom sluçae, u takoj obw-
nosti est´ preimuwestvo pered odinoçestvom.

10. MoΩno konstatirovat´, çto mat´ soglasna so
vsem, a çto kasaetsä babu‚ki, to ona ni za, ni
protiv.

11.On nepokolebimo uveren, çto qtot supruΩeskij
soüz uΩe odobren £Sovetom Bodrstvuüwix“ (sm.
Dan. 4,14 – prim. perevodçika).

12. MoΩno bylo by ewe podnät´ vopros otnositel´-
no togo, prednaznaçen li on dlä semejnoj ili
dlä xolostoj Ωizni. No on sçitaet, çto qtot vo-
pros, nesmoträ na vse blagonamerennye sovety,
kaΩdyj dolΩen re‚at´ liçno s Bogom.

13. Pri vsem tom, çto vse skladyvaetsä kak nel´zä
luç‚e, moΩno bylo by skazat´, çto dlä vstuple-
niä v takuü sväz´ ewe ne nastalo vremä. No i v
qtom sluçae on predostavläet prinätie okonça-
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tel´nogo re‚eniä Bogu, Kotoromu v koneçnom
sçete ne vozbranäetsä v poslednij moment Svoim
vsemoguwestvom vosprepätstvovat´ qtoj Ωenit´-
be.

Qrdmuta stala dlä genial´nogo grafa dobroj i
mudroj suprugoj, kotoraä smogla spravit´sä s täΩe-
loj i otvetstvennoj zadaçej, potomu çto ona vsem
serdcem razdeläla stremleniä svoego muΩa – inert-
nyx xristian privodit´ k istinnoj vere, proti-
väwixsä – obrawat´ k Gospodu, a vsex detej BoΩiix –
obßedinät´ v lübvi.
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Kak ä mogu poznat´ volü BoΩ´ü
v qtom voprose?

Esli devu‚ka, obraz kotoroj üno‚a nosit v svoem
serdce, sootvetstvuet vsem vy‚enazvannym kriteri-
äm, to çto Ωe dal´‚e?

Samyj trudnyj vopros vse ewe prodolΩaet osta-
vat´sä otkrytym – vopros o liçnom voditel´stve
BoΩiem.

Ved´, k soΩaleniü, byvaet tak, çto mnogie xris-
tiane naçinaüt spra‚ivat´ o vole BoΩiej tol´ko
pered prinätiem qtogo Ωiznenno vaΩnogo re‚eniä.
Zdes´ sleduet byt´ çestnym po otno‚eniü k samomu
sebe.

Tomu, kto ne upraΩnäetsä poznavat´ i ispolnät´
volü BoΩiü v melkix obstoätel´stvax budniçnoj
Ωizni, ne sleduet voobraΩat´, çto on srazu Ωe polu-
çit voditel´stvo BoΩie v vybore buduwej suprugi.

Navernoe, nam bylo by legçe poznat´ volü Gospod-
nü i v qtom voprose, esli by my Ωili v eΩednevnom
praktiçeskom obwenii s Nim.

£On ävit Svoü volü ne v ogne ili zemleträsenii, no v
tixom prebyvanii v Ego prisutstvii; kak deti BoΩii,
my skoro uçimsä raspoznavat´ v qtom prisutstvii Ego
volü“ (DΩim Qlliot).

Tak kak, vdobavok ko vsemu, na vybor suprugi
okazyvaüt vliänie i çuvstva, to sleduet sover‚enno
çestno i trezvo sprosit´ Gospoda: £Esli qta sestra ne
prednaznaçena Toboj dlä menä, to sdelaj tak, çtoby ä
vpolne opredelenno ponäl qto i vosprepätstvuj po-
molvke“.

V bol´‚instve Ωe sluçaev byvaet tak, çto vybor
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davno uΩe sdelan i çelovek dobivaetsä u Gospoda
tol´ko podtverΩdeniä. Kakoe bogatoe voobraΩenie
razvivaetsä imenno v qtot moment, çtoby uvidet´ vo
vsevozmoΩnyx Ωiznennyx obstoätel´stvax osobye
£znameniä Gospodni!“

V Biblii est´ oçen´ vaΩnaä glava, gde detal´no
opisano svatovstvo. V Byt. 24 my çitaem o tom, kak
starec Avraam posylaet svoego slugu Eliezera najti
Ωenu ego synu Isaaku. Eliezer dolΩen byl pokläst´-
sä, çto privedet emu Ωenu ne iz Xananeev, a iz roda
Avraama, kak my segodnä skazali by, iz naroda BoΩiä.

Pered slugoj Avraama stoälo nelegkoe i otvet-
stvennoe zadanie. Odnako tri vewi pomogli emu äsno
poznat´ volü BoΩiü:
1. On molilsä Bogu o poluçenii Ego äsnogo voditel´-

stva.
2. Re‚enie on prinimal u kolodca (v Biblii

kolodec çawe vsego – simvol Slova BoΩiä).
3. On byl terpeliv i sposoben spokojno oΩidat´

voditel´stva BoΩiä.
V stixe 21 my çitaem prekrasnye slova: £Çelovek

tot smotrel na nee s izumleniem v molçanii, Ωelaä
urazumet´, blagoslovil li Gospod´ put´ ego ili net“.

I li‚´ togda, kogda Bog opredelenno ukazal emu na
Revekku, on otpravilsä k ee otcu i naçal svatat´. I tut
Eliezer vedet sebä luç‚im obrazom: on ne staraetsä
zaxvatit´ roditelej Revekki vrasplox i ne davit na
nix blagoçestivymi frazami o £vole BoΩiej“, a
oΩidaet, poka oni toΩe poznaüt voditel´stvo BoΩie
v qtom dele. On byl gotov otpravit´sä domoj i bez
Revekki, usly‚av v otvet £net“.

Kogda brat´ä dlä togo, çtoby povliät´ na prinä-
tie re‚eniä drugoj storonoj, kiçatsä volej BoΩiej,
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kotoruü, po ix utverΩdeniü, oni poznali, to ä sçi-
taü qto ves´ma riskovannym delom. Koneçno, nam
neobxodimo imet´ nepokolebimuü uverennost´ v
voditel´stve BoΩiem, no pri qtom ne sleduet sli‚-
kom mnogo govorit´ ob qtom, luç‚e predostavit´ i
drugoj storone vozmoΩnost´ takΩe v spokojstvii
poznat´ volü BoΩiü.

Neskol´ko let tomu nazad ä poluçil otkrytku s
soobweniem o pomolvke dvux molodyx xristian,
kotoryx ä znal kak ser´eznyx, nastoäwix posle-
dovatelej Xrista. Na otkrytke byl napisan izvest-
nyj stix: £Dvoim luç‚e, çem odnomu... I nitka, vtroe
skruçennaä, ne skoro porvetsä“ (Ekkl. 4,9.12).

Neskol´ko mesäcev spustä ko mne opät´ pri‚la
otkrytka, odnako, ne s prigla‚eniem na svad´bu, a s
soobweniem o rastorΩenii pomolvki.

Esli ä ne o‚ibaüs´, to sluçilos´ tak, çto qta ses-
tra nastol´ko byla ubeΩdena i vosxiwena dux-
ovnost´ü povedeniä brata, çto daΩe podumala: £Esli
qtot stol´ re‚itel´no sleduüwij za Gospodom çelo-
vek dobivaetsä moej ruki i esli on tak uveren, çto ä
prednaznaçena emu v Ωeny po vole BoΩiej, to, naver-
noe, tak ono i est´“. K tomu Ωe üno‚a poluçil so-
glasie svoix roditelej na pomolvku i, takim obra-
zom, usloviä skladyvalis´ samye blagopriätnye.

Odnako posle pomolvki sestru oxvatilo sil´noe
somnenie, i imenno v qtot moment ona naçala ser´-
ezno vopro‚at´ Boga o Ego vole. Tak kak Gospod´ ne
daroval ej osobenno glubokoj lübvi k Ωenixu, ona i
on byli dostatoçno mudry i duxovny, çtoby smir-
it´sä pred Bogom i rastorgnut´ pomolvku. Na dannyj
moment kaΩdyj iz nix v svoe vremä vstupil v brak s
drugim çelovekom i Ωivet sçastlivoj semejnoj
Ωizn´ü.
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Odnako ne mnogie obladaüt muΩestvom pri podob-
nyx obstoätel´stvax rastorgnut´ pomolvku, tak kak
boätsä durnoj slavy. Koneçno, qto oçen´ unizitel´no,
kogda prixoditsä priznavat´, çto £nitka, skruçennaä
vtroe“, porvalas´, çto sobstvennuü volü vydali za
volü BoΩiü. No vo vsäkom sluçae luç‚e sdelat´ svo-
evremennye vyvody, çem prodolΩat´ idti po loΩnomu
puti i zaklüçit´ nesçastlivyj brak na vsü Ωizn´.

Tak kak vozmoΩnost´ togo, çto pomolvka moΩet
byt´ rastorgnuta, suwestvuet vsegda, ä by nastoätel´-
no sovetoval vsem pomolvlennym vo vremä qtogo
perioda vesti sebä tak, çtoby, kogda u odnogo iz nix
vozniknet sil´noe i obosnovannoe somnenie otno-
sitel´no voli BoΩiej, pomolvku moΩno bylo by
rastorgnut´ bez znaçitel´nogo uwerba dlä obeix
storon. Kak qto prekrasno, kogda dal´nej‚aä Ωizn´
ne omraçaetsä nepriätnymi vospominaniämi i ne-
çistymi vstreçami.

UΩe upomänutyj mnoü propovednik vremen
probuΩdeniä DΩordΩ Uajtfild odnaΩdy napisal
pis´mo, v kotorom prosil ruki odnoj devu‚ki, otry-
vok iz kotorogo ä xotel by zdes´ vosproizvesti ne
kak obrazec, a kak pobuΩdenie k razmy‚leniü.

£Dorogaä sudarynä Qlizabet!
Da ne smutit Vas soderΩanie qtogo pis´ma. S priçi-

nami, pobudiv‚imi menä ego napisat´, Vas oznakomit
pis´mo, otpravlennoe mnoü Va‚im dostopoçtennym
otcu i materi.

Sçitaete li Vy, çto budete v silax vynesti vse
tägoty, sover‚enno neizbeΩnye v sluçae, esli Vy svä-
Ωetes´ s çelovekom, kotoryj dolΩen kaΩdyj den´
naxodit´sä v gotovnosti postradat´ radi Xrista?
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SmoΩete li Vy vse perenesti i ostavit´ dom, otca,
rodnü i doverit´sä tomu, kto budet kormit´, vzy-
vaüwix k nemu £ptencov voronov“, v to vremä kak Vy
budete dumat´ o propitanii dlä sebä i svoix detej,
esli On soblagovolit blagoslovit´ Vas takovymi?
SmoΩete li Vy postupit´ tak Ωe i stat´ pomow´ü
dlä supruga v zabotax o sem´e, sostoäwej, moΩet byt´,
iz sotni çlenov? SmoΩete li Vy perenosit´ nenast´e
çuΩogo klimata, Ωaru, xolod? SmoΩete li Vy imet´
supruga tak, kak budto Vy ego ne imeete, i soglasit´sä
rasstat´sä s nim, esli Gospod´ prizovet ego na
propoved´ Evangeliä i povelit emu ostavit´ vas daleko
pozadi sebä?

Esli, poprosiv Boga ob ukazanii i issledovav sob-
stvennoe serdce, Vy moΩete skazat´: £S pomow´ü
ukrepläüwego menä Xrista ä smogu projti çerez vse
qto“, to kak Vy smotrite na to, çtoby Vy i ä soe-
dinilis´ v Gospode i posle togo, kak ä vernus´ iz Anglii,
Vy stali moej pomownicej v popeçitel´stve nad odnim
sirotskim domom?

U menä est´ vse osnovaniä polagat´, çto na izmene-
nie moego tepere‚nego sostoäniä est´ volä BoΩiä. U
menä çasto voznikala mysl´, çto Vy – çelovek, pred-
opredelennyj dlä menä. Ä i dal´‚e budu prodolΩat´
Ωdat´ BoΩiix ukazanij i vsem serdcem molit´ Ego o
tom, çto esli qto isxodit ne ot Nego, to pust´ niçego
i ne poluçitsä.

Ä pi‚u Vam stol´ çasto, ibo znaü, çto pi‚u ne iz
inyx pobuΩdenij, kak tol´ko iz lübvi k Gospodu. Ä
stavlü zadaçej dlä sebä vzyvat´ k Gospodu Iisusu i
xotel by Vas prosit´, çtoby i Vy sprosili soveta u
svoix druzej. Ved´ esli my Ωelaem poluçit´ blagoslove-
nie, to nam sleduet privleç´ vnimanie Gospoda i Ego
uçenikov k na‚emu braku.
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Ä polagaü, çto mogu prizvat´ Boga Avraama, Isaaka
i Iakova v svideteli togo, çto Ωelaü vzät´ Vas v
Ωeny ne iz poxotlivyx pomy‚lenij, a iz iskrennix
pobuΩdenij.

Ä ne xoçu utruΩdat´ Vas dlinnymi obßäsneniämi,
ibo dumaü, çto Vy sçitaete menä dostatoçno iskren-
nim. Polagaü, çto Ωelaüwie soedinit´sä v Gospode
mogut obojtis´ bez ispolnennyx strasti vyraΩenij i
plotskix lübeznostej. Ä mogu obewat´ Vam tol´ko to,
çto s BoΩ´ej pomow´ü sderΩu svoj supruΩeskij obet i
budu delat´ vse, çto v moix vozmoΩnostäx, dlä togo,
çtoby pomogat´ Vam idti vpered po puti spaseniä.

Esli Ωe Vy pridete ko mneniü, çto qtot brak
Va‚ej milosti nepriemlem, to bud´te dobry prislat´
mne pis´mennyj otkaz. Ä ni v koem sluçae ne xotel by
stat´ dlä Vas lovu‚koj. Ne bojtes´ vyskazat´ svoe
mnenie. Ä tverdo ubeΩden v tom, çto lüblü Vas radi
Boga i Ωelaü soedinit´sä s Vami tol´ko po Ego pove-
leniü i dlä Ego dela. Ä pi‚u qti stroki so straxom i
velikim trepetom i budu terpelivo oΩidat´, kogda
Gospod´ soblagovolit pobudit´ Vas, milostivaä suda-
rynä Qlizabet, proävit´ ko mne blagosklonnost´ i
prislat´ otvet.

Iskrenne Va‚ brat, drug i sluga vo Xriste
DΩordΩ Uajtfild“.

Po-moemu, qto pis´mo pri vsej ego neobyçnosti vo
mnogom moΩet sluΩit´ dlä nas obrazcom. SluΩitel´
Gospodnij pi‚et oçen´ äsno o tom, çto on xoçet i çego
qto budet stoit´. Zdes´ devu‚ke ne daüt lΩivyx zave-
renij, ne okazyvaüt na nee nikakogo davleniä, no daüt
vremä, çtoby ona mogla issledovat´ qto delo v ti‚ine
pred Gospodom i, vozmoΩno, otvetit´ £net“. Vproçem,
Qlizabet otkazalas´ ot pomolvki s qtim çelovekom.
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Sover‚enno po-drugomu obstoälo delo s po-
molvkoj Ç. T. Stadda. Ego primer moΩno, koneçno,
rekomendovat´ dlä podraΩaniä, xotä, kak my uΩe
upominali vy‚e, i ne bez ogovorok. Stadd sdelal
Priscille predloΩenie, no ona ego ne prinäla. Ego
reakciä na qto byla sleduüwej:

£Vy ne ponäli, kakie u Boga plany otnositel´no Vas
i çto On Ωelaet. Ä nameren Ωenit´sä na Vas, xotite
li Vy qtogo ili net. Poqtomu Vy postupite luç‚im
obrazom, esli pokorites´ i primete poloΩenie vewej
takim, kak ono est´“.

V sleduüwem pis´me on soobwaet, kakim obrazom
priobrel takuü uverennost´:

£Odnako, ä teper´ dolΩen Vam priznat´sä: vosem´
dnej ä provel v molitve i poste, i Gospod´ mne otkryl, v
qtom ä tverdo uveren, çto Vy ne pravy i Va‚e re‚enie
nel´zä prinät´. Vy sami skoro qto poçuvstvuete, esli
Gospod´ uΩe ne pozvolil Vam uvidet´ qto... Proxodit
den´ za dnem, i ä vse bol´‚e ukrepläüs´ v svoem
ubeΩdenii i nikak ne mogu somnevat´sä v tom, çto qto –
ot Gospoda. Ved´ Vy Ωe znaete do nekotoroj stepeni,
kak ä provodil vremä s toj pory, kak poluçil Va‚e
pis´mo: vse ostal´noe ä otloΩil v storonu – rabotu, son
i edu. Ä iskal tol´ko Ego lica i prilagal usiliä k tomu,
çtoby ponät´, kakova est´ Ego volä. On vel menä vpered
i den´ oto dnä govoril ko mne. On daroval mne muΩestvo
i derznovenie do konca dobivat´sä Va‚ej ruki“.

Razumeetsä, s podobnoj ubeΩdennost´ü i uveren-
nost´ü moΩet vesti sebä li‚´ tot, kto s qtim vopro-
som dlitel´noe vremä v poste i molitve stoäl na
kolenäx pred Gospodom, kto na protäΩenii mnogix
let v prinätii re‚enij po vaΩnym i vtorostepen-
nym Ωitejskim delam priobretal opyt poznaniä i
vypolneniä voli BoΩiej.
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V zaklüçenie zdes´ mne by xotelos´ prizvat´
molodyx sester otnosit´sä so vsej otvetstvennost´ü
k vyboru svoego buduwego supruga. Bogom opredeleno
tak, çtoby muΩçina svatalsä k Ωenwine. Oçen´
priskorbno, çto v na‚e vremä i veruüwie devu‚ki
do togo qmansipirovalis´ v qtom otno‚enii, çto,
xotä i ne tak grubo, kak qto obyçno delaüt
neveruüwie, no i oni otpravläütsä na £oxotu za
muΩ´ämi“. Delo Ωe sestry – molit´sä, oΩidat´ i,
kogda muΩçina stanet dobivat´sä ee ruki, prosit´
Gospoda o poznanii Ego voli. Ej nikogda ne sleduet
svalivat´ vsü otvetstvennost´ za pomolvku na
muΩçinu, ona dolΩna sama vyprosit´ u Boga uveren-
nost´. V protivnom Ωe sluçae ej sleduet skazat´
£net“. Dlä pomolvki ej nuΩno imet´ çetkie osno-
vaniä i ni v koem sluçae ne delat´ qtogo iz odnogo
li‚´ soçuvstviä.

Katarina But, Ωena osnovatelä Armii Spaseniä,
ewe malen´koj devoçkoj toçno predstavläla svoü po-
molvku i zamuΩestvo. Ee Ωenix dolΩen byl byt´ ne
prosto cerkovnym prixoΩaninom, no istinno
obrawennym ditem BoΩiim. Krome togo, on ne
dolΩen byl byt´ li‚en duxovnyx darov, £tak kak ä
znala, çto çeloveka nedalekogo ä nikogda ne smogu
uvaΩat´ po-nastoäwemu“. Vdobavok ko vsemu on
dolΩen byl byt´ rabotnikom v Carstvii BoΩiem.
Posle togo kak Katarina vy‚la zamuΩ, ona mogla
skazat´, oglädyvaäs´ nazad: £V Svoej velikoj dobrote
Bog ispolnil, krome vsex nazvannyx moix glavnyx
trebovanij, i moi malen´kie poboçnye Ωelaniä“.

Mne vspominaetsä odna molodaä sestra, vruçiv-
‚aä svoü Ωizn´ Gospodu i Ωelav‚aä sluΩit´ Emu.
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Estestvenno, çto pri qtom ona ostavalas´ toj Ωe
devu‚koj so vsemi prisuwimi ej sokrovennymi
meçtami i strastnymi Ωelaniämi. Tak odnaΩdy ona
priznalas´ nam, çto v ee vkuse – krupnye, temno-
volosye muΩçiny.

Ne pro‚lo mnogo vremeni, kak dejstvitel´no po-
ävilsä odin molodoj çelovek, toçno sootvetstvovav-
‚ij ee meçtam. Devu‚ka priglänulas´ emu. Pravda,
qtot üno‚a byl iz tex, kogo nazyvaüt £pustocveta-
mi“, kotorye, xot´ i ispravno, po privyçke, pose-
waüt sobraniä, obyçno vedut oçen´ poverxnostnuü
duxovnuü Ωizn´. Vo vsäkom sluçae, on ne obladal
nikakim praktiçeskim opytom sledovaniä Xristu.

Vskore my stali trevoΩit´sä za sestru, tak kak
uvideli, çto on ves´ma nastojçivo pytaetsä sbliz-
it´sä s nej. My poçuvstvovali, çto iz-za qtogo v
devu‚ke voznik vnutrennij razlad.

Tak tänulos´ nedolgo, i sestra poluçila pis´mo, v
kotorom molodoj çelovek (nazovem ego Kristofom, a
ee Karolinoj) otkryto priznalsä v svoix çuvstvax.

Pis´mo vyzvalo u Karoliny celyj potok vo-
prosov, no posle userdnoj molitvy ona poslala
Kristofu sleduüwij otvet:

£Dorogoj Kristof!
Çem dol´‚e ä obdumyvaü vse qto, tem äsnee mne

stanovitsä, çto tot put´ razvitiä na‚ix otno‚enij,
kak ty sebe ego predstavläe‚´ – znakomstvo posred-
stvom pisem pri tom predpoloΩenii, çto ty uΩe
vlüblen v menä – nexoro‚, to est´ on ne prineset
pol´zy na prodolΩitel´noe vremä ni tebe, ni mne. A
ty Ωe znae‚´: çto ne sozidaet, to razru‚aet. Spokoj-
stvie – qto vsegda otstuplenie. Takov zakon xristian-
skoj Ωizni.
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Imenno posledstvij nezavisimyx dejstvij v tak-
ix delax ä i boüs´, tem bolee, çto ä znaü: On dal mne
poruçenie, vypolnenie kotorogo ä tem samym mogu
sdelat´ nevozmoΩnym. Itak, do tex por, poka mne ne
stanet sover‚enno äsno, çto Bog kategoriçeski
Ωelaet ot menä, çtoby pri vsem moem nesover-
‚enstve ä oxotno Emu sluΩila i ‚la po Ego puti, ä
by skazala, çto luç‚e by nam sovsem ne naçinat´
perepiski, potomu çto, kogda ee pridetsä prervat´
çerez nekotoroe vremä, veroätnost´ çego oçen´ veli-
ka, u nas ostanutsä ‚ramy v serdcax.

Nesomnenno, ty bude‚´ vozraΩat´, çto v qtom
sluçae tak ne proizojdet, no ä tverdo verü, çto ty
sumee‚´ preodolet´ vse, i budu molit´sä ob qtom. Bog
pomoΩet tebe. Ä Ωe mogu tol´ko posoçuvstvovat´.
Ponimaü, çto telefonnye razgovory, kak i qto
pis´mo, v ravnoj mere budut dlä tebä sli‚kom täΩe-
ly, poqtomu pro‚u ne dumat´ obo mne ploxo. Ä tol´ko
popytalas´ iskrenne otnestis´ k tvoemu pis´mu i ne
xotela niçem obidet´ tebä.

Tak kak vse qto dlä tebä ne oçen´-to priätno, to
luç‚e budem sçitat´ tak, kak ty i predlagae‚´: çto
tvoe pis´mo ne bylo napisano.

Karolina“.

MoΩno tol´ko dogadyvat´sä, kakim udarom dlä
Kristofa bylo qto pis´mo. No stol´ re‚itel´naä
poziciä Karoliny privela k tomu, çto Kristof stal
zadumyvat´sä nad svoej Ωizn´ü i osoznal vsü Ωalkuü
skudost´ svoego £xristianskogo suwestvovaniä“. V
posleduüwie mesäcy, kogda on prixodil ko mne, ä
poçuvstvoval, çto on iwet kakie-to novye mas‚taby
dlä svoej Ωizni, i dal emu proçitat´ dve knigi: £Pod
sen´ü Vsemoguwego“ i £Istinnoe uçeniçestvo“. Tak
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malo-pomalu Kristof naçal ponimat´, çto znaçit
byt´ posledovatelem Iisusa, lübit´ i cenit´ Ego
Slovo. Êizn´ Kristofa priobrela novyj smysl i
novuü napravlennost´, i on stal dlä nas cennym so-
trudnikom v rabote s molodeΩ´ü. Posle togo, kak on
poluçil vozmoΩnost´ na protäΩenii desäti mesäcev
obdumat´ pis´mo Karoliny i molitvenno vzvesit´
vse, Kristof re‚ilsä na sleduüwij otvet:

£Dorogaä Karolina!
Ä spra‚ival sebä pred Gospodom, pravil´no li ä

postuplü, esli napi‚u qto pis´mo. Naskol´ko ä mogu
sudit´ iz svoego nebol´‚ogo opyta, v qtom ne budet
niçego protivnogo Ego vole. Za poslednie tri mesäca
vo mne vozrosla uverennost´ v tom, çto ty – imenno ta
devu‚ka, kotoruü Bog moΩet dat´ mne v Ωeny. Ä za-
metil qto takΩe i po toj iskrennosti, s kotoroj ä
kaΩdoe utro pro‚u Ego ob qtom. Govorä ob qtoj uve-
rennosti, ä imeü v vidu, çto, estestvenno, ona voz-
nikla snaçala tol´ko vo mne samom i ne zavisit ot
togo, çto ty dumae‚´ ob qtom. I qto poslednee, v çem
ä ewe ne uveren. Tak çto poka ä ewe ne sovsem uveren
v pravote svoix predpoloΩenij. Izvini, poΩalujs-
ta, çto ä tak sloΩno vyraΩaüs´.

Tol´ko ne podumaj, poΩalujsta, Karolina, çto ä
xoçu sklonit´ tebä k kakomu-to opredelennomu re‚e-
niü. OdnaΩdy ä uΩe popytalsä qto sdelat´, o çem do
six por soΩaleü, i qtim tol´ko ottolknul tebä. No,
blagodarä qtomu, ä mnogomu nauçilsä. Odnako ä opa-
saüs´ odnogo: çto vse qti moi razdum´ä i peçali
otnositel´no tvoix myslej ob qtom dele mogut
privesti k tomu, çto On ne budet bol´‚e zanimat´ vo
mne nadleΩawego Emu mesta.

Predpolagaü, çto ty toΩe sçitae‚´, çto dlä
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Gospoda nikogda ne moΩet byt´ priätno, kogda in-
teres k kakomu-libo çeloveku ili delu stanovitsä
bol´‚e, çem interes k Nemu Samomu, kogda On per-
estaet zanimat´ central´noe poloΩenie. Qto vsegda
nelegko. Poqtomu, esli by ä znal, çto ty dumae‚´
ili v çem ty uverena otnositel´no nas dvoix, to v
qtom sluçae ä by çuvstvoval sebä nemnoΩko svobod-
nee dlä Nego.

DaΩe esli ty ewe ne uverena v vole BoΩiej, no
zaxoçe‚´ mne otvetit´, to ä, estestvenno, budu oçen´
rad. No ä znaü, çto Gospod´ po‚let mne terpenie i
sily i dlä bolee dolgogo oΩidaniä. Kak i v pervom
sluçae, tebe neçego opasat´sä, çto ä budu nastaivat´
nepremenno na dlitel´noj perepiske. Qto sluçilos´
by, esli by my oba byli gotovy k qtomu. Esli budet
na to volä Ego, On povedet nas dal´‚e togda, kogda
posçitaet nuΩnym.

Ä molüs´ o tebe i o tom, çtoby qto pis´mo ne bylo
ponäto toboj nepravil´no, çtoby ty ne obiΩalas´ ili
ne muçilas´ ugryzeniämi sovesti i çtoby iz-za nego u
tebä ne voznikli ewe kakie-nibud´ zatrudneniä,
sposobnye pome‚at´ v Ωizni i sluΩenii Gospodu
Iisusu.

Daj sebe vremä, çtoby vse xoro‚en´ko obdumat´ i
ne prinuΩdaj sebä iz straxa razoçarovat´ menä k
prinätiü takogo re‚eniä, v pravil´nosti kotorogo
ty do konca ne ubeΩdena i o kotorom ty ne znae‚´ v
toçnosti, çto ono est´ volä BoΩiä.

Kristof“.

V qtom pis´me Karolina smogla uvidet´ BoΩij
otvet na ee molitvy o Kristofe, no ne posçitala
umestnym pozvolit´ sebe podelit´sä s parnem vsemi
svoimi çuvstvami i sperva otvetila emu tak:
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£Dorogoj Kristof!
Pover´, çto i dlä menä qto bylo neprosto. Ä znaü,

çto dlä tebä bylo by oçen´ täΩelo ne poluçit´
nikakogo otveta. Ä dolgo razdumyvala nad tvoim
pis´mom i pri‚la k vyvodu, çto tvoj vopros vse ewe
ostaetsä otkrytym. No esli ty polagae‚´, çto dlä
tebä by bylo luç‚e poluçit´ otvet, to obratis´ togda
neposredstvenno k Gospodu tvoej i moej Ωizni. Po
krajnej mere On moΩet dat´ tebe otvet s garantiej.
Iz tvoego pis´ma sleduet, çto ty uΩe poluçil oprede-
lennuü uverennost´. Razve qtogo tebe nedostatoçno?

Esli On nas predopredelil drug drugu, to soxranit
nas svobodnymi drug dlä druga i v Svoe vremä svedet
nas, çtoby my vmeste mogli sluΩit´ Emu.

Kristof, pozvol´ mne skazat´ tebe ewe ob odnom.
Na osnovanii nekotoryx biblejskix mest (Kol. 2,18;
Ps. 105,15), otkrytyx mne Bogom v otvet na tvoe
pis´mo, ä spra‚ivala sebä: vopros ved´ vse ewe os-
taetsä otkrytym, dejstvitel´no li ty çesten s
samim soboj? Dejstvitel´no li toboj dviΩet
Ωelanie byt´ svobodnym dlä Gospoda, ili ty, voz-
moΩno, i sam togo ne zameçaä, Ωelae‚´ teper´
dostignut´ togo Ωe, tol´ko v qtot raz £duxovnym“
sposobom, pri pomowi £duxovnyx“ argumentov?

Ä vyraΩaüs´ stol´ prämo i otkrovenno potomu,
çto xoçu byt´ iskrennej s toboj i pomoç´ tebe. Ä
byla by oçen´ ogorçena, esli by iz-za menä Gospod´
stal v tvoej Ωizni çem-to vtorostepennym, potomu
çto takim obrazom çeloveka moΩno li‚it´ osno-
vaniä vsej Ωizni.

Poqtomu davaj budem dejstvovat´ ostoroΩno, po-
vinuäs´ i doverää Emu, togda nas ne postignet po-
sramlenie i razoçarovanie.

Karolina“.
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Dva mesäca spustä Karolina obrela uverennost´ v
tom, çto Kristof predopredelen ej v muΩ´ä Bogom i
çto ona s blagodarnost´ü i radost´ü moΩet skazat´
emu svoe £da“.

Itak, vskore oni oba obßävili o svoej pomolvke,
tak ni razu i ne pogovoriv drug s drugom naedine do
qtogo. Segodnä oni Ωivut sçastlivoj sem´ej i u nix
podrastaüt neskol´ko detej. Svoi pis´ma suprugi
lübezno predostavili v moe rasporäΩenie dlä qtoj
knigi, nadeäs´, çto, moΩet byt´, ix opyt komu-to
prigoditsä.

V Psalme 36,7 David govorit: £Ute‚ajsä Gospodom,
i On ispolnit Ωelaniä serdca tvoego“.

Tol´ko v tom sluçae, kogda na‚e serdce perepol-
neno Gospodom, kogda my naxodim udovletvorenie v
Nem Samom, li‚´ togda On budet ispolnät´ na‚i
serdeçnye Ωelaniä, potomu çto tol´ko v takom sosto-
änii my budem prosit´ u Nego to, çto budet sovpadat´
s Ego volej.

Gabi, nazovem ee tak, vyrosla v veruüwej sem´e i s
vidu kazalas´ ubeΩdennoj xristiankoj. V dejstvi-
tel´nosti Ωe v glubine svoego serdca ona pridavala
malo znaçeniä Xristu i Ego delu. Ne re‚aäs´ na
otkrytyj pobeg iz obyçnogo blagoçestivogo obraza
Ωizni, ona re‚ila vesti dvojnuü Ωizn´. Gabi
prisutstvovala na vsex razborax Biblii, kaΩdyj raz
uçastvovala v xleboprelomlenii, no ee nastoäwaä
Ωizn´ proxodila v sover‚enno inyx mestax.

Gabi strastno Ωelala najti sputnika Ωizni, i v
qtom plane ona ne ostavalas´ sover‚enno passivnoj.
DaΩe xristianskie meropriätiä Gabi posewala
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tol´ko dlä togo, çtoby £pojmat´ na udoçku“ muΩçinu
svoej Ωizni. No uvy, nikto ne £kleval“.

No odnaΩdy v ee Ωizn´ vo‚el Gospod´. Ona poz-
nakomilas´ s molodymi xristianami, kotorye, osvo-
bodiv‚is´ ot grexovnoj Ωizni i sväzannosti grexom,
teper´ s radost´ü sledovali za svoim Spasitelem.
Blagodarä qtoj vstreçe v ee du‚e nastupil vnutren-
nij perelom, ona priznalas´ pered Bogom i lüd´mi v
svoej grexovnoj dvojnoj Ωizni i soznatel´no vstala
na put´ sledovaniä Iisusu, çtoby s qtogo momenta
Ωit´ s Nim i dlä Nego.

Neskol´ko mesäcev spustä ee priglasili na odnu
biblejskuü konferenciü. Tam sobralis´ molodye i
poΩilye xristiane, çtoby neskol´ko dnej vmeste
issledovat´ Slovo BoΩie. Esli ran´‚e Gabi ‚la na
takie vstreçi tol´ko s opredelennoj sokrovennoj
cel´ü, to teper´ ona xotela posewat´ takie sobraniä
li‚´ radi Gospoda i dlä svoego duxovnogo razvitiä.
Vpervye v Ωizni ona poçuvstvovala sebä tam polno-
st´ü svobodnoj ot kakix by to ni bylo zadnix
myslej. Kogda ona priexala v gorod, gde dolΩna byla
sostoät´sä konferenciä, odin privetlivyj molodoj
brat, otvetstvennyj za provedenie konferencii,
dostavil ee na avtomobile k mestu noçlega.

UΩe sama konferenciä stala dlä Gabi nastoäwim
blagosloveniem, tak kak tam Gospod´ mnogo govoril
ee serdcu çerez Slovo Svoe. Ona byla blagodarna za
vozmoΩnost´ naxodit´sä sredi xristian bez kakix-
libo somnitel´nyx namerenij.

Pravda, po pro‚estviü dvux nedel´ ona vdrug
poluçila pis´mo imenno ot togo privetlivogo brata,
s kotorym exala togda na noçnuü kvartiru. Korotkij
razgovor vo vremä poezdki i vystuplenie Gabi na
konferencii proizveli na molodogo çeloveka bol´-
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‚oe vpeçatlenie i pobudili k userdnym molitvam. I
vot teper´ on prosil ee ruki. Ä xoro‚o pomnü, kak
Gabi pri‚la k nam sover‚enno poträsennaä, raste-
rännaä i skazala: £Sme‚no podumat´: ran´‚e ä ezdi-
la na takie vstreçi tol´ko iz-za parnej, a moe
Ωelanie vse ne sbyvalos´. V qtot Ωe raz ä vpervye
poexala na konferenciü radi odnogo tol´ko Gospoda
i vot – vdrug qto pis´mo...“

Sejças oni uΩe Ωenaty i vse svoe svobodnoe vremä
posväwaüt Gospodu, rabotaä s molodeΩ´ü.

Qti primery govorät nam o tom, çto kogda Iisus
est´ Gospod´ na‚ej Ωizni, kogda On v centre ee, to
On zabotitsä takΩe i obo vsem ostal´nom, neobxodi-
mom dlä nas. On ispolnäet vse na‚i serdeçnye pro-
‚eniä, ibo oni sootvetstvuüt Ego vole. Togda nezav-
isimo ot togo, sostoim li my v brake, odinoki li, my
Ωivem polnocennoj i radostnoj Ωizn´ü, potomu çto
dlä nas naibol´‚aä radost´ i sçast´e – On Sam.

£Kto mne na nebe? i s Toboü niçego ne xoçu na zemle“
(Ps. 72,25).
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Pod sen´ü kresta

V dnevnikovyx zapisäx DΩima Qlliota, izdannyx i
prokommentirovannyx ego Ωenoj Betti, est´ odno
oçen´ vpeçatläüwee mesto, proçitat´ kotoroe ä by
rekomendoval vsem pomolvlennym i molodoΩenam
dlä samoproverki.

Tam rasskazyvaetsä ob odnoj progulke, vo vremä
kotoroj oni vpervye priznalis´ drug drugu v lübvi:

£My ‚li, poçti ne obrawaä vnimaniä na to, kuda
idem, i, vojdä v otkrytye re‚etçatye vorota, oçu-
tilis´ na kakom-to kladbiwe. My seli na kakuü-to
kamennuü plitu, i DΩim priznalsä mne, çto on otdal
menä v Ωertvu podobno tomu, kak qto sdelal Avraam so
svoim synom Isaakom. Menä oxvatil ispug, potomu çto
imenno ta Ωe kartina vot uΩe neskol´ko dnej stoäla
u menä pered glazami. My oba sçitali, çto na‚ put´
opredelen Bogom i na‚i Ωizni vsecelo prinadleΩali
Emu. Esli by Gospodu bylo ugodno prinät´ i upotrebit´
na‚i Ωizni, my by nikogda ne osmelilis´ prepätstvo-
vat´, çtoby soxranit´ ix dlä sebä. Bol´‚e nam neçego
bylo skazat´.

Tak my sideli i molçali. I vdrug zametili: za na‚i-
mi spinami vzo‚la luna i meΩ nas legla ten´ ot gro-
madnogo kamennogo kresta. DΩim otmetil qtot veçer
v svoem pesennike. Data stoit naprotiv slov:

I esli Ty dejstvitel´no Ωelae‚´,
Çtob ä otreksä ot nee, ot toj,
Kogo ä dragocennost´ü sçitaü,
Voz´mi, voz´mi! Ona – Tvoä!
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Moej ewe ona ved´ ne byla!
Ved´ qto li‚´ Tvoe Tebe ä ostavläü!
Da budet volä, Gospodi, Tvoä!

Dal by Bog, çtoby vyroslo pokolenie xristian,
otno‚eniä kotoryx v pomolvke i brake opredelälis´
by krestom Xristovym! Togda by molodye xristiane
ponimali: moä Ωena (ili muΩ) prinadleΩit odnomu
li‚´ Gospodu. On vozlübil ee(ego) takoj lübov´ü,
kotoraä ne sravnima s moej. On vykupil ee(ego)
cenoü sobstvennoj Ωizni, iskupiv sobstvennoj
krov´ü i, sledovatel´no, pervyj imeet pravo na ee
lübov´.

No krest ne tol´ko razdeläet, on i soedinäet.
Na‚i Ωizni prinadleΩat Emu i Emu dolΩny byt´
posväweny. Takim obrazom, centrom i soderΩaniem
na‚ej sovmestnoj Ωizni toΩe ävläetsä odna edin-
stvennaä liçnost´ – na‚ Gospod´.

D. N. Derbi odnaΩdy oçen´ toçno vyrazil qto:
£Polnaä otdaça sebä Xristu – qto samaä sil´naä sväz´,
soedinäüwaä çeloveçeskie serdca“.

MoΩet li byt´ çto-libo bolee prekrasnoe, çem vs-
tupat´ v brak s takimi myslämi? My znaem, çto Bog
vozlübil nas nepostiΩimoj lübov´ü (1 Ioan. 3,1).
My lübim Ego, potomu çto On vozlübil nas (1 Ioan.
4,19), i qta lübov´ dlä nas – istoçnik na‚ej lübvi
drug ko drugu, merilo ee sily:

£I Ωivite v lübvi, kak i Xristos vozlübil nas i
predal Sebä za nas v prino‚enie i Ωertvu Bogu, v
blagouxanie priätnoe“ (Efes. 5,2).

Itak, ne sebälübie, a lübov´ BoΩiä obäzyvaet
nas lübit´, delaet nas sposobnymi lübit´ samoot-
verΩenno. Sledovatel´no, vaΩnej‚aä predposylka
sçastlivogo, blagoslovennogo Bogom braka – qto ni-

88



çem ne ograniçennoe obwenie suprugov s Gospodom.
KaΩdyj iz nix dolΩen zabotit´sä o svoem liçnom
obwenii s Nim. Nikogda ne sleduet praktikovat´ ob-
wuü molitvu v uwerb molitve – liçnomu razgovoru s
Bogom. V sem´e, gde odin iz suprugov poluçaet dux-
ovnuü piwu iz £vtoryx ruk“, çto-to neladno. Kak qto
tragiçno, kogda Ωizn´ materi ne moΩet sluΩit´ dlä
detej primerom Ωizni very, kogda mat´ sçitaet, çto
tol´ko muΩu polagaetsä byt´ kompetentnym v duxov-
nyx voprosax. I, naprotiv, kakim blagosloveniem
dlä detej ävläütsä materi, podaüwie im liçnyj
primer Ωizni v Gospode. Kak, naprimer, mat´ sem´i
Bu‚. Posle skoropostiΩnogo uxoda v veçnost´ muΩa,
vernogo svidetelä Xrista, ona ävila svoim vos´mi
detäm neizgladimyj obrazec Ωizni v Gospode.

Odin iz ee synovej, izvestnyj pastor i evange-
list Vil´gel´m Bu‚, skazal odnaΩdy:

£Tem, çto iz nas, ee detej, çto-to poluçilos´ i çto
kakim-to nepostiΩimym obrazom i vse na‚i zät´ä,
nevestki i vnuki izbrali odin i tot Ωe put´ – put´ s
Iisusom, vse my, koneçno, obäzany tol´ko ee
neprestannym molitvam“.

Ee mlad‚ij syn, Iogann Bu‚, priznalsä v privet-
stvennom slove po sluçaü 80-letiä materi:

£Ty uçila nas, çto rädom s Iisusom vsegda rado-
stno. Ä by mog rasskazat´ zdes´ mnoΩestvo istorij,
odna çudesnej drugoj, no vse oni by govorili ob
odnom: esli u tebä est´ Spasitel´, otçaivat´sä nikog-
da ne nuΩno“.

K Ωizni qtoj sem´i oçen´ podxodät stroki pesni
Spitty:

BlaΩen tot dom, gde muΩ s Ωenoü slity
Tvoej lübov´ü v dux odin,
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Odnim spaseniem omyty
I miloserdiem odnim,
V edinstve very nerazdel´ny oba,
Posredi radostej i bed
Êelaüt li‚´ prisutstviä Svätogo
I oba predany Tebe.

Nepovtorimo genial´nyj Cincendorf 250 let
tomu nazad vvel ponätie £soperniçaüwij brak“. Tak
on nazyval i svoj brak. Ewe Ωenixom on pisal
neveste: £Ä lüblü Va‚u milost´ vsem serdcem i vse-
mi fibrami du‚i, no Gospoda Iisusa ä lüblü
namnogo bol´‚e... Xristos v toj Ωe mere moj Ωenix,
skol´ i Va‚“. Ego nevesta Qdmunda mogla by pov-
torit´ qti slova. Biograf Cincendorfa E. Vejrojter
pi‚et: £Ix supruΩeskoe obwenie osnovyvalos´ na
biblejskom ponimanii braka kak proobraza samogo
tesnogo obweniä so Xristom (Efes. 5). Fundamentom
ix braka byli ne qrotiçeskie çuvstva, sposobnye
oxladevat´, ne çeloveçeskie obewaniä vernosti, no
vot qto samoe edinstvo very so Xristom v centre vsej
Ωizni“.

Çarlz Stadd pri vsej svoej lübvi k Priscille so-
znaval, çto preΩde vsego on prinadleΩit svoemu Gos-
podu. Poqtomu vskore posle pomolvki on napisal ej:

£Davaj budem eΩednevno obrawat´sä k na‚emu
nebesnomu Otcu s odnoj i toj Ωe pros´boj: çtoby my
kaΩdyj den´ na‚ej Ωizni, budem li vmeste ili v ra-
zluke, otdavali drug druga Iisusu i çtoby ni odin iz
nas ne prevratil drugogo v svoego idola“.

V Evangelii ot Luki 14,26-27 my çitaem slova na-
‚ego Gospoda, kaΩuwiesä nam poroj sli‚kom Ωesto-
kimi i trudnodostupnymi dlä ponimaniä:
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£Esli kto prixodit ko Mne, i ne voznenavidit otca
svoego i materi, i Ωeny, i detej, i brat´ev, i sester, a
pritom i samoj Ωizni svoej, tot ne moΩet byt´
Moim uçenikom“.

V qtix slovax Gospoda nam dano uslovie, neobxodi-
moe dlä sledovaniä Emu, dlä uçeniçestva. Oçevidno,
çto samuü bol´‚uü opasnost´ dlä nas Gospod´ usmat-
rivaet v na‚ix otno‚eniäx s temi, kto nam bliΩe
vsex, kto nam doroΩe vsego. Esli Ωena ili deti ili
kakoj-libo drugoj blizkij nam çelovek vstanet nam
na puti neuklonnogo sledovaniä Xristu i my polü-
bim ix bol´‚e, çem samogo Gospoda, to v qtom sluçae
my budem nedostojny Ego (Matf. 10,37).

Do qtogo v citiruemoj glave Biblii idet reç´ o
prigla‚enii na pir. My çitaem, kak odin iz prigla-
‚ennyx opravdyvaet svoj otkaz prijti sleduüwimi
slovami:

£Ä Ωenilsä i poqtomu ne mogu pridti“ (Luk. 14,20).
K soΩaleniü, nam prixoditsä dovol´no çasto sly-

‚at´ podobnye izvineniä ot prizvannyx sover‚at´
Ωatvu Gospodnü. Na‚e otno‚enie k Ωene, k sem´e
moΩet stat´ nastol´ko plotskim, çto Gospod´ vprave
budet potrebovat´ ot nas voznenavidet´ ix radi Nego.

Kirkegaard odnaΩdy obßäsnil qto trebovanie
Gospoda tak:

£Sledovat´ za Xristom – znaçit otreç´sä ot sebä i,
sledovatel´no, idti po tomu Ωe puti, kotorym ‚el
Xristos v obraze niçtoΩnogo raba, preterpevaä nuΩdu,
odinoçestvo, nasme‚ki, ne lübä mira i ne vyzyvaä u
nego lübvi k sebe. Qto znaçit takΩe idti v odinoçku,
ibo tot, kto v samootverΩennosti svoej otkazy-
vaetsä ot mira i ot vsego, çto prinadleΩit miru, ot
lübyx otno‚enij, kak pravilo, zamançivyx i sväzy-
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vaüwix, tot, kto, esli qto neobxodimo, xotä i budet
lübit´ otca i mat´, sestru i brata ne men´‚e, çem
preΩde, no stol´ vozlübit Xrista, çto o takom çelo-
veke moΩno budet skazat´, çto on nenavidit ix“.

Avtor knigi £Istinnoe uçeniçestvo“ Vil´äm Mak-
donal´d pi‚et:

£Ne odin podavav‚ij bol´‚ie nadeΩdy pervoprox-
odec-missioner Ωertvoval na braçnyj altar´ revnost´
bezrazdel´nogo sledovaniä Xristu“.

I dalee on privodit slova U. P. Gustavsona:
£Brak dan Bogom. No esli on stanovitsä prepät-

stviem osuwestvleniü voli BoΩiej – znaçit, im zlo-
upotrebläüt. My moΩem nazvat´ imena mnogix muΩej
i Ωen, poluçiv‚ix äsnyj Gospodnij prizyv k trudu na
missionerskix poläx, no tak nikogda i ne posledovav-
‚ix emu, potomu çto ix uderΩali ot qtogo suprugi.
Niçto, daΩe darovannoe Bogom v supruge blagoslovenie,
ne dolΩno me‚at´ osuwestvleniü BoΩ´ego plana ot-
nositel´no Ωizni çeloveka. Segodnä du‚i pogibaüt,
tak i ne prinäv Xrista, iz-za togo, çto na‚i lübimye
pol´zuütsä u nas preimuwestvom pered volej BoΩiej“.

Odnako Gospod´ govorit zdes´ ne tol´ko o na‚em
otno‚enii k rodnym, no i o na‚ej lübvi k samim
sebe: £...a pritom i Ωizni svoej“, £Lübäwij du‚u svoü
pogubit ee“ (Ioan. 12,25).

Ä nikak ne mogu ponät´ sovremennyx popytok
soglasovat´ qti stol´ nedvusmyslennye slova Gospo-
da s predstavleniämi o £lübvi k sebe“, £osuwest-
vlenii sebä“, kotorye stali çasto propovedovat´sä v
na‚i dni. Samolübie, meΩdu proçim, vo Vtorom po-
slanii k Timofeü 3,2 nazvano pervoj çertoj xarak-
tera lüdej poslednego vremeni. Sleduüwie slova
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Gospoda vse ewe ne utratili svoej aktual´nosti:
£Esli kto xoçet idti za Mnoü, otvergnis´ sebä i

voz´mi svoj krest i sleduj za Mnoü“ (Luk. 9,23).
Esli ä osoznal, çto pri‚los´ preterpet´ i vystra-

dat´ moemu Gospodu na kreste, to dlä menä ne budet
sli‚kom trudnym delom vzät´ na sebä svoj krest i
tem samym razdelit´ prezrenie i otverΩenie mirom
Gospoda Iisusa. Ot mira, samym uΩasnym sposobom
ubiv‚ego moego Spasitelä, ä ne oΩidaü komplimen-
tov, potomu çto qto oznaçalo by, çto ä stal Iudoj.
Mir budet nenavidet´ menä tak Ωe, kak nenavidel
Ego. Mir ne moΩet mne predloΩit´ niçego, menä s
nim ne sväzyvaet niçto obwee. Ä raspät dlä mira, i
mir raspät dlä menä. (Gal. 6,14) Moe otno‚enie k
miru opredeläetsä krestom, pri qtom krest opre-
deläet takΩe i moe otno‚enie k rodnym i k moej
sobstvennoj Ωizni.

£Ä soraspälsä Xristu“ (Gal. 2,19). Êizn´ togo, kto
xot´ odnaΩdy podobno qtomu apostolu uvidel duxov-
nym vzorom krest na‚ego Gospoda, polnost´ü menä-
etsä. Nikogda on bol´‚e ne budet smeät´sä nad tem,
nad çem smeälsä ran´‚e. On znaet teper´, çto prina-
dleΩit k tomu rodu suwestv, iz-za grexov kotorogo
dolΩen byl byt´ otdan na raspätie Syn BoΩij.
Takoj çelovek vidit lüdej i mir uΩe v inom svete.
On vidit ix tak, kak vo svete kresta Golgofy vidit
ix Bog: pogib‚imi, li‚ennymi vsäkoj cennosti,
osuΩdennymi. On bol´‚e ne lübit ni mira, ni togo,
çto v mire. Teper´ on xoro‚o znaet, çto imeet v vidu
Bibliä, kogda govorit o ploti. Qta plot´ uΩe ne
zamanit ego v svoi seti nikakimi çarami i prelestä-
mi. Teper´ on vidit ves´ pozor mirskix udovol´stvij,
ix polnuü protivopoloΩnost´ nevyrazimoj vaΩnos-
ti Kresta. BoΩ´ej nenavist´ü nenavidit on otca,
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mat´, detej, sester i brat´ev (Luk. 14,26). Qtot rod ne-
navisti li‚en çeloveçeskoj zlobnosti. Qto – niçto
inoe, kak razryv s nesover‚enstvom vsego suwego,
grexovnuü plot´ kotorogo Bogu pri‚los´ pod-
vergnut´ proklätiü vo ploti Syna Svoego, raspätogo
na kreste (Rim. 8,3). No osobenno nenavidit takoj
çelovek svoü sobstvennuü Ωizn´. Nikogda bol´‚e on
ne osmelitsä smotret´ na sebä samogo tak, kak
ran´‚e. Vremä vozveliçivaniä sobstvennogo £ä“
pro‚lo. Tomu, kto dejstvitel´no uvidel sebä na
kreste rädom so Xristom, krest qtot vo‚el v plot´ i
krov´. Takim obrazom, qtot çelovek li‚ilsä vsäkoj
samodovol´noj i legkomyslennoj podviΩnosti. On
bol´‚e ne moΩet delat´ to, çego xoçet ego sobstven-
naä suwnost´. On vyglädit kak by prigvoΩdennym,
prikreplennym ko krestu, pobeΩdennym Bogom,
uderΩannym i otdelennym. Po qtoj priçine on vi-
dit mir i samogo sebä raspätymi so Xristom, i mir
toΩe vidit ego raspätym (Gal. 6,4). Podobno tomu,
kak telo Xrista nosilo sledy ot gvozdej, v suwestve
kaΩdogo, kto soznaet sebä raspätym so Xristom,
poävläütsä sledy raspätiä“ (Fric Bi‚e).

Kogda v Drevnem Rime gladiatory v polnom
boevom snaräΩenii vxodili na arenu gromadnogo am-
fiteatra dlä bor´by ne na Ωizn´, a na smert´, oni os-
tanavlivalis´ u imperatorskoj loΩi, podnimali ru-
ki v privetstvii i vosklicali :

£Ave, Caesar, morituri te salutant!“ – £Slava tebe,
imperator! Iduwie na smert´ privetstvuüt tebä!“

Ä sçitaü, çto qta kartina – toçnyj obraz na‚ego
sledovaniä Xristu. Esli lüdi byli gotovy umirat´
za Ωestokogo vlastitelä, ravnodu‚no lübovav‚egosä
krovavym zreliwem, to naskol´ko bol´‚e na‚i
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serdca dolΩny Ωelat´ Ωit´ i umirat´ za na‚ego
Gospoda, kotoryj Sam pro‚el qtot put´ ot samo-
otreçeniä do muçitel´noj krestnoj smerti. My –
Ego posledovateli, my dolΩny vyxodit´ na arenu
bor´by very radi Ego proslavleniä.

Kakoj Ωe qto bescennyj dar, kogda nevesta i
Ωenix, muΩ i Ωena, soedinennye krestom Xristovym
v obraze myslej, no v to Ωe vremä i razdelennye
qtim krestom, vmeste podvizaütsä na slavnom popri-
we qtoj bor´by very.
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Sebälübie v svete Biblii

V poslednie gody daΩe na kniΩnom rynke evangel´-
skoj literatury poävilos´ nemalo knig, propove-
duüwix £lübov´ k sebe“, £prinätie sebä“ v kaçestve
suwestvennoj predposylki samootreçeniä, lübvi k
bliΩnemu, k Bogu.

MeΩdu tem podobnye idei nastol´ko pronikli v
soznanie mnogix xristian, çto redko kto, skazav çto-
libo o samootreçenii i predannosti, ne usly‚it
srazu: £Qto tak, no ved´ v Biblii napisano, çto sle-
duet lübit´ sebä samogo dlä togo, çtoby umet´
lübit´ svoego bliΩnego. PreΩde çem sebä
otvergnut´, nuΩno sperva sebä prinät´!“

Obyçno pri qtom citiruüt zapoved´ lübit´
bliΩnego (Lev. 19,18), kotoraä upominaetsä v ne-
skol´kix mestax Novogo Zaveta (Mark. 12,31; Luk.
10,27; Rim. 13,9; Gal. 5,14; Iak. 2,18): £...no lübi bliΩ-
nego tvoego, kak samogo sebä“.

D-r DΩon Stott ponimaet qto ävlenie dovol´no
pravil´no, kogda pi‚et, çto £v na‚i dni mnogogolosyj
xor strojno poet mne o tom, çto ä dolΩen lübit´ sebä
samogo, çto sebälübie kak zapoved´, prenebregaemaä
bol´‚instvom, dolΩna dopolnät´ lübov´ k Bogu i
bliΩnemu i çto, esli ä otkaΩus´ ot qtogo, menä Ωdut
stra‚nye posledstviä: rasstrojstvo, razoçarovanie,
depressiä, otçuΩdennost´, nemow´ i mnogoe drugoe“.

Ä sejças ne budu razbirat´ gumanistiçeskuü
podopleku tezisov o £lübvi k sebe“, dlä qtogo ä ne-
dostatoçno osvedomlen. No mne xotelos´ by tol´ko
issledovat´ nekotorye iz qtix utverΩdenij s po-
mow´ü Biblii.
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1. MoΩet li £lübov´ k sebe“ byt´ predposylkoj
na‚ego umeniä lübit´ Boga i bliΩnego?

£Nam trudno lübit´ drugix, potomu çto my nedosta-
toçno lübim sebä samix“.

Vo-pervyx, dlä naçala ustanovim, çto takoe ponä-
tie, kak £sebälübie“, v Biblii ne vstreçaetsä. Prav-
da, my vstreçaem tam prilagatel´noe £samolübivyj“
(2 Tim. 3,2), no ono upotrebleno v kaçestve otli-
çitel´noj çerty xaraktera bezboΩnyx lüdej: £Ibo
lüdi budut samolübivy...“

Naprotiv, Bibliä oçen´ äsno i neodnokratno gov-
orit o samootverΩenii i podçerkivaet ego kak neob-
xodimoe uslovie uçeniçestva.

Nam ne najti v Biblii takΩe i ni odnogo
ukazaniä na to, çto nam sleduet podtverΩdat´ ili
osuwestvlät´ sebä, svoe £ä“.

£My, sil´nye, dolΩny snosit´ nemowi bessil´nyx i
ne sebe ugoΩdat´: kaΩdyj iz nas dolΩen ugoΩdat´
bliΩnemu, vo blago, k nazidaniü. Ibo i Xristos ne Sebe
ugoΩdal...“ (Rim. 15,1-3).

£A Xristos za vsex umer, çtoby Ωivuwie uΩe ne dlä
sebä Ωili, no dlä umer‚ego za nix i voskres‚ego“ (2 Kor.
5,15).

Esli by sebälübie i na samom dele bylo pred-
posylkoj na‚ego umeniä lübit´ Boga i lüdej, to
tem samym otricalos´ by ne dopuskaüwee raznomys-
liä uçenie Biblii o polnoj isporçennosti çelo-
veçeskoj prirody, a vmesto qtogo utverΩdalos´ by
uçenie o tom, çto qta lübov´ est´ sobstvennaä zasluga
kaΩdogo ili, po krajnej mere, sväzana s sebälübiem.

Odnako obraz çeloveka v Biblii vyglädit sover-
‚enno inaçe. Çelovek:

97



- mertv po grexam i prestupleniäm (Efes. 2,1);
- nesposoben iskat´ Boga i delat´ dobro (Rim. 

3,11-12);
- vrag Bogu (Rim. 5,10);
- zlobnoe, gnusnoe i nenavidäwee drugix suwestvo

(Tit. 3,3).

2. Suwestvuet li vroΩdennoe sebälübie?

£Ne suwestvuet nikakogo vroΩdennogo sebälübiä, ni-
kto ot prirody ne lübit sebä. Sebälübie moΩet byt´
priobreteno ili net. Tot, kto ego ne priobrel ili pri-
obrel nedostatoçno, nesposoben ili nedostatoçno
sposoben lübit´ drugix. I v qtom sluçae on ne sposoben
po-nastoäwemu lübit´ Boga“.

Uçenie Biblii v qtom voprose nedvusmyslenno:
çelovek po svoej prirode suwestvo sover‚enno qgo-
istiçnoe, samolübivoe, i tol´ko blagodat´ BoΩiä
çerez novuü Ωizn´ (vozroΩdenie) delaet ego sposob-
nym uderΩivat´ qti çerty svoej staroj prirody v
nejtral´nom sostoänii.

Poqtomu utverΩdenie o tom, çto dlä togo, çtoby
umet´ lübit´ drugix, nuΩno lübit´ sebä, ä rassmat-
rivaü kak bezotvetstvennoe smewenie biblejskix
akcentov.

Predvidä na‚e gluboko qgoistiçeskoe otno‚enie
k sobstvennoj Ωizni, Bog trebuet ot nas, çtoby
obßektom svoej lübvi my izbirali ne samix sebä, a
Ego, Boga, i bliΩnix svoix. No dlä çeloveka nes-
pasennogo qto trebovanie tak Ωe nevypolnimo, kak i
ostal´nye zapovedi BoΩii.

To, çto zapisano v Rim. 14,7-8, sootvetstvuet pri-
rode tol´ko vozroΩdennogo çeloveka:
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£Ibo nikto iz nas ne Ωivet dlä sebä, i nikto ne umi-
raet dlä sebä, a Ωivem my – dlä Gospoda Ωivem, umi-
raem li – dlä Gospoda umiraem. I potomu, Ωivem li, ili
umiraem – vsegda Gospodni“.

V Novom Zavete mas‚taby qtoj lübvi ras‚irä-
ütsä. Novaä zapoved´ glasit, çtoby my lübili drug
druga tak, kak Xristos nas vozlübil:

£Zapoved´ novuü daü vam, da lübite drug druga; kak Ä
vozlübil vas, tak i vy da lübite drug druga“ (Ioan.
13,34).

£Budem lübit´ Ego, potomu çto On vozlübil nas“
(1 Ioan. 4,19) (V nemeckom perevode Biblii: £Budem
lübit´, potomu çto On vozlübil nas“. Primeçanie
perevodçika).

£Itak podraΩajte Bogu, kak çada vozlüblennye, i
Ωivite v lübvi, kak i Xristos vozlübil nas i predal
Sebä za nas...“ (Efes. 5,1-2).

Qta lübov´ ne priobretaetsä v rezul´tate obuçe-
niä ili trenirovki, ona daruetsä nam s vozroΩde-
niem.

£...potomu çto lübov´ BoΩiä izlilas´ v serdca na‚i
Duxom Svätym, dannym nam“ (Rim. 5,5).

3. VozmoΩno li £beskorystnoe sebälübie“?

£Çelovek, ne lübäwij samogo sebä, – qgoist“.

DolΩen priznat´sä, çto mne tak Ωe trudno pred-
stavit´ beskorystnoe sebälübie, kak i bezboΩnuü
lübov´ BoΩiü ili pravednuü nepravednost´.

Ved´ smysl beskorystiä imenno v tom i sostoit,
çto ono predpolagaet otsutstvie vo mne korysti. Ono
predpolagaet, çto ä otrekaüs´ ot sobstvennogo £ä“
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ili zabyvaü o nem, çto ä stol´ malo dumaü ili Ωe
voobwe ne dumaü o sebe, çto centrom moego my‚-
leniä i vsej Ωizni stanovitsä Xristos i Ego delo.

£Ibo dlä menä Ωizn´ – Xristos“ (Fil. 1,21).
£Emu dolΩno rasti, a mne umalät´sä“ (Ioan. 3,3).
Kogda dlä çeloveka stalo real´nost´ü to, çto dlä

nego Ωizn´ – Xristos, togda razre‚aütsä vse proble-
my, voznikaüwie iz-za togo, çto on ne moΩet s çem-
to primirit´sä, naprimer, so svoej vne‚nost´ü ili
s çem-libo podobnym. Ne ävläetsä li kompleks
nepolnocennosti skrytoj formoj qgoizma? Çto de-
laet çeloveka krasivym i privlekatel´nym, esli ne
blagodat´ BoΩiä, sposobnaä preobraΩat´ ego v
podobie Xristu?

£No sokroviwe sie my nosim v glinänyx sosudax, çto-
by preizbytoçnaä sila byla pripisyvaema Bogu, a ne
nam“ (2 Kor. 4,7).

Glinänyj sosud po çeloveçeskomu razumeniü mo-
Ωet byt´ bolee ili menee privlekatel´nym, no
cennost´ on priobretaet ot togo, çto v nem soderΩit-
sä sokroviwe. Takim obrazom, pylaüwij v na‚em
serdce plamen´ bezrazdel´noj lübvi k Gospodu i Ego
narodu – luç‚ee sredstvo leçeniä vsäkogo roda za-
kompleksovannostej i depressij.

Dal by Bog, çtoby my vse mogli priznat´sä s ra-
dost´ü i blagodarnost´ü:

£I uΩe ne ä Ωivu, no Ωivet vo mne Xristos. A çto
nyne Ωivu vo ploti, to Ωivu veroü v Syna BoΩiä, voz-
lübiv‚ego menä i predav‚ego Sebä za menä“ (Gal. 2,20).
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Blagodat´

£Ä vozvrawaüs´ k svin´äm!“
Qti ispolnennye goreçi slova ostavila nam mo-

lodaä devu‚ka, kotoraä neskol´ko mesäcev Ωila v
na‚ej sem´e. Pri‚la ona k nam na sleduüwij den´
posle svoego pokaäniä.

Kak-to noç´ü odin na‚ drug, vozvrawaäs´ domoj,
zametil na doroge devu‚ku, kotoraä, kak vyäsnilos´
pozΩe, sobiralas´ svesti sçety s Ωizn´ü. Toj Ωe
noç´ü ona ne tol´ko ponäla to, çto ona – gre‚nica,
no i uznala, çto suwestvuet put´ k novoj Ωizni. Xotä
bylo devu‚ke vsego li‚´ pätnadcat´, no ej uΩe
pri‚los´ ispytat´ v Ωizni samoe uΩasnoe. Kakoj
radost´ü i blagodarnost´ü zasiäla ona, uznav o
prowenii svoix grexov, uvidev v Ωizni novuü cel´!

Posle obraweniä ee Ωizn´ sover‚enno preobrazi-
las´. Teper´ s ogromnoj radost´ü ona çitala Bibliü
i oçen´ skoro naçala vnikat´ v nee. U devu‚ki stali
proävlät´sä çuvstva glubokoj lübvi k svoemu Spa-
sitelü. Ona çasto ispovedovala Ego pered lüd´mi i
skoro stala primerom dlä mnogix molodyx xristian.
Êena i ä ne mogli naradovat´sä eü. Devu‚ka stala
dlä nas blizkoj, slovno rodnaä doç´. No odnaΩdy
ona isçezla, çtoby bol´‚e nikogda ne vozvratit´sä.
Ona zaxotela vernut´sä nazad v svoü preΩnüü
Ωizn´, k £svin´äm“, potomu çto ne smogla spravit´sä
s nekotorymi problemami. Net, ona ne re‚ila vy-
brosit´ za bort veru v Gospoda Iisusa, ee prosto ox-
vatilo otçaänie ot mysli. çto s takim pro‚lym, kak
ee, ona nikogda ne smoΩet stat´ nastoäwej xris-
tiankoj.
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Ä sover‚il o‚ibku, skazav ej vo vremä odnoj iz
na‚ix besed, çto suwestvuüt takie seksual´nye gre-
xi, kotorye ostavläüt sledy na vsü Ωizn´. K soΩa-
leniü, ä pri qtom zabyl obßäsnit´ ej, çto blagodat´
BoΩiä sdelala iz Marii Magdaliny i drugix Ωen-
win s grexovnym pro‚lym vernyx uçenic Xris-
tovyx. Qto moe upuwenie i privelo k stol´ täΩelym
posledstviäm.

Qtot ves´ma gor´kij opyt pobuΩdaet menä k tomu,
çtoby v konce qtoj knigi zasvidetel´stvovat´: Gos-
pod´ oçiwaet nas polnost´ü ot vsex na‚ix grexov,
sover‚ennyx nami v pro‚lom. Tak çto i dlä tex, kto
do svoego obraweniä sover‚al samye otvratitel´-
nye seksual´nye grexi, posle pokaäniä nastupaet
polnoe oçiwenie.

Kogda proisxodit glubokoe raskaänie i osnova-
tel´noe oçiwenie, to blagodat´ BoΩiä moΩet otme-
nät´ daΩe Ωeleznyj zakon seva i Ωatvy (Gal. 6,7-8).
Esli kakie-to ‚ramy i ostanutsä, to Bog budet is-
pol´zovat´ na‚i vospominaniä o temnom pro‚lom
dlä togo, çtoby predoxranät´ nas ot gordosti i rav-
nodu‚iä k Ego nezasluΩennoj nami blagodati. Kogda
proisxodit polnoe prowenie, to imenno na‚i
vospominaniä o pro‚lom mogut stanovit´sä dlä nas
stimulom k tomu, çtoby v ostav‚eesä vremä uΩe Ωit´
dlä odnogo li‚´ Gospoda i sluΩit´ Emu s bol´‚ej
vernost´ü i ubeΩdennost´ü.

Ä oçen´ blagodaren Bogu za to, çto znaü mnogix
brat´ev i sester, kotorye do svoego obraweniä byli
vovleçeny vo vsevozmoΩnye seksual´nye grexi, a te-
per´ svobodny ot nix i s predannost´ü sluΩat Gospodu.

To, çto v rodoslovnoj Iisusa pereçisläütsä takie
liçnosti, kak Iuda, Famar´, David, Virsaviä – svet-
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lye pamätniki blagodati BoΩiej – moΩet stat´
bol´‚im ute‚eniem dlä lüdej s podobnym pro‚lym.

Istoriä Iudy vpeçatläet osobenno, potomu çto
ona pokazyvaet nam, kak qgoistiçnyj, samopraved-
nyj, Ωivuwij instinktami çelovek moΩet nastol´-
ko preobrazit´sä, çto posle pokaäniä ego prosto
nel´zä budet uznat´.

Vpervye s Iudoj my vstreçaemsä v 37 glave Knigi
Bytie, kogda on predlagaet brat´äm ne ubivat´ Iosi-
fa, a prodat´ ego. On otvodit vzgläd ot svoego brata,
popav‚ego v bedu, i stanovitsä proobrazom drugogo
Iudy, kotoryj tysäçeletiä spustä predast Gospoda
Iisusa za tridcat´ srebrennikov.

V sleduüwej glave rasskaz ob Iosife na vremä
preryvaetsä, çtoby osvetit´ nam dolgij, mraçnyj
period iz Ωizni Iudy. On naçinaetsä s togo, çto
Iuda ostavläet brat´ev i zavodit druΩbu s Xiroj
Odollamitäninom. Kak çasto druΩba s temi, kto ne
prinadleΩit k narodu BoΩiü, stanovitsä naçalom
duxovnogo upadka!

V obwestve Xiry Iuda znakomitsä s doçer´ü ∏ui
Xananeänina, kotoruü zatem beret v Ωeny. Ona rodit
emu trex synovej: Ira, Onana i ∏ela. O pervyx dvux
my çitaem, çto Bog ix umertvil, potomu çto oni byli
ploximi lüd´mi. Famar´, Ωena Ira, v rezul´tate
stala bezdetnoj vdovoj. Svekor´ posovetoval ej osta-
vat´sä vdovoj do tex por, poka ego mlad‚ij syn ne
stanet dostatoçno vzroslym, çtoby ispolnit´ zakon
v otno‚enii Ωeny umer‚ego brata.

Kogda Ωe neskol´ko let spustä Famar´ ponäla, çto
Iuda ne sderΩit slova, ona, çtoby ne ostat´sä bez po-
tomstva, pridumala kovarnyj plan.

Tem vremenem Ωena Iudy umerla. Tak emu pri-

103



‚los´ priznat´, çto druΩba s mirom prinesla emu
tol´ko gibel´ i smert´.

£Ne obmanyvajtes´: Bog porugaem ne byvaet. Çto
poseet çelovek, to i poΩnet: seüwij v plot´ svoü ot
ploti poΩnet tlenie; a seüwij v dux ot duxa poΩnet
Ωizn´ veçnuü“ (Gal. 6,7-8).

Famar´, oçevidno, oçen´ xoro‚o znala obraz
Ωizni i privyçki svekra, potomu çto posle togo, kak
on perestal nosit´ traur po Ωene, ona pereodelas´
bludnicej i sela v takom meste, gde, po ee rasçetam,
on dolΩen budet proxodit´. Rasçet Famari okazalsä
vernym: prinäv ee za bludnicu, Iuda dejstvitel´no,
dviΩimyj neuderΩimoj poxot´ü, predlagaet ej so-
ver‚it´ bludodeänie, prinäv kak platu za qto koz-
lenka. No Famar´ trebuet toçno opisannogo zaloga:
peçat´, pereväz´ i posox. Iuda sogla‚aetsä, i... £ona
zaçala ot nego“!

Kogda pozΩe on poslal svoego druga Xiru vyme-
nät´ zalog na kozlenka, £bludnicy“ uΩe kak i ne
bylo. Iuda poteräl svoü peçat´, pereväz´ i posox.

Ä ubeΩden, çto vsäkij seksual´nyj grex trebuet ot
çeloveka kakogo-to zaloga. Za bludodeänie vsegda
prixoditsä platit´ oçen´ dorogo.

£Kto Ωe prelübodejstvuet s Ωenwinoü, u togo net
uma; tot gubit du‚u svoü, kto delaet qto; poboi i po-
zor najdet on, i besçestie ego ne izgladitsä“ (Prit.
6,32-33; sr. 5,3-10; 6,29; 7,27).

Vo vsäkom sluçae, xristianin, sogre‚iv‚ij ta-
kim grexom, li‚aetsä peçati – simvola vernosti,
radosti i uverennosti v spasenii, i posoxa – simvola
çesti i priznaka pri‚el´ca.

Çerez tri mesäca posle qtogo sluçaä do sluxa Iudy
do‚la novost´: £Famar´ beremenna ot bluda“.
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Iuda pri‚el v gnev ottogo, çto takoe moglo slu-
çit´sä v ego dome. On prikazal publiçno nakazat´
grex, nevziraä na liçnost´ sogre‚iv‚ej: £Vyvedite
ee, pust´ ona budet soΩΩena!“

Skol´ çasto my vstreçaem na stranicax Biblii i v
istorii cerkvi lüdej, kotorye, sozdavaä vidimost´
togo, çto oçen´ revnuüt o çesti i zakone Gospoda,
vynosili skorye i oçen´ Ωestokie prigovory svoim
bliΩnim, a sami gre‚ili temi Ωe grexami, a inogda
daΩe byli priçinoj sogre‚enij svoix bliΩnix.
Znaüwij svoe serdce ne budet ver‚it´ skoryj i
okonçatel´nyj sud nad sogre‚iv‚im bratom ili
sestroü.

VozmoΩno, Iuda v svoem osleplenii xotel s po-
mow´ü qtogo prigovora sozdat´ vidimost´ sobstven-
noj moral´noj bezupreçnosti, podobno tomu, kak
poroj i my sami, osuΩdaä drugix, ukrepläem sob-
stvennuü reputaciü.

No ne pro‚lo sli‚kom mnogo vremeni, kak maska
licemeriä byla sorvana s Iudy. Kogda Famar´
vyveli dlä soΩΩeniä, ona poprosila prinesti svoe-
mu svekru-xanΩe persten´, pereväz´ i posox i skazala
sleduüwie slova: £Ä beremenna ot togo çeloveka,
kotoromu prinadleΩat qti vewi“.

I dalee my çitaem korotkuü, no soderΩatel´nuü
frazu: £Iuda uznal i skazal: ona pravee menä“. Xvo-
rost tak i ostalsä nepodoΩΩennym, Famar´ ne
soΩgli, potomu çto neoΩidanno Iuda priznal sob-
stvennuü poroçnost´ i teper´ uΩe byl vprave
vynosit´ smertnyj prigovor tol´ko samomu sebe.

Ä dumaü, çto dlä Iudy qto byl moment pokaäniä.
Priznav svoü vinovnost´ i osudiv sebä, on poluçil
obratno svoj zalog: persten´, pereväz´ i posox.

I dal´‚e nam o Famari soobwaetsä tol´ko to, çto
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ona rodila bliznecov, odin iz kotoryx, Fares, i
budet vposledstvii upomänut v rodoslovnoj Gospoda
Iisusa. Otnositel´no dal´nej‚ej Ωizni Iudy sle-
duüwie glavy xranät molçanie, no zatem stanovitsä
äsno, çto v Ωizni ego sver‚ilos´ neçto global´noe:
on predlagaet sebä v poruku za mlad‚ego brata Veni-
amina. Çitaä o tom, kak Iuda, ispoveduä svoü vinu
pered Iosifom, govorit ot imeni svoix brat´ev i
gotov soboj vykupit´ zalog, nevol´no prixodi‚´ v
volnenie. Qtot stol´ qgoistiçnyj v pro‚lom çelo-
vek teper´ Ωelaet ostat´sä v Egipte v kaçestve raba
tol´ko dlä togo, çtoby ego mlad‚ij brat Veniamin
smog vozvratit´sä k staromu otcu Iakovu.

Kak Ωe potrudilsä nad Iudoj Gospod´, çto v is-
torii s Iosifom Iuda daΩe stanovitsä proobrazom
na‚ego Gospoda Iisusa, kotoryj stanet na Golgofe na-
‚ej porukoj i proloΩit nam put´ k Nebesnomu Otcu!

VozmoΩno, v blagoslovenii Iakova my najdem
ukazanie na to, kak stalo vozmoΩnym takoe preo-
braΩenie Iudy. Iakov skazal otnositel´no Iudy,
çto tot £moet v vine odeΩdu svoü, i v krovi grozdov
odeänie svoe“ (Byt. 49,11).

Gräznoe pro‚loe Iudy bylo smyto £krov´ü groz-
dov“: on poznal prowenie i perestal byt´ rabom
poxoti. On poluçil obetovanie: £Ne otojdet skipetr
ot Iudy i zakonodatel´ ot çresl ego, dokole ne priidet
Primiritel´, i Emu pokornost´ narodov“ (Byt. 49,10).

I segodnä, dlä kaΩdogo, ç´ä Ωizn´ isporçena i
otravlena seksual´nymi grexami, otkryt put´ v
Ωizn´ novuü. Çto edinstvenno neobxodimo dlä qtogo,
tak qto preklonit´ koleni pred Gospodom i iskrenne
pokaät´sä v sover‚ennyx grexax, äsno i bezogovo-
roçno priznanat´ svoü vinovnost´ i re‚itel´no po-
rvat´ s pro‚lym.
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£Esli ispoveduem grexi na‚i, to On, buduçi veren i
praveden, prostit nam grexi (na‚i) i oçistit nas ot
vsäkoj nepravdy“ (1 Ioan. 1,9).

Vo vse vremena vstreçalis´ takie muΩçiny i Ωen-
winy, Ωizn´ kotoryx sluΩila ärkim dokazatel´-
stvom spasaüwej i vozroΩdaüwej blagodati Bo-
Ωiej.

DΩon Bun´än (1628-1688), brodäçij ludil´wik i
izvestnyj propovednik, avtor knigi £Pute‚estvie
piligrima“, do svoego obraweniä slyl £obrazcom
bezboΩnika i bogoxul´nika“. On pisal o sebe:

£Kogda Gospodu bylo ugodno nastavit´ moü du‚u na
put´ istinnyj, On na‚el menä çernym gre‚nikom mira
sego. On na‚el menä gre‚nikom, sypav‚im vokrug sebä
proklätiämi, lgav‚im, traviv‚im svoü du‚u vsevoz-
moΩnymi poxotämi, takimi, kak pristrastie k tan-
cam, zaprewennym igram i çuvstvennym udovol´stviäm
s poroçnej‚imi lüd´mi mira sego“.

OdnaΩdy, kogda Bun´än ‚el po ulice, prodolΩaä
s proklätiämi i rugatel´stvami tvorit´ besçinstva,
odna izvestnaä svoej bezboΩnost´ü i rasputstvom
Ωenwina, vysunuv‚is´ iz okna na ulicu, zakriçala
emu vosled, çto on samyj bezboΩnyj malyj, kakogo
tol´ko ej prixodilos´ vstreçat´ v svoej Ωizni, i çto
on sposoben isportit´ vsex molodyx lüdej goroda,
esli te popadut v ego kompaniü.

Posle svoego polnogo dramatizma obraweniä
Bun´än stal revnostnym propovednikom Evangeliä.
Ego blagovestie bylo stol´ ärkim, çto Bun´äna dve-
nadcat´ let proderΩali vzaperti. Tam, v tür´me, on
napisal sredi proçego znamenitoe £Pute‚estvie
piligrima“ – knigu, prinadleΩawuü k samym iz-
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vestnym proizvedeniäm mirovoj literatury i nai-
bolee rasprostranennuü posle Biblii.

Svoü avtobiografiü Bun´än ozaglavil: £Obil´-
naä blagodat´ dlä samogo bol´‚ogo iz gre‚nikov“.

DΩon N´üton (1725-1807) do svoego obraweniä
byl Ωestokim i bessovestnym rabotorgovcem. No on
ne tol´ko sam byl rabom sobstvennyx strastej, no
ponuΩdal k neveriü, k bogoxul´stvu i razvratu dru-
gix. On prednamerenno nasmexalsä i izdevalsä nad
vsem svätym do tex por, poka v otkrytom more ne
popal v stra‚nuü burü i neskol´ko nedel´ nosilsä
po proizvolu gromadnyx, vysotoü s dom, voln. Tam, v
otkrytom more, kogda on eΩednevno podvergalsä
opasnosti umeret´ golodnoj smert´ü ili pogibnut´ v
morskix volnax, s ego gub vpervye sorvalas´ molitva.
Posle togo, kak N´üton obratilsä k Bogu i smog ras-
stat´sä so svoim Ωestokim promyslom, on stal
propovednikom Blagoj Vesti, avtorom mnogix xris-
tianskix traktatov i pesen. Vmeste s Uilverforsom
on sygral re‚aüwuü rol´ v otmene rabotorgovli.

Çtoby zawitit´sä ot sobstvennoj gordyni i za-
byvçivosti, DΩon N´üton sobstvennoruçno napisal
na karnize kamina v svoem kabinete:

£I pomni, çto ty byl rabom v zemle Egipetskoj, no
Gospod´, Bog tvoj, vyvel tebä ottuda rukoü krepkoü...“
(Vtor. 5,15).

45-letnää Revekka DΩarett soderΩala bordel´ i
zamanila v qtu gibel´nuü lovu‚ku desätki doverçi-
vyx devu‚ek. Kogda ona pribliΩalas´ k polnej‚emu
Ωiznennomu kraxu, ee spasla ot alkogol´noj smerti
odna sestra iz Armii Spaseniä. Stav veruüwej,
Revekka naçala pomogat´ v rabote priüta dlä byv-
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‚ix prostitutok i xodila po bordeläm Sausxqmptona
i Portsmuta, teper´ uΩe spasaä zavleçennyx tuda
podrostkov. Vsü svoü posleduüwuü Ωizn´ (umerla
ona v 1928 godu) ona ostavalas´ vernoj sotrudnicej
Armii Spaseniä.

Vol´fgang Dik (1930-1970) bolee odinnadcati let
provel v tür´max i ispravitel´nyx domax. Blago-
darä sluΩeniü Armii Spaseniä, on, vyjdä na volü,
stal veruüwim. Bog daroval emu ewe odinnadcat´ let
Ωizni dlä togo, çtoby on byl Ego Ωivym svide-
telem. Qti gody Dik ispol´zoval dlä blagovestvo-
vaniä o Kreste vo vsäkoe vremä i na vsäkom meste
slovom:

£Nam ne sleduet zabyvat´, çto na‚e vremä naxodit-
sä v ruke BoΩiej. Imet´ vremä znaçit imet´ Ωizn´, a
na‚a Ωizn´ prinadleΩit Bogu. Ona dolΩna vsegda nax-
odit´sä v Ego rasporäΩenii“.

MoΩno bylo by nazvat´ ewe mnogo muΩçin i Ωen-
win, kotorye Ωili na zemle na protäΩenii vsej is-
torii Cerkvi i do na‚ix dnej, lüdej, spasennyx iz
träsiny grexa dlä togo, çtoby zatem oni postupali
tak, kak povelel odnaΩdy na‚ Gospod´ Ωitelü
Gadarinskoj strany, izgnav iz nego celyj legion
besov:

£Idi domoj k svoim i rasskaΩi im, çto sotvoril s
toboü Gospod´ i kak pomiloval tebä“ (Mark. 5,19).

Govorä o sledovanii Iisusu Xristu, my govorim
ne o samoosuwestvlenii i, tem bolee, ne o sebä-
lübii, a o posväwenii svoej nedolgoveçnoj zemnoj
Ωizni dlä sluΩeniä Tomu, Kto na Golgofe poΩertvo-
val Svoej Ωizn´ü, çtoby spasti nas dlä Ωizni
veçnoj.
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vosplameni
moü Ωizn´ – kuhu mertvogo

xvorosta

*
daruj mne vospylat´

i
sgoret´ dlä tebä

*
Gospodi,

upotrebi moü Ωizn´,
ibo ona prinadleΩit

tebe

*
ä iwu Ωizni

ne dolgoj, a podobno tebe,
Gospodi Iisuse,

polnocennoj

(DΩim Qlliot)


