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Vorwort zur deutschen Ausgabe

Mit dem Bestseller ,,Die Verfishrung der Christenheit“ hat Dave Hunt
viele Christen mit unleugbaren Tatsachen konfrontiert. Damit wurde
eine Auseinandersetzung in vielen christlichen Kreisen ausgelost, die
einerseits dankbar als notwendige Reinigung der Kirche begriiSt und
andererseits als gemeindespaltend verurteilt wurde.

Die dankbare Aufnahme dieses Buches hat uns ermutigt, die vorlie-
gende Ausgabe , Riickkehr zumn biblischen Christentum® als Fort-
setzung und Ergénzung des ersten Werkes herauszugeben.

Dave Hunt zeigt auf, daB es dem Widersacher Gottes gelungen ist,
biblische Begriffe und grundlegende neutestamentliche Wahrheiten
mit vollig anderen Inhalten zu fiillen und damit viele zu begeistern
und zu verfiihren.

Erschiitternd ist, daB die Christen diesen Betrug nicht sofort
erkennen, wenn Auffassungen publiziert werden, die man vor
wenigen Jahren noch einstimmig und mit groBer Entriistung als Irr-
lehren verurteilt hitte:

— »Die herkémmliche Deutung der Worte Christi, daB wir *unser
Kreuz auf uns nehmen’ sollen, muf dringend reformiert werden
... Die Verkiindigung des Denkens in Moglichkeiten ist die
positive Verkiindigung des Kreuzes* (R. Schuller).

— ,.Ich glaube, daB es Gottes Wille ist, daB wir geistlich, leiblich und
finanziell im Wohlstand leben. Viele Gemeinden haben eine Still-
standhaltung, weil ihr Pastor kein besonderes Selbstimage besitzt*
(Yonggi Cho).

= ,.Der Leib Christi wird schlieBlich alles Geld besitzen, weil Gottes
Wille der Wohlstand ist“ (G. Copeland).

— ,,Das miissen Sie unbedingt lernen, damit Sie von Gott iiberhaupt
etwas bekommen: den Glauben an Ihren eigenen Glauben. Es
hilft Thnen sicher, diesen Glauben tiefin Ihr Inneres aufzunehmen,
wenn Sie laut sagen: "Ich glaube an meinen Glauben™ (K. Hagin).

- ,,Wir besitzen alle Mbgliéhkeiten Gottes, denn wir besitzen Seinen
Glauben® (Charles Capps).
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- Unter dem FinfluB der humanistischen Psychologen wie Carl
Rogers und Abraham Maslow haben viele von uns Christen zum
ersten Mal unser Bediirfnis nach Liebe zu uns selbst und nach
einem Selbstwertgefiihl entdeckt. Das ist ein gutes und notwen-
diges Interesse“ (B. Narramore).

— ,Wihrend die Reformation im 16. Jahrhundert unser Interesse
zuriickfithrte auf die Heilige Schrift als die einzige unfehlbare
Richtschnur fiir den Glauben und das tédgliche Leben, wird die
neue Reformation unser Interesse auf das heilige Recht eines
jeden Menschen auf die Selbstwerterfahrung lenken” (R.
Schuller).

Diese Auffassungen verindern natiirlich auch die Ethik vieler Evan-
gelikaler und so wundert man sich nicht, da bisher bose Eigen-
schaften wie Stolz, Angeberei, Habgier usw. plétzlich zu , positiven®
Kennzeichen geisterfiillter Christen umgewertet werden und als
SelbstwertbewuBtsein®“, , Positive Selbstanrede® und ,.Denken in
Moglichkeiten® deklariert werden. Folgerichtig ist es dann auch laut
K. Hagin ,kein Zeichen von Bescheidenheit, sondern einfach von
Unwissenheit, wenn er (der Christ) einen simplen Chevrolet statt
eines Luxusklassewagens fahrt, weil er die ,Gesetze des Wohl-
standes” nicht kennt. Fir christliche Tugenden wie Bescheidenheit,
Demut, Niedriggesinntheit usw. hat man keine Verwendung.

Inzwischen faszinieren , GroBevangelisationen mit Zeichen und
Wundern“ auch in Deutschland ein erlebnissiichtiges Publikum, ver-
anstaltet von Evangelisten, die sich nicht scheuen, prophetische Weis-
sagungen, die den Sohn Gottes betreffen, fiir sich in Anspruch zu
nehmen und dafiir donnernden Applaus erhalten. Konferenzen
werden abgehalten, in welchen der ,Heilige Geist” iiber Europa aus-
gegossen werden $oll, die sich aber ansonsten im Stil kaum von einer
sdkularen Show unterscheiden. Tragisch, daB Minner wie John
Wimber solche und #dhnliche Veranstaltungen und Bewegungen als
eine der ,groften Erweckungsbewegungen der Kirchengeschichte
bewerten.

Dave Hunt weist nach, wie vor allem die humanistische Psychologie
sich als Trojanisches Pferd in der Christenheit erwiesen hat und stellt
dieser neuen Interpretation des Evangeliums das schlichte, aber
wirksame Wort vom Kreuz gegeniiber.

Der Autor zitiert in diesem Buch auch besorgte Minner wie David
Wilkerson und andere, die mit deutlichen Worten die Verwelilichung
und den Abfall der Christenheit geiBeln. So dankbar wir fiir die ent-
schiedene Haltung in diesen Fragen sind, so kénnen wir uns doch
nicht hinter alle sonstigen, teilweise pfingstlerischen Auffassungen
dieser Ménner stellen und bitten den Leser, auch in dieser Beziehung
das Wort der Heiligen Schrift zu beachten: , Weissagungen verachtet
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nicht; priifet aber alles, das Gute haitet fest. Von aller Art des Bésen
haltet euch fern“ (1. Thessalonicher 5,20-22).

Unser Wunsch und Gebet ist, daB dieses herausfordernde Buch ein
eindringlicher Ruf ist, den einzigen und wahren Schutz vor Ver-
fiihrung und Abfall zu erkennen: die Riickkehr zu biblischen Grund-
siitzen und ein Leben des Gehorsams und der Hingabe an Jesus
Christus.

Wolfgang Biihne






Vorwort: Zuriick zur Quelle |

Im August 1985* erschien Die Verfithrung der Christenheit, ein Buch,
dessen Mitauator ich war. Seine Aufnahme in der Offentlichkeit war
ein iiberwiltigendes Erlebnis. Manche Kritiker erklirten es zum
wichtigsten christlichen Buch der letzten Jahrzehnte. Andere, die es
genauso ernst meinten, bezeichneten es als das zerstdrerischste.
Wihrend viele Pfarrer iiberall in den USA iiber dieses Buch begei-
sterte Predigten hielten, wurde es gleichzeitig von anderen Kanzeln
und im Radio und Fernsehen &ffentlich gebrandmarkt. Es gab zahl-
reiche Warnungen vor der Lektiire der Verfiihrung der Christenheit. Und
doch brachten es nur wenige Leser fertig, seine Ermahnungen einfach
nicht zu beachten oder neutral zu bieiben, wenn sie mit diesen
erschreckenden Zusammenhingen konfrontiert wurden. Fast alle
waren sich darin einig, daB durch die Verodifentlichung dieses Buches
entscheidende Dinge, die besorgte Christen schon jahrelang beun-
ruhigt hatten, hier endlich einmal aus dem abgeschlossenen Bereich
des privaten Gesprichs herausgebracht und zum Gegenstand einer
ernsten Sffentlichen Diskussion geworden waren.

Solche ausgeprigten Reaktionen itberraschten mich, ehrlich gesagt.
Es fl66te mir Ebrfurcht ein und machte mich demiitig, als ich sah,
daf} anscheinend eine plstzliche und unerwartete Wendung begonnen
hatte. Manche begriifiten das Erscheinen des Buches als den Anfang
einer so bitter nétigen Selbstreinigung der Kirche, wihrend andere
mir den Vorwurf machten, daf unser Buch zu einer grofleren
Spaltung der Christenheit fithren wiirde. Eins der Biicher, die zur
Darlegung dieser Ansicht geschrieben wurden, erklirte sogar, daB
Die Verfithrung der Christenheit ,mehr zur Trennung des Leibes Christi
beitrigt als jedes andere Ereignis der modernen Geschichte.“! Diese
Anklage machte mir Kummer, denn wie D. Martyn Lloyd-Jones
gesagt hat, .miissen wir alle die Spaltung als eine schwere Siinde
ansehen®.? Er setzte jedoch auch die folgenden warnenden Worte
hinzu:

»Aber wenn das klargestellt ist, muB man auch darauf hinweisen,
daB offensichtlich groBe Verwirrung und Uneinigkeit dariiber

* Die deutsche Ubersetzung erschien im Maj 1987.
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herrscht, was die Einheit begriindet, welcher Art sie sein muf und
auf welche Weise sie erreicht und erhalten wird.“ ¥

Die Reaktion von seiten der groBen Mehrheit der Leser auf das Buch
war liberwiltigend positiv. Tausende von Briefen kommen noch heute
bei mir an, in denen der Dank fiir die Befreiung von falschen Lehren
und Praktiken zum Ausdruck kommt. Viele bekennen, dafi sie Gott
schon dén Riicken gekehrt hatten aus Enttéduschung iiber bekannte
Lehren oder Lehrer und daf sie nun wieder zur Freude am Herrn
zuriickgefunden haben. Bei der kleinen Zahl der negativen Briefe
jedoch, die ich bekam, sind manche, die geradezu bissig sind in ihrer
harschen Kritik, ebenso auch einige Buchbesprechungen.

Was machte dieses Buch eigentlich so umstritten? Ein wichtiger
Grund dafiir war wohl seine Behauptung, dafl viele hochgeachtete
und wohlmeinende Gemeindeleiter, von denen einige auch zitiert
wurden, Lehren und Praktiken verbreiteten, die Christen vom bibli-
schen Glauben abbrichten. AuBerdem wurden hier viele der fragwiir-
digen Uberzeugungen und Methoden mit dem alten Schamanismus
(Hexerei, Zauberei) in Zusammenhang gebracht. Und wir erhoben
die beunruhigende Anklage, da$} der grundlegende hinduistische und
buddhistische Okkultismus nicht nur die modeme weltliche Gesell-
schaft durchdrungen hitte, sondern auch die christliche Kirche, in
deren Bereich er unter dem Schirm psychologischer Fachausdriicke
und angeblich charismatischer Erfahrungen bereitwillig aufge-
nommen wiirde. Das Buch ist im Grunde nur eine Beispielsammlung
zu der Anklage von Charles Colson, die lautet: ,, Wir haben das Welt-
liche mit offenen Armen empfangen, anstatt seinen Wahnsinn offen-
kundig zu machen.“ ® So haben wir versucht, den weltlichen
. Wahnsinn“ deutlich herauszustellen, der heutzutage von der Kirche
iibernommen wird, nicht nur in Form von unmoralischem Verhalten,
sondern noch mehr in einer verfithrerischen und zerstdrerischen
Form der Weltlichkeit: in der Kultivierung okkulter Machte, die dem
Menschen als Fihigkeiten zugeschrieben werden, und allem damit
zusammenhingenden Bosen, vor allem in der Vergdtzung des
menschlichen Ich.

Das Problem der heidnischen und okkulten Einfliisse und der geféhr-
lichen Unterwanderungen hat die Kirche von Anfang an bedréngt.
Meine Absicht in der Verfiihrung der Christenheit war es jedoch, eine
ausfithrliche Dokumentation als Beweis fiir die Behauptung zu
liefern, daB das Schamanentum in der Christenheit sich in geradezu
explosiver Form entwickelt und daf sich die prophetischen Worte
Christi und seiner Apostel jetzt anscheinend erfiillen, in denen es
heiBt, daB die letzten Tage vor Seiner Wiederkunft gekennzeichnet
sein werden von dem groéBten religidsen Betrug und dem schlimmsten
Abfall vom Glauben, den es je in der Geschichte gegeben hat, Andere
Beobachter haben dhnliche Anklagen erhoben. Colson wiederholt
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die Warnung des Theologen Donald Bloesch, daf fiir die Kirche in
den USAheute ,,die Hauptgefahr nicht die Verfolgun% durch die welt-
liche Kultur ist, sondern vielmehr ihre Verfithrung®. »

Der Schamanismus des ,,Neuen Zeitalters”, des ,,New Age®, den die
weltliche Gesellschaft besonders in seinen hinduistischen und buddhi-
stischen Formen iibernommen hat, iibt seine Verfiihrung genauso
machtvoll auch in der Kirche aus. Eine Reihe von Beispielen hierfiir
wurde in unserem Buch angefiihrt, und ich habe auch dargelegt, daB
die Vermischung von Pseudo-Christentum und Zauberej wesentlich
ist fiir die Entstehung der kommenden Weltreligion des Antichristen.
Das ist allerdings nur moglich, wenn — wie es heute in zunehmendem
MabBe geschieht — die solide biblische Lehre beiseite geschoben wird
zugunsten von beliebigen Dingen, die bereitwillig iibernommen
werden, wenn sie our ,funktionieren; und so nehmen aufregende
Erfahrungen und eine ,neue Offenbarung® den Platz der Bibel ein.
Eine meiner Hauptabsichten beim Schreiben der Verfiikrung der Chri-
stenheit war es, in grindlicher und unangreifbarer Form den Beweis
dafiir zu liefern und ihn auch mit Beispielen zu untermauern, daB
diese Vermischung schon im Gange ist durch die wachsende
Annahme, Férderung und Praxis grundlegender schamanischer Tech-
niken im Raum der Kirche, Formen, die von Anthropologen klar defi-
niert worden sind, beispielsweise Visualisierung, Psychotherapie,
Hypnotherapie, Positives Denken und Positives Bekenntnis. © Diese
Einfliisse spielen nicht nur in liberalen Gemeinden eine Rolle,
sondern auch in denen, die als evang{elika], fundamentalistisch,
pfingstlerisch oder charismatisch gelten. '

Seit dem Erscheinen der Verfithrung der Christenheit haben sich der
Abfall vom Glauben, vor dem das Buch warnte, und die weitverbrei-
teten Verfilhrungen, die die Kirche itberschwemmen, keineswegs ver-
mindert. Diejenigen, die fragwiirdige Lehren weitergeben, haben
nicht daran gedacht, BuBe zu tun, sondern vertreten ihren Stand-
punkt, bis auf wenige Ausnahmen, nur noch entschiedener. Kritiker
haben hiufig die Anklage erhoben, daB die Zitate in meinem Buch
groBtenteils ,,.aus dem Zusammenhang herausgerissen® seien. 8 Doch
Beispiele dafiir werden nur selten angefiihrt. Die fast 450 Anmer-
kungen in der Verfithrung der Christenheit waren ja im Anhang aufge-
fihrt, so daB jeder Leser, wenn er das wollte, den Zusammenhang
‘selbst tiberpriifen konnte; und die fast 600 Anmerkungen, die Sie am
Ende dieses Buches finden werden, sind zu genau demselben Zweck
angegeben.

Wir haben den Versuch gemacht, bestimmte Lehren richtigzustellen
oder sogar ihre Richtigkeit in Frage zu stellen, und das ist von
manchen als ,Spaltung“ angeprangert worden. Aber warum sollte es
denn eine Glaubensspaltung sein, wenn man weitverbreitete Lehren
an der Bibel liberpriift? Offenbar ist eine Reaktion auf unser Buch



14 Riickkehr zum biblischen Christentum

eine neue Bestrebung nach , Einheit“, die aber nicht auf einer soliden
Lehre basiert, sondern auf dem Gelsbnis, die biblische Richtigkeit
der jeweiligen Lehren gegenseitig nicht anzuzweifeln. Doch biblische
Einheit ist etwas, was wir durch 6kumenische Diskussionen und Kom-
promisse oder die Ubereinkunft, nie verschiedener Meinung zu sein,
eben nicht erreichen konnen. Wir sollen vielmehr die Einheit
bewahren, die schon durch Gott, den Heiligen Geist, geschaffen
worden ist (s. Epheser 4,3). Von Ihm hat Christus gesagt: ,,Wenn aber
jener, der Geist der Wahrheit, gekommen ist, wird er euch in die
ganze Wabhrheit leiten“ (Johannes 16,13). Die Christen sind in Jesus
Christus vereint, nicht durch irgendeine gemeinsame Anstrengung,
dic sie leisten miiBten, sondern durch den Heiligen Geist, der in
jedem Glied des Leibes Christi wohnt, und durch die Wahrheit, die
jedes Glied fiir sich angenommen hat. Solche Einheit wird nicht
bewahrt, sondern gerade geleugnet, wenn man Kompromisse
schlieBt. AuBerdem kann diese ,,Einheit des Glaubens” (s. Epheser
4,13) nur aufrechterhalten werden, indem man fiir den ein fiir
allemal den Heiligen iiberlieferten Glauben® kidmpft (Judas 3). Und
die Einheit wird von denjenigen geleugnet, die den Kampf um den
Glauben fiir etwas Unnotiges oder fiir einen Spaltungsversuch halten.

Jeder von uns muf sicher sein, daf das, was er glaubt, lehrt und lebt,
fest auf dem unverinderlichen Wort Gottes gegriindet ist. Das einzig
wirksame Heilmittel gegen den Abfall vom Glauben ist die Riickkehr
zu einer soliden biblischen Begriindung des christlichen Lebens. Es
ist heute dringender denn je nétig, nicht nur zu erkennen, was in der
Welt um uns herum falsch ist und sich sogar schon in die Kirche ein-
geschlichen hat, sondern auch die Wahrheit zu kennen und zu lieben.
Wir miissen die Mahnung Christi ernstnehmen, die Er an die
gerichtet hat, die ,,an ihn glaubten®:

,Wenn ihr in meinem Wort bleibt, so seid ihr wahrhaft meine
Jiinger; und ibr werdet die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit
wird euch frei machen.“ (Johannes 8, 31+32)

Wenn ich nun dieses Buch vorlege als ein Gegenmittel gegen dic ver-
breiteten Verfihrungen, die die Kirche in unserer Zeit iiber-
schwemmen, so geschieht es mit dem aufrichtigen Wunsch, die vielen
Menschen zu ermutigen, die sich ernsthaft nach Erneverung sehnen,
und die geistliche Gesundheit und das Wohlergehen des Leibes
Christi zu férdern. Das Ziel, das uns die Heilige Schrift vor Augen
halt und das das erklérte Ziel jedes einzelnen Christen sein muf3, hat
der Apostel Paulus klar ausgesprochen:

.....bis wir alle hingelangen zur Einheit des Glaubens und der
Frkenntnis des Sohnes Gottes, zur vollen Mannesreife, zum
VollmaB des Wuchses der Fiille Christi. Denn wir sollen nicht
mehr Unmiindige sein, hin- und hergeworfen und umherge-
trieben von jedem Wind der Lehre durch die Betriigerei der Men-
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schen, durch jhre Verschlagenheit zu listig ersonnenem Irrtum.
LaBt uns aber die Wahrheit bekennen in Liebe und in allem hin-
wachsen zu ithm, der das Haupt ist, Christus.“ (Epheser 4,13-15)

Worum es hier geht, ist Reife und Stabilitiit im Glauben, Bestindigkeit
der Lehre und Verkiindigung der Wahrheit, und all das soll in Liebe wei-
tergegeben werden. Natiirlich gibt es einige Uberzeugungen, die nur
Randgebiete des christlichen Lebens betreffen und iiber die Christen
zu allen Zeiten verschiedener Meinung waren und es auch in Zukunft
sein werden. Aber es gibt andere Punkte von solcher Wichtigkeit und
Klarheit, daB} von uns verlangt wird, sie gegen alle Angriffe und Kom-
promisse zu verteidigen und zu bewahren. Im Herzen all dessen steht
Gott selbst, der nicht erkannt werden kann in vagen oder falschen
Hypothesen, sondern nur als der, der Er ist, und zwar in der Thm
eigenen Art. Jesus hat gesagt:

»Das aber ist das ewige Leben, daB sie dich, den allein wahren
Gott, und den du gesandt hast, Jesus Christus, erkennen.
(Johannes 17,3)

In Jetzter Konsequenz l4uft alles auf eins hinaus: Auf die eigene per-
sonliche Beziehung zu Gott durch Jesus Christus. Ob wir Gott
wirklich kennen oder nicht, macht letzten Endes den Unterschied zwi-
schen ewigem Leben und ewigem Tod aus. Abgesehen davon kommt
es hauptsichlich darauf an, wie sehr wir uns danach sehnen, Thn ken-
nenzulernen. Diese Sehnsucht scheint in der heutigen Kirche weit-
gehend nicht mehr vorhanden zu sein. Als Folge davon gibt es nur
ein mangelhaftes Wissen von Gott. Ein sehr bekannter Christ hat
dazu geschrieben: '

»warum ist die Kirche so schwach? Warum sind die einzeinen
Christen schwach? Das liegt daran, daB sie ihr Denken dem 'Zeit- _
geist’ angepaBt haben... Sie haben einfach vergessen, wie Gott
ist... Bitten Sie einmal einen Durchschnittschristen, von Gott zu
reden. Wenn Sie iiber die ersten erwarteten Antworten hinaus
sind, werden Sie feststellen, daB sein Gott ein kleiner Gott mit
sehr schwankenden Gefiihlen ist.“

Gott gibt sich selbst zu erkennen, aber nicht einer voriibergehenden
intellektuellen Neugier, sondern nur einem leidenschaftlichen Durst
nach Ihm. ,,Und sucht ihr mich, so werdet ihr mich finden, ja, fragt
ihr mit eurem ganzen Herzen nach mir, so werde ich mich von euch
finden lassen, spricht der Herr* (Jeremia29,13). Das ist Seine Zusage.
Er ist immer gerne bereit, unser Verlangen nach Ihm zu stillen. Und
es ist unbeschreiblich tragisch, mitanzusehen, daB trotz Tausender
aufrichtiger Menschen, die sich ernste Sorgen um die gegenwirtige
Situation machen, ein so groBer Teil der heutigen Kirche offenbar auf
die zwei schlimmsten Siinden hereinfillt, die Gott einst Israel
vorwarf:
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.Denn zweifach Boses hat mein Volk begangen: Mich, die Quelle
lebendigen Wassers, haben sie verlassen, um sich Zisternen auszu-
hauen, rissige Zisternen, die das Wasser nicht halten.“ (Jeremia
2,13)

Die Verfiihrung der Christenheit nannte viele dieser rissigen Zisternen
beim Namen und warnte vor der Verschmutzung, die von auBien in
das Wasser eingedrungen ist, und vor der todlichen Gefahr, die in
diesem Brackwasser lauert. Die Absicht des vorliegenden Folge-
bandes ist es nun, zu einer Riickkehr zum biblisch begriindeten Chri-
stentum aufzurufen und den vielen Menschen, die diese Hoffnung
teilen, Mut zu machen, indem es den Weg aus der Verfithrung hinaus
weist zuriick zur ,,Quelle lebendigen Wassers“, zu dem Gott, der die
einzig wahre Quelle des Lebens ist und der die tiefsten Sehnsiichte
des Herzens stillt. Jesus hat gesagt:

»Wenn jemand diirstet, so komme er zu mir und trinke. Wer an
mich glaubt, aus dessen Leibe werden, wie die Schrift gesagt hat,
Strome lebendigen Wassers flieBen.“ (Johannes 7,38+39)

wJeden, der von diesem Wasser trinkt, wird wieder diirsten; wer
aber von dem Wasser trinken wird, das ich ihm geben werde, den
wird nicht diirsten in Ewigkeit; sondern das Wasser, das ich ihm
geben werde, wird in ihm eine Quelle Wassers werden, das ins
ewige Leben quillt.* (Johannes 4,134+14)

Wenn ich dabei auch so wenig Raum wie moglich darauf verwenden
will, die weiteren Entwicklungen der augenblicklichen Irrlehren zu
beschreiben, die ja schon in der Verfithrung der Christenheit behandelt
worden sind, so ist doch die Kennzeichnung der Krankheit ein
wesentlicher Bestandteil der Heilung. Immer dort, wo die not-
wendige Dokumentierung verlangt, daB auch Namen von Einzelper-
sonen genannt werden, sollte der Leser daran denken, daf nicht
jeder, der in diesem Zusammenhang in Frage kommt, auch zitiert
werden kann. Aufierdem sollte ganz klar sein, daf} hier weder das
Herz noch die Motive oder der gesamte christliche Dienst eines Men-
schen verurteilt werden solien, sondern allein bestimmte Lehren.
Abgesehen davon gibt es immer verschiedene Grade der Irrlehren.
Die Bibel darf nicht in einem luftleeren Raum vorgestellt werden,
sondern als ein Gegenmittel sowohl gegen die Verfithrungen der welt-
lichen Gesellschaft als auch gegen die ihnen verwandten falschen
Lehren, die in die Kirche eindringen. Vieles, was in der Bibel steht,
wurde aus dieser Absicht heraus geschrieben. Wenn man also Gottes
Wort treu bleiben will, ist es absolut notwendig, auch manche Irr-
tiimer deutlich herauszustellen. Dabei werde ich mich allerdings auf
ein Mindestmaf beschriinken. Das Hauptthema wird immer die
Riickkehr zum biblischen Christentum bleiben.

Ich méchte hier noch einmal zum Ausdruck bringen, wieviel mir die
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viclen Tausende von Briefen bedeutet haben — sowohl die kritischen
als auch die zustimmenden - die ich als Reaktion auf die Verfiihrung
der Christenheit erhalten habe. Ich habe sehr viel daraus gelernt, und
die Einsichten, die ich dadurch gewonnen habe, sind fiir das
Schreiben des vorliegenden Buches sehr wichtig gewesen. Ich lege es
meinen Lesern mit Furcht und Zittern vor und bete aufrichtig darum,
da} Gott mich darin gefiihrt hat und daB Er es zu Seiner Verherrli-
chung gebrauchen mége.






Riickkehr zum biblischen
Christentum

»--. dall keine Weissagung der Schrift aus eigener Deutung
geschieht. Denn niemals wurde eine Weissagung durch den Willen
eines Menschen hervorgebracht, sondern von Gott her redeten
Menschen, getrieben vom Heiligen Geist.“ ( 2. Petrus, 1,20+21)

»Und er demiitigte dich und lie8 dich hungern. Und er speiste dich
mit dem Man, das du nicht kanntest und das deine Viter nicht
kannten, um dich erkennen zu lassen, daf der Mensch nicht von
Brot allein lebt. Sondern von allem, was aus dem Mund des Herm
hervorgeht, lebt der Mensch.* (5. Mose 8,3)

Wenn man von der , Erkenntnis Gottes“ oder von dem »verlangen
nach Gott” redet, so wirft das gleich mehrere wichtige Fragen auf:
Was bedeutet es, Gott zu erkenner, wie lernt man Ihn kenmen — im
Gegensatz zu einem bloBen Wissen tiber Thn — und wie kann das allge-
meine Verlangen nach IThm gestillt werden? Es wird heute immer
beliebter, nicht nur im Osten, sondern jetzt auch bei uns, Gott in
mystischen Erfahrungen zu suchen. Leider hat diese wachsende
Tendenz im weltlichen Bereich auch das Denken von einigen fiih-
renden Christen beeinfluBt, und durch ihre Lehre ist sie in die Kirche
eingedrungen. Doch bevor wir versuchen, Gott zu erfahren oder
durch die Praxis von gewissen garantiert wirksamen Techniken mit
Thm in Verbindung zu treten, sollten wir lieber zuerst unsere Auf-
merksamkeit auf das geschriebene Wort Gottes richten, denn Er hat
Sein moglichstes getan, um es der ganzen Menschheit zuginglich zu
machen. Jeremias Haltung zum Wort Gottes sollte auch die unsere
sein:

»Fanden sich Worte von dir, dann habe ich sie gegessen, und deine
Worte waren mir zur Wonne und zur Freude meines Herzens.*
(Jeremia 15,16)

Fiir jeden, der sich auf die innere Suche macht, um Gott zu finden
und zu erkennen, ist der sinnvollste Ausgangspunkt Gottes Wort, die
Bibel. Obwohl sie Jahr fiir Jahr auf dem ersten Platz der weltweiten
Bestsellerliste steht, ist sie fiir viele ihrer Leser keine leichte Lektiire,
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und meist endet es so, daB sie unbenutzt im Biicherregal stehen
bleibt. Das ist auch gar nicht erstaunlich; eine solche Reaktion des
Lesers ist genau das, was man logischerweise erwarten wiirde, wenn
die Bibel das ist, was sie zu sein beansprucht: nidmlich das Wort
Gottes, das uns nicht nur gegeben ist, um uns zu leiten, sondern auch,
um Gottes oft widerspenstige Geschopfe zurechtzuweisen, Und wann
waren Vorwiirfe und Ermahnungen je beliebt oder leicht zu ver
kraften?

Die Reaktion des Menschen auf die Heilige Schrift bringt uns jedoch
zu einer weiteren interessanten Frage: Wenn der allwissende Schopfer
wirklich die Schreiber der Bibel inspiriert hat, warum enthilt sie dann
soviel anscheinend ,Negatives“? Warum bedenkt Gott nicht den
»psychologischen Schaden®, den ein solches Anreden zart besaiteten
Seelen und Menschen mit geringem SelbstbewuBtsein zufiigen
kénnte? James Montgomery Boice schreibt in Grundlagen des Christ-
lichen Glaubens:

»~Wenn Topmanager aus New York versuchen wiirden, den christ-
lichen Glauben fiir die Menschen attraktiv darzustellen, dann
wiirden sie seine positiven und sinnerfiillenden Aspekte heraus-
streichen... Leider sind wir im Westen gerade an dieses Denken
so gewdhnt (und auch genau an diese Art der christlichen Evange-
lisation oder 'Geschiftstiichtigkeit’), daf wir beinahe schockiert
sind, wenn wir héren, daB der erste wichtige Grundsatz des Chri-
stentums negativ ist. Er heiBt nicht, wie manche sagen: "Komm
zu Christus, und alle deine Sorgen werden sich in nichts aufldsen.’
Sondern er lautet, wie der Herr selbst erklirt hat: "Wenn jemand
mir nachfolgen will, der verleugne sich selbst und nehme sein
Kreuz auf sich und folge mir nach.”

Es ist gar kein Wunder, daB die Bibel ihre Anziehungskraft verliert
und von Grund auf umgedeutet wird, wenn heute von so vielen
Leuten Selbstbestitigung und eine positive Geisteshaltung als das
Allheilmittel angesehen wird. Andererseits hat es immer schon starke
Abwehr gegen die Bibel gegeben. Kénnte es nicht auch sein, dafi die
heutigen psychologischen Theorien nur eine raffiniertere
Begriindung liefern sollen, um eine schon lange bestehende Haltung
des Widerstandes zu rechtfertigen?

Wir miissen den Tatsachen ins Auge sehen

DaB der Anspruch der Bibel, inspiriertes, unfehlbares und von der
Lehre her reines Wort Gottes zu sein, nicht einfach als unsinnig
abgetan, sondern im Laufe der Jahrhunderie immer wieder
vehement angegriffen worden ist, spricht eigentlich nur fiir die iiber-
zeugende Macht, mit der die Bibel auftritt. Es ist gerade ihr
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Anspruch, das Wort Gottes an den Menschen zu sein (und auch die
glatte Verurteilung — in hochst ,,negativen” Worten — aller anderen
Religionen und ihrer Schriften und Gotter), was so groBen Arger und
zornigen Widerstand hervorgerufen hat. Es gibt wirklich nur selten
Menschen, ob Atheisten oder religiose Eiferer, denen es leicht fallt,
zuzugeben, daB sie unrecht hatten, besonders auf einem so umstrit-
tenen und gefiihlsbeladenen Gebiet wie der Religion.

Simon Greenleaf, Professor an der Harvard-Universitit, dem
zusammen mit dem Vorsitzenden Richter des Obersten Gerichts-
hofes, Joseph Story, das Verdienst zugerechnet wird, ,,die juristische
Fakultdt von Harvard zu ihrer hervorragenden Stellung gebracht zu
haben® ?. revidierte seinen bisherigen Standpunkt der religiésen
Gleichgiiltigkeit erst nach monatelangem griindlichem Studium und
ernster Priifung seiner eigenen Einstellung. Er war anerkannt als
Amerikas gréBte Autoritédt auf dem Gebiet der rechtlichen Beweis-
filhrung, und er sah sich schlieBlich gezwungen, nach einer langen
und sehr kritischen Uberpriifung den logischen SchluB zu ziehen, daB
der tatsdchliche und historisch belegte Tod, das Begribnis und die
Anferstehung Jesu Christi, des Sohnes Gottes, indem Er fiir unsere
Siinden bezahlte, durch unleugbare und iiberzeugende Beweise
belegt worden sind. In voller Anerkennung dieser Beweislage schrieb
Professor Thomas Arnold, der einen Lehrstuhl fiir Moderne
Geschichte in Oxford innehat:

»lch bin es seit vielen Jahren gewohnt, die Geschichte fritherer
Zeiten zu studieren und die Beweise und Schriftstiicke derer, die
dariiber geschrieben haben, zu iiberpriifen und abzawigen. Und
ich kenne kein Ereignis in der Menschheitsgeschichte, das — wenn
man als unparteiischer Forscher an die Sache herangeht ~ besser
und durch umfassendere Tatsachen jeder Art bewiesen worden ist
als das groBe Zeichen, das Gott uns gegeben hat, namlich daB
Christus gestorben und wieder von den Toten auferstanden ist.“

Viele andere hervorragende Wissenschaftler sind zu demselben
Schluf} gekommen, unter ihnen auch Lord Lyndhurst, der als einer
der gréBten Juristen in der englischen Geschichte anerkannt ist. Er
hat geschrieben: , Ich weiB ziemlich genau, was eine Beweislage ist;
und ich sage Thnen, soiche Beweise, wie sie fiir die Auferstehung vor-
liegen, sind noch nie widerlegt worden.“ * Irwin H. Linton argumen-
tiert in seinem Buch Ein Rechtsanwalt untersucht die Bibel, daB bei
Angehorigen seines Berufsstandes, gerade weil sie darin geiibt sind,
»Beweismittel zu einer umstrittenen Sache genau zu sichten und
abzuwigen®, sich ein hoherer Prozentsatz von Menschen als in
anderen Berufssparten dem Anspruch Christi unterwirft, wenn sie
sich nur die Mithe machen, den Tatsachen ehrlich ins Auge zu se-
hen. ¥ Doch fiir die Mehrheit der Menschen gilt (und hier sind die
Juristen mit eingeschlossen), daf das, was die Tatsachen dem Kopf



22 Riickkehr zum biblischen Christentum

schliissig beweisen, noch lange nicht bereitwillig vom Herzen ange-
nommen wird, weil die Bibel anscheinend so vieles enthilt, was
-negative wirkt. Professor Greenleaf nahm in einem Brief an seine
Kollegen kein Blatt vor den Mund:

.Die Religion Jesu Christi zielt auf nichts Geringeres als auf den
volligen Umsturz aller anderer Religionssysteme der Welt; sie kri-
tisiert sie als unangemessen fir die Bediirfnisse des Menschen, als
falsch in ihrer Begriindung und gefahrlich in ihrer Tendenz... Das
ist kein normaler Anspruch; und es scheint fiir ein rationales
Wesen kaum mdglich, ihn... véllig %lewhgult]g zu betrachten oder
einfach dariiber hinwegzugehen.

Der Selbstbetrug

Leider ist es so: Je itberzeugender die Beweise sind, desto groBer wird
der Widerstand, den sie in denen hervorrufen, die sich weigern, alles,
was damit zusammenhéngt, zu akzeptieren. Daher ist es nicht {iberra-
schend, daf kein Buch in der Weltgeschichte jemals so boshaft und
hartnéckig angegriffen worden ist wie gerade die Bibel. Solche
Angriffe haben nur ihren Anspruch bestitigt. Tim Stafford, der Her-
ausgeber der Zeitschrift Campus Life, hat geschrieben: ,,... wir
kénnen das wahre Evangelium nicht mit ein paar plumpen Fragen
umwerfen. Dabei werden nur unsere Illusionen zerbrechen, so daB
die Wahrheit umso klarer hervortritt. ?

Die Reaktion des weitaus groBten Teils der Menschheit ist immer
schon die Ablehnung der biblischen Botschaft gewesen. Das wird auf
zwei Arten deutlich: Manche Leute geben offen zu, daB sie sich
weigern, sich iiberhaupt der Zurechtweisung Gottes zu unterwerfen;
viele andere jedoch beminteln ihre Ablehnung mit dem frommen
Vorwand des religidsen Eifers und der Hingabe. Als ob es nicht
geniigte, daB sie sich durch ihre Heuchelei auch selbst betrogen
hitten, beteuern sie dann ihre Unschuld: ,,Aber Herr, wir haben das
doch alles in deinem Namen getan!* Sie haben es in egoistischer
Weise zustande gebracht, die Bibel so ,auszulegen”, daB da
schlieBlich das steht, was nach ihrem Willen dort stehen sollte, nicht
aber das, was Gott gemeint hat. Das ist eine allgemeine Tendenz,
gegen die sich jeder, der die Bibel liest, immer wieder wehren muB.

Niemals haben so viele Menschen einem Buch soviel Ehre angetan
und gleichzeitig offenbar sowenig echtes Interesse dafiir gezeigt wie
gerade bei der Bibel. Solange wir nicht von unserer angeborenen Ich-
bezogenheit befreit worden sind, haben wir von Natur aus ein wirk-
liches Interesse nur an uns selbst, wie laut wir auch unsere Sorge um
das Reich Gottes beteuern mogen. Charles Colson zitiert einige Titel
von amerikanischen Bestsellern wie Wer will nicht die Nummer eins



Riickkehr zum biblischen Christentum - 23

sein? . Investition in Krisenzeiten oder Wie man auch in den kommenden
bdsen Zeiten zum Erfolg gelangen kann. Und er sagt, daB auch dieje-
nigen Christen, die sich selbst fiir besonders fromm halten, noch
einmal sehr genau ihre wirklichen Motive iiberpriifen miissen. Er
schreibt:

»Doch wihrend Millionen von Amerikanern, auch ich selbst,
instéindig um eine Erweckung und Erneuerung beten, miissen wir
uns fragen, ob wir Gott eigentlich bitten, unsere ganze Gesell-
schaft zu erretten oder uns selbst oder unsere Seele... Das eigent-
liche Problem liegt darin, daB wir Christen nicht bereit sind, das
Evangelium als das anzuerkenmen, was es wirklich ist. Denn es
zeigt lg)ns einzig und allein, wie wir unsere Seele erretten kon-
nen.*

Das Gebet, selbst das um Erweckung, wird allzuoft zu einer reli-
gidsen Technik, mit der wir Gott dazu bringen wollen, unsere eigenen
Pléine abzusegnen. Wir entscheiden zuerst, was wir wollen, und ver
bringen dann die ,,selige Stunde des Gebets* damit, Gott davon iiber-
zeugen zu wollen, daB Er diesen Plan fiir uns ausfithren muB. Und
wenn jemand eine garantiert wirksame Technik anpreist, mit der
Gebete durch die Visualisierung oder das _positive* Denken und
Reden erhért werden, dann sind viele Christen nur allzu gern bereit,
ihm das alles abzukaufen. Nur vergessen sie dabei, daB sie damit Gott
im Grunde zu einem dienstbaren Geist erniedrigen, der ihnen zur Ver-
fiigung steht, wenn sie nur wie Aladin in der richtigen Art ,,die Lampe
reiben®.

Die menschliche Fihigkeit, sich selbst etwas vorzumachen, ist so
groB, da wir sogar fiir unsere eigene Heuchelei blind werden
kénnen. In seiner Untersuchung von Uberzeugungen, die oft fiir
Glauben gehalten werden, schreibt Charles Farah: ,,Die Fahigkeit des
menschlichen Denkens, sich selbst zu betriigen, scheint unbegrenzt
zu sein. % Davids Erkenntnis, dafl sein eigenes Herz ein Doppel-
leben fithrte, lieB ihn das ausrufen, was auch zum dngstlichen Schrei
jedes aufrichtigen Suchers nach Gott und nach der Wahrheit werden
miifite: ,,Erforsche mich, Gott, und erkenne mein Herz. Priife mich
und erkenne meine Gedanken! Und sieh, ob ein Weg der Miihsal bei
mir ist, und leite mich auf dem ewigen Weg!“ (Psalm 139, 23+24).

Solange dieser Schrei nicht das leidenschaftliche Bediirfnis unseres
Herzens wird, kann es fiir uns keine Befreiung von dem Selbstbetrug
und der allgemein verbreiteten Blindheit der Menschheit geben. Jay
Adams berichtet von zwei Arzten, die mehr als 200 Kriminelle unter-
suchten: ,,Sie machten die Entdeckung, daB es in der ganzen Gruppe
keinen einzigen gab, 'der meinte, er sei schlecht. Jeder Verbrecher
hielt sich selbst im Grunde fiir einen guten Menschen.., auch dann,
wenn er gerade ein Verbrechen plante.” ' Diese und andere Studien
mit #hnlichen Ergebnissen widersprechen den Dutzenden von
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Biichern christlicher Psychologen und den unzéhligen Predigten, die
von ernstzunchmenden Pastoren und Evangelisten von Kanzeln her-
unter und im Radio und Fernsehen gehalten werden und die die nabi-
blische, aber sehr beliebte Theorie verbreiten, daB die wichtigste Not,
die es heute zu beseitigen gilt, die sich iiberall verbreitende anstek-
kende , Krankheit eines mangelhaften SelbstbewuBtseins® ') sei.

Man warnt uns sogar, daB diese ,,schreckliche Krankheit* 2 iiber
90 % unserer Kinder, die heute aufwachsen* ' als Erwachsene
belasten wird. Nichts kénnte besser geeignet sein, um die von Gott
gegebene Stimme unseres Gewissens zum Schweigen zu bringen, als
die ichbezogenen humanistischen Theorien, die jetzt die Gesellschaft
und die Kirche iiberschwemmen. Eins der wichtigsten Ziele der Bibel
ist es, die hohe Meinung, die der Mensch von sich selbst hat, zu kor-
rigieren; und doch wird das Wort Gottes von christlichen Fithrern jetzt
so umgedeutet, daB es gerade das Gegenteil aussagt. Wie kénnen
Geschopfe, deren schlimmste Siinde darin besteht, daB sie zuviel von
sich selbst halten, nur davon iiberzeugt sein, dafl ihr Problem
eigentlich in einem zu geringen Selbstwertgefiihl liegt? Jeremia hat
diese Frage schon vor 2600 Jahren beantwortet:

,» Iriigerisch ist das Herz, mehr als alles, und unheilbar ist es. Wer
kennt sich mit ihm aus? Ich, der Herr, bin es, der das Herz
erforscht und die Nieren priift.“ (Jeremia 17, 9+10)

Die Deutung der Bibel

Eine andere geradezu klassische Entschuldigung dafiir, daB man die
Lnegativen® Aspekte im Worte Gottes ausliBt, denen man nicht gerne
glauben oder gehorchen will, ist die oft gehorte und wohl nur vorge-
schobene Klage: ., Nun ja, die Bibel kann man ja so ausdeuten, wie
man will!* Das soll heiBen, daB Gottes Wort auf solch raffinierte und
vieldeutige Weise geschrieben ist, daB von tausend moglichen ver-
schiedenen Bedeutungen jede beliebige hineinpalit. Damit sind wir
auch von jeder Verantwortung entbunden, das, was Gott in Seinem
Wort gesagt hat, richtig zu verstehen und Thm zu gehorchen. Wenn
das wahr wire, wiirde diese Tatsache allein schon die Bibel zu einem
Wunderwerk machen. Worte so zu Sitzen zusammenzustellen, da
unziihlige, sich zum Teil widersprechende Vorstellungen daraus ent-
nommen werden kénnen, das wire doch ein unmdgliches Kunststiick.
AuBerdem wollen viele Leser einen groBSen Teil von dem, was in der
Bibel steht, nicht gerne horen; und das ist schon Beweis genug, daB
sie nicht dazu da ist, jeden Menschen in seiner Ansicht zu bestétigen.
‘Wenn man so etwas behauptet, geht man offensichtlich unredlich vor.

Natiirlich kann es wirkliche Schwierigkeiten bei der Interpretation
der Heiligen Schrift geben. Weil die Bibel dazu geschrieben wurde,
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uns etwas beizubringen, was wir anderswo nicht erfahren kdnnten,
kann es einen legitimen Mangel an Verstindnis geben. Wenn wir, wie
die Bibel sagt, Widerspenstige sind, die vom Stolz und von der Siinde
blind gemacht wurden, betrogen von unseren eigenen egoistischen
Begierden und Wiinschen und gepriigt von jahrelangem Leben in
einer Welt, die den Menschen verherrlicht und Gott vergessen hat,
dann wird es nicht leicht sein, unsere alte Art des Denkens abzulegen
und mit neuen Augen und von Gottes Standpunkt aus sehen zu
lernen. Die Bibel liefert eben nicht noch weitere Argumente fiir
unseren Selbstbetrug; sie versucht vielmehr, ihn aufzudecken.

‘Wir miissen auch bereit sein, daB Gott uns ganz umgestaitet aus dem,
wie wir einmal waren, zu dem hin,. wie Er uns haben will. Boice
erinnert uns daran: ,Wir diirfen nicht erwarten, daB wir jeden
Abschnitt der Heiligen Schrift voll und ganz verstehen kénnen,
solange wir nicht bereit sind, uns von ihm auch veriindern zu lassen.
) Diese ibernatitrliche Verinderung, die Umgestaltung und
Zurechtweisung zustande zu bringen, ist eine der Hauptabsichten der
Richtlinien, die unser Schipfer gibt. Und solange wir nicht bereit
sind, dem zu gehorchen, was Gott in Seinem Wort gesagt hat, wird
auch die frommste Ausiibung dessen, was uns christlich zu sein
scheint, bloB ein Versuch in der einen oder anderen Weise bleiben,
Gottes Wahrheit fiir unser Leben auszuweichen, wihrend wir Thn
dabei weiter mit unseren Lippen ehren. Christus richtete an die reli-
giosen Fithrer Seiner Zeit strenge und tadelnde Worte:

»Heuchler! Trefflich hat Jesajé iiber euch geweissagt, indem er
spricht: 'Dieses Volk ehrt mich mit den Lippen, aber ihr Herz ist
weit entfernt von mir.’* (Matthius 15,74+ 8)

Biblischer Glaube

Die geistliche Umwandlung, die dic Menschheit so verzweifelt notig
hat, ist fiir den Menschen unmoglich aus sich selbst heraus zu schaffen
und gleichzeitig genau das, was Gott ihm in Seiner Gnade und Liebe
anbietet. Christlicher Glaube aufgrund der Bibel ist nicht etwa eine
Liste von moralischen Forderungen, nach denen man leben mu8, um
in den Himmel zu kommen. Wenn man versucht, Siindern mit der
Holle zu drohen, um sie damit zu bewegen, sich wie Heilige zu
benehmen, obwoh! sie in Wirklichkeit weder das Herz noch die Kraft
dazu haben, dann kann man damit nur Heuchler hervorbringen.

Der echte Christ hat ein neues Herz, einen neuen Geist bekommen.
Seine Auffassung vom Leben hat sich von Grund auf gesindert. Er
liebt Gott und die Gerechtigkeit und haBt die Siinde. Sein ganzes Ver-
gniigen besteht darin, Gott zu gefallen und Seinen Willen zu tun. Er
glaubt jetzt an Christus, und dadurch ist Er zu seinem eigentlichen
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Leben geworden. Andrew Murray hat dazu gesagt: ,Das ist die
Waurzel des wahren christlichen Lebens: vor Gott und Menschen
nichts zu sein; alles allein von Gott zu erwarten; sich an Christus zu
freuen, Ihn nachzuahmen und von Ihm zu lernen, der demiitig und
bescheiden war.“ ' Doch gleichzeitig zweifelt der echte Christ auch
daran, ob er jemals fihig sein wird, seine neuen Ziele zu erreichen,
weil er jetzt endlich unter dem Suchscheinwerfer des Heiligen Geistes
einen schrecklichen Eindruck von dem durch und durch bésen Men-
schen gewonnen hat, der er eigentlich ist. Wie Paulus ruft er jetzt aus:

,.Denn ich weiB, daB in mir, das ist in meinem Fleisch, nichts Gutes
wohnt, denn das Wollen ist bei mir vorhanden, aber das Voll-
bringen des Guten nicht. Denn das Gute, das ich will, ibe ich
nicht aus, sondern das Bose, das ich nicht will, das tue ich... Ich
elender Mensch! Wer wird mich retten von diesem Leibe des
Todes?“ (Rémer 7,18+19+24)

Solange ein Mensch sich nicht selbst als einen hoffnungslosen Sklaven
der Siinde und des eigenen Ich erkannt hat, ist es ihm gar nicht
moglich zu verstehen oder zu erfahren, was Paulus als néchstes sagt:
,Ich danke Gott durch Jesus Christus, unseren Herrn!“ (Vers 25a).
Warum wollte Paulus Gott eigentlich nicht nur fiir die Erlésung von
der Siinde durch Jesus Christus danken, sondern auch fiir die Offen-
barung seiner eigenen hoffnungslosen Lage? Weil ein reuiger Mensch
erst an diesem Punkt endlich einsieht, daf es thm gar nicht mdglich
ist, Christus ,,nachzuahmen®; erst hier gibt er ganz seine stolzen Ver-
suche auf, aus eigener Kraft heraus ein christliches Leben zu fithren.
Diese Wahrheit hat auch das Leben von John Wesley verdndert, und
er schrieb, um seine Freude mit anderen zu teilen:

, Wenn du erkannt hast, daB Er deine Siinden hinweggenommen
hat, dann demiitige dich umso mehr vor Ihm in einem dauernden
Gefiihl deiner volligen Abhingigkeit von Thm, was jeden guten
Gedanken, jedes gute Wort, jede gute Tat betrifft, und im Emp-
finden deiner ZuBersten Unfihigkeit, Gutes zu tun, solange Er
dich nicht ’alle Augenblicke mit Wasser trankt’.* '8

Wenn man das bekennt, gibt man damit endlich die schmerzliche,
aber auch befreiende Tatsache zu, daB ein christliches Leben fiir jeden
bloBen Menschen ¢infach unmoglich zu fithren ist — niemand auller
Christus selbst hat das je gekonnt und wird es je kénnen. Ein Mensch,
der das anerkennt, ist schon auf dem Weg, das Geheimnis des Lebens
in Fiille kennenzulernen, und es liegt eine unaussprechliche Freude
darin, im Glauben einfach zuzulassen, dafi Christus Sein iibernatiir-
liches Leben in uns Menschen wirksam werden 1idfit. All das fingt an
mit der Erkenntnis, die Charles Spurgeon so gut ausgedriickt hat:

,Jesus starb nicht fiir unsere Gerechtigkeit, sondern Er starb fiir
unsere Siinden. Er kam nicht zu unserer Errettung, weil wir es



Riickkehr zum biblischen Christentum 27

wert waren, sondern weil wir ganz unwiirdig, ruiniert und vollig
am Ende waren. Er kam nicht auf diese Erde, weil wir es ver-
dienten, sondern einzig und allein aus Griinden, die in der Tiefe
Seiner gottlichen Liebe lagen. Jesus starb fiir solche, die Er nicht
als gottesfiirchtig, sondern nur als gottlos bezeichnen kann.« 17

Das ist das Evangelium, Gottes ,,gute Nachricht“ fiir den Menschen.
Sie ist wahrhaftig nicht dazu bestimmt, unser Selbstwertgefiihl aufzu-
bauen; wo uns doch einige Christen heute erzihlen wollen, daB das
»die allergroBte Not ist, vor der die Menschheit heute steht. '3 Und
es ist auch nicht Gottes Absicht, den , Stolz, ein Mensch zu sein®
wiederherzustellen. Das Ziel der Bibel ist es eben nicht, den Men-
schen zu verherrlichen, sondern Gott; sie will uns nicht verfiihren mit
falschen Aussagen itber unsere eigene Bedeutung, sondern sie will
uns eine demiitigende, aber doch befreiende Wahrheit sagen. ,,Sprich
dich selbst schuldig, denn du hast den ewigen Tod verdient“, sagte
John Wesley, ,,und 1a alle Hoffnung fahren, daB du dich jemals selbst
erlosen konntest. All deine Hoffnung sei es, in Seinem Blut gewa-
schen und durch Seinen Geist geheiligt zu werden, “der alle deine
Siinden an Seinem Leib am Kreuz trug’. 2 A.W. Tozer hat gesagt:

»Der wahre Glaube verlangt, daB wir alles glauben, was Gott iiber
sich selbst gesagt hat, aber auch alles, was Er iiber uns gesagt hat.
Solange wir uns nicht fiir so schlecht halten, wie wir es nach Gottes
Aussagen sind, kdnnen wir auch niemals glauben, daB Er fiir uns
das tun wird, was Er nach Seinen Worten tun will. Genau an
diesem Punkt bricht die volkstiimliche Religion zusammen.* 2

Jesus hat gesagt: ,Ich bin nicht gekommen, Gerechte zu rufen,
sondern Siinder zur BuBe" (Lukas 5,32). Es gibt jedoch viele Leute,
die Jesus ihren Heiland nennen, aber doch noch nicht verstanden
haben, daf$ Er nicht nur vor der Holle rettet, sondern uns auch von
uns selbst erlost. Leider scheint diese Erlosung, die im biblischen Wort
begriindet ist, nur sehr wenige Menschen anzusprechen, die sich
Christen nennen, weil christliche Biicher, Radio- und Fernsehpro-
gramme und Predigten bei uns die Kirche geradezu bombardieren mit
der neuen Religion der Selbstbezogenheit: Selbstannahme, Selbst-
wertgefiithl, Selbsteinschitzung, Selbstgesprichen, Liebe zu sich
selbst, Selbstvertrauen. ,,Der Stolz ist die Wurzel aller unserer Note,
und... das wundert einen nicht“, schreibt D. Martyn Lloyd-Jones.
»Alles um uns herum sagt uns, daf wir an uns selbst glauben sollen,
leistet unserem Stolz Vorschub, baut uns auf und macht uns einge-
bildet.“ # , Nichts ist dem Geist des Menschen so angenehm wie die
Schmeichelei”, sagte schon Johannes Calvin. %) Andrew Murray
schrieb in seinem Buch Véllige Hingabe einen Abschnitt, der die volle
Ubereinstimmung der Minner Gottes in der Vergangenheit und
Gegenwart in dieser Hinsicht zeigt und gleichzeitig die Unterschiede
zwischen dem, was die Kirche immer geglaubt hat, und dem heutigen
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psychologischen Evangelium, das sich bei uns immer mehr aus-
breitet:

~Das eigene Ich ist unser groBter Fluch. Doch, Gott sei es
gedankt: Christus ist gekommen, um uns von unserem Ich zu
erlésen. Und hier liegt auch der Grund dafiir, daB viele Menschen,
die im Gebet um die Kraft des Heiligen Geistes bitten, zwar auch
etwas bekommen, aber ach, so herzlich wenig! Denn sie haben
wohl um die Kraft zur Arbeit gebetet und um die Kraft des Segens,
aber g?)en nicht um die Macht der vollen Erldsung vom eigenen
Ich.©

Man braucht eine einfache, aber feste Entscheidung, die auf den Tar-
sachen begriindet ist, um das ich-orientierte Leben durch ein Christus-
orientiertes zu ersetzen. Wenn ein Mensch die furchtbare Wahrheit
iiber sich selbst und die wunderbare Wahrheit iiber Jesus Christus
erkannt hat, wie sollte er da nicht aus vollem Herzen das eine Leben
fiir das andere eintauschen, wenn ihm die Gelegenheit dazu geboten
wird? Diese sorgfiltig iiberlegte und durchdachte Ubergabe an Gott
ist der Anfang eines Lebens, das letzten Endes ein Wunder ist. Doch
diese Entscheidung muB auch immer wieder von neuem bestiitigt
werden. Der Glaube daran, dafl Christus alles ist, was wir brauchen,
und daB Er Sein Auferstehungsleben durch uns hindurch leben will,
muB in jedem Augenblick erneuert werden. Der christliche Glaube
ist nichts Geringeres als ein Wunder. Heute gibt es viele, die nach
., Zeichen und Wundern® streben, aber das bei weitem grofte und not-
wendigste Wunder ist die innere Umwandlung vom Eigenwillen zu
einer volligen und frohen Hingabe. Tozer hat von solch einem bibel-
gemiBen Christen gesagt:

,.5ein Interesse hat sich von sich selbst auf Christus hin verlagert.
Was er selbst ist oder nicht ist, macht ihm keine Sorgen mehr...
Jesus Christus ist jetzt da, wo das Ich des Menschen frither saf.
Der Mensch ist nun Christus-bezogen statt ichbezogen, und er
vergiBt sich selbst, weil er ganz aufgeht in seiner Beschéftigung
mit Jesus.“ 2

Das Kreuz und das eigene Ich

Wie kommt ein Christ, der sich auf die Bibel griindet, nun bis zu
diesem Punkt? Das ist wie alle groBartigen Dinge ganz einfach: Er
glaubt, daB Gottes Liebe zu ihm unermeflich und ganz personlich ist
und daB Gott in Seiner unendlichen Weisheit ganz gewi den besten
Verlauf seines personlichen Lebens bestimmen kann, und deshalb
gibt sich ein solcher Christ voll und ganz in die Hand Gottes. Das ist
kein Opfer, das er sich miihsam abringt, sondern ein frohmachendes
Vorrecht und ein in Ewigkeit giiltiges Versprechen, von dem er nie-
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mals wieder abweichen wird; denn derjenige miiite ein Narr sein, der
sich verweigern wiirde, wenn die unendliche Liebe und Weisheit
Gottes sein Leben und sein Geschick leiten und bewahren will.

Es stimmt schon: Es kann tiefen Schmerz und vielleicht auch voriiber-
gehend Angst verursachen, wenn man zum ersten Mal die ganze Trag-
weite des Kreuzes Christi erkennt. Der Tod des eigenen Ich durch
den Tod Jesu wird zu einer furchtbaren Wirklichkeit. Aber Angst und
Schmerz wandeln sich zu einer unbeschreiblichen Freude, wenn man
entdeckt, daB jetzt endlich die Fesseln des eigenen Ich abgefallen
sind. Das ist solch eine herrliche Befreiung! C.S. Lewis hat es
beschrieben als das ,,Gefiihl der unendlichen Erleichterung dariiber,
daB man ein fiir allemal den Unsinn losgeworden ist, der sich um die
eigene Wiirdigkeit aufgebaut und einen das ganze Leben lang ruhelos
und ungliicklich gemacht hat*. %

Man kann dieses groBartige Gefiihl der Erleichterung gar nicht
beschreiben. Nichts kann einem die himmlische Freude wieder weg-
nehmen, die dann aufkommt, wenn alles, was man ist oder je zu
werden hoffte, mit Christus ans Kreuz genagelt worden ist und wenn
Christus durch die Macht Seiner Auferstehung zum eigenen Lebens-
inhalt geworden ist. Diese tiefe Befriedigung ist nicht zu verwechseln
mit der albernen und hohlen Begeisterung im ,,christlichen Showge-
schift*, die in unserem Fernsehen oft so peinlich zu beobachten ist.
Die heute weitverbreitete Art des Christentums spricht die Welt an
und wirbt falsche Jiinger: Statt der Selbstverleugnung bietet sie
Selbstannahme, Selbstliebe, Selbstwertgefiihl, Selbstachtung und ein
positives Bild von sich selbst an. Das Kreuz ist kein Werkzeug des
Todes mehr, sondern etwas, um ,,den Ego-Trip zu heiligen®. 27 Tozer
hat es mit treffenden Worten beschrieben:

»wenn ich es richtig sehe, dann ist das Kreuz des heute gingigen
Evangelikalismus nicht mehr das Kreuz des Neuen Testaments.
Es ist vielmehr ein neuer funkelnder Schmuck auf der Brust eines
selbstsicheren und fleischlichen Christentums... Das alte Kreuz
schlug die Menschen tot; das neue unterhilt sie. Das alte Kreuz
verdammte; das neue amiisiert die Leute. Das alte Kreuz zer-
storte das Vertrauen in alles Fleischliche; das neue bestirkt die
Menschen noch darin... Das Fleisch predigt und singt vom Kreuz,
ldchelnd und selbstbewuBt; es neigt sich vor dem Kreuz und weist
in sorgsam inszenierten Veranstaltungen darauf hin ~ aber es wird
niemals an diesem Kreuz sterben, und es weigert sich hartnickig,
den Vorwurf des Kreuzes auf sich zu beziehen.“ 28

Was steht vor allem anderen dem neuen Leben in Christus im Wege?
Die Angst vor dem Sterben des eigenen Ich, davor, das Leben in
eigener Regie aufzugeben und dafiir das Leben anzunehmen, das
Christus anbietet. Der biblische Glaube ist keine Religion; er ist
vielmehr eine Beziehung zu Gott durch Jesus Christus, die am Kreuz
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anfingt. Dort gebe ich zu, indem ich den Tod Jesu an meiner Statt
und fiir meine Siinden annehme, daB eigentlich ich den Tod verdient
habe, und in diesem Eingestéindnis gebe ich das Leben auf, wie ich
es fithren wollte, damit ich stattdessen das Auferstehungsleben
Christi als mein eigenes Leben erfahren kann. Mein Wille hat sich
damit ein fiir allemal Seinem Willen untergeordnet.

Jesus hat gesagt: ,,Wer sein Leben liebt, wird es verlieren; und wer
sein Leben in dieser Welt haBt, wird es zum ewigen Leben bewahren®
(Johannes 12,25). Er sagt uns, daB wir, wenn wir uns krampfhaft und
egoistisch an unserem Leben festhalten, bestenfalls ¢in paar kurze
Jahre haben werden, in denen wir leben kénnen, wie es uns gefillt.
Aber wenn wir unser Ich an Ihn ausliefern, wird das viel reichere
Leben im UberfluB, das wir dann geschenkt bekommen, niemals
enden. Jim Elliot, ein junger Missionar, der von den Aucas in
Ecuador qualvoll umgebracht wurde, hat es so ausgedriickt: ,,Der ist
kein Narr, der hingibt, was er nicht behalten kann, auf daB} er
gewinne, was er nicht verlieren kann.“

Die Angst vor dem Tod, die uns gefangen hilt (s. dazu Hebrier
2,14+15), ist die Angst vor dem Verlust all dessen, was das Leben fiir
uns ausmacht, aller ehrgeizigen Ziele und Vergniigungen, die sich um
uns selbst drehen. Dazu gehort auch die Angst davor, die
Zustimmung der Mitmenschen in der Schule, an der Arbeitsstelle
oder sogar in der Gemeinde zu verlieren, die Angst, nicht mehr die
Forderung und das Wohlwollen anderer zu haben, auf irgendein Ver-
eniigen oder Lebensziel verzichten zu miissen, wenn wir treu zu
unserem Hermn und Seinem Wort stehen. Aber die, die mit Christus
gekreuzigt worden sind, werden nicht mehr von solchen Befiirch-
tungen gehalten. Die Siinde hat bei ihnen den festen Griff verloren.
Tote Menschen sind nicht mehr drgerlich oder dingstlich oder begierig.

Wenn wir den Tod Christi als unseren eigenen angenommen haben,
da Jesus doch an unserer Stelle gestorben ist, dann sind wir freige-
macht von der Angst um unser Leben, und diec Macht Satans ist bei
uns gebrochen. Das ist eins der Hauptthemen im Neuen Testament,
das Kernstiick der Erlésung, die uns im Evangelium angeboten wird.
Betrachten Sie dazu die folgenden Verse:

.Wir erkennen dies, da® unser alter Mensch mitgekreuzigt
worden ist, damit der Leib der Siinde abgetan sei, daff wir der
Siinde nicht mehr dienen. Denn wer gestorben ist, ist freige-
sprochen von der Siinde. Wenn wir aber mit Christus gestorben
sind, so glauben wir, daB wir auch mit ihm leben werden... So auch
ihr, haltet euch der Siinde fiir tot, Gott aber lebend in Christus
Jesus. So herrsche nun nicht die Siinde in eurem sterblichen Leib,
daB er seinen Liisten gehorche® (Romer 6,6-8+11+12).



Riickkehr zum bibiischen Christentum 31

Das einzige echte Hindernis

Hier stehen wir vor dem einzigen wirklichen Hindernis, das uns das
Verstiandnis der Bibel unméglich macht. Das Problem ist eben nicht
ein intellekiuelles, sondern ein moralisches. Es ist nicht so, daB wir es
nicht verstehen kénnter, sondern wir verstehen eigentlich sehr gut,
daB} dic Bibel die Absicht hat, uns zu verindern — aber wir sind
einfach nicht bereit, die Folgen zu akzeptieren, die daraus entstehen,
daB wir Gott auf Seine Weise in unserem Leben arbeiten lassen. An
dieser Stelle sollten Sie, lieber Leser, nicht meinen, daB dieses Urteil
nur auf die anderen zutrifft. Niemand ist immun gegen die Ichbezo-
genheit. Das Herz ist bei uns allen dasselbe (s. dazu Spriiche 27,19);
aber jeder von uns kann auch zulassen, daB Gott in uvns die
Umwandlung zustande bringt, von der Paulus gesprochen hat:

»Ich bin mit Christus gekreuzigt, und nicht mehr lebe ich, sondern
Christus lebt in mir; was ich aber jetzt im Fleisch lebe, lebe ich
im Glauben, und zwar im Glauben an den Sohn Gottes, der mich
geliebt und sich selbst fiir mich hingegeben hat.“ (Galater 2,20)

Wenn wir die Bibel aufschlagen, dann miissen wir genau darauf
achten, daB wir es mit einem ehrlichen und gehorsamen Herzen und
einem lernbereiten Geist tun, daB wir bereitwillig zulassen, daf unser
Denken und Wiinschen in Ubereinstimmung mit dem Willen Gottes
gebracht wird. Wir miissen uns davor hiiten, unsere schon vorge-
faBten Gedanken der Bibel aufzunétigen — wir diirfen nicht ver-
suchen, sie dazu zu mibrauchen, unsere Vorurteile zu bestétigen.
Wir kdnnen nicht nur hier und dort ein paar Verse heraussuchen, die
unsere besonderen Ansichten stiitzen. Und wir miissen uns auch vor
Deutungen der Heiligen Schrift hiiten, die abhingig sind von den
Gebriuchen einer bestimmten Kultur oder von den vorherrschenden
Meinungen eciner bestimmten Zeit, ganz besonders, wenn es um
unsere eigene Zeit geht.

Genauso miissen wir achtgeben, daB wir in unserem aufrichtigen
Bemiihen, das Evangelium dem heutigen Menschen mitzuteilen,
nicht in einen falschen Modernismus verfallen. Oswald Chambers hat
gesagt: ,Zwei Dinge diirfen wir nie miteinander verwechseln:
Unseren Wunsch, da Menschen das Evan gelium annehmen; und die
Schaffung eines neuen Evangeliums, das fiir die Menschen
annehmbar ist.“ Der Modernismus tut genau das: Er iibernimmt die
neuesten Vorstellungen aus dem weltlichen Bereich, verpackt sie in
eine biblische Sprache und gibt sie dann als Evangeliumswahrheit
weiter. Vieles von dem, was sich heute im Radio, im Fernsehen, in
vielen evangelistischen Biichern und in groBen, ,erfolgreichen*
Gemeinden als Christentum ausgibt, fallt in diese Sparte. Es gibt
beliebte Lehren und Praktiken, die in der Kirche weit verbreitet sind,
die aber ganz und gar nicht aus der Einsicht in Gottes unverinderliche
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Wahrheit entstanden sind, die Minner und Frauen Gottes daraus
gewonnen hitten, daB sie die Bibel auf ihren Knien aufmerksam
lesen. Stattdessen sind die neuesten ichbezogenen Theorien aus der
Psychologie, der Soziologie oder aus den Erfolgs- und Motivations-
kursen iibernommen und mit einem Belegtext, den man hier und da
aus der Bibel herausgesucht hat, garniert worden, damit es so aus-
sieht, als ob es sich hier um das handelte, was die Heilige Schrift
immer schon gelehrt hat. Lewis hat schon 1945 in einem Vortrag vor
Gemeindeleitern die warnenden Worte ausgesprochen:

»Unsere Aufgabe ist es, das, was zeitlos ist (dasselbe gestern,
heute und morgen — wie es in Hebrier 13,8 steht) in die ganz
besondere Sprache unseres eigenen Zeitalters zu bringen. Ein
schlechter Prediger tut genau das Gegenteil: Er iibernimmt die
Vorstellungen unserer Zeit und iibersetzt sie kunstreich in die
iiberkommene Sprache der Christenheit.* 2%

Gott hat gesprochen

Wenn Gott, wie die Bibel sagt, tatsichlich zum Menschen geredet
hat, dann ist das etwas Ehrfurchigebietendes! Wenn das tatséchlich
geschehen ist, wie die Zeugnisse es belegen, dann verlangt das von
uns eine ernsthafte, ehrliche und individuelle Antwort. Und diese
Antwort wird, so wie sie ausfillt, fiir jeden Menschen sein ewiges
Schicksal besiegeln. Wir sollten eigentlich vor Gottes Wort zittern,
wic es die Minner der Vorzeit taten. Aber dieses Gefiihl einer hei-
ligen Ehrfurcht ist heute kaum noch bekannt. Und das ist auch nicht
das Bemiihen der Atheisten, die viel Erfolg darin hatten, Gott auf
das Niveau der Menschheit herabzuziehen. Doch genausowenig ist
es anscheinend die Absicht derer, die behaupten, daB sie Gott lieben
und Ihn anbeten und sogar als Seine Propheten sprechen.

Man sieht es mit Erstaunen, ja mit Entsetzen, wenn ein beliebter
Fernsehprediger oder Heiler in seiner Predigt eine dramatische Pause
einlegt, ein Ohr zum Himmel wendet, ein ,,Gesprich” fiihrt, dann
die Hand erhebt, um Gott zu bedeuten, daB Er lange genug geredet
habe, und schlieBlich seinem eifrig lauschenden Publikum anver-
traut, was Gott ihm angeblich gerade mitgeteilt hat — oder aber mit
einem geheimnisvollen Blick ankiindigt, daB es jetzt noch nicht
,offenbart“ werden kann, aber daB Gott vielleicht spéter erlauben
wird, die Gemeinde in Seine Worte einzuweihen. Solche Vorfiih-
rungen vollziehen sich mit einer geradezu respektlosen Kumpethaf-
tigkeit, so als ob Gott nur dazu da wire, auf Kommando in
Erscheinung zu treten.

Wie ganz anders sind da die biblischen Szenen von Gottes macht-
vollen Begegnungen mit den alten Propheten und Aposteln! Denken
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Sie nur an Moses auf dem Berg, als er die Zehn Gebote empfing,
oder an Jesaja, der ausrief: ,Weh mir!“, oder an den Aposte]
Johannes, der wie tot dem auferstandenen Christus zu FiiBen fiel,
dessen Stimme war wic das Brausen von vielen Wassern und seine
Augen wie Feuerflammen. Tozers ernsthafte Ermahnung paft in
unsere Zeit besonders gut:

»Die christliche Vorstellung von Gott, wie sie um die Mitte des
20. Jahrhunderts iiblich geworden ist, ist so erbarmlich, daf} sie
weit unter der Wiirde des Hochsten Gottes liegt und fiir erklirte
Glaubige inzwischen schon ein moralisches Ungliick darstelit. Mit
unserem Gefiihl fiir Majestit haben wir auch die religiose Ehr-
furchtund das BewuBtsein der gbttlichen Gegenwart verloren. « 3

Man beobachtet mit groBem MiBbehagen die christlichen Fernseh-
stars, die behaupten, sie hitten einen besonderen heiBen Draht zu
Gott, und man hat dabei oft den deutlichen Eindruck, daB hier ein
Fernsehunterhalter agiert. Jacques Ellul prangert die Tendenz der Mas-
senmedien an, daB sie ,echer zerstreuen und unterhalten als zum
Nachdenken anregen®. *) Es braucht nicht viel Uberlegung, um zu
erkennen, daB hinter dem Getdse von Superlativen und schamloser
Zurschaustellung christlicher Beriihmtheiten irgend etwas von
Grund auf verkehrt ist. Charles Colson schreibt mit groBer Sorge:

we-.fUr mich besteht das Wunder darin, daB Gott wegen des
Abfails vom Glauben in unserer Zeit nicht schon lingst das
Gericht iiber uns alle hat hereinbrechen lassen... Wir leben in
einem Zeitalter, in dem Christen leichthin mit Klischees um sich
werfen wie *Gott hat mir dieses oder jenes gesagt’. Manche Pre-
diger, besonders einige, die ich im Fernsehen gesehen habe,
machen den Eindruck, als hitten sie eben erst nach einem pri-
vaten Telefongesprich mit Gott den Horer aufgelegt... Unsere
biblischen Voreltern hatten kein so leichtfertiges Verhiltnis zu
Gottes heiliger Stimme. Als die Kinder Israel die Zehn Gebote
empfingen, fielen sie auf ihr Angesicht... Es ist durchaus keine
unbedeutende Nebensache, wenn man die Stimme Gottes hort;
und ganz bestimmt ist es ein erstaunliches Vertrauen, das Er in
Menschen setzt, wenn Er sich herabliBt, durch sie zu reden.
Luther hat gesagt, daf} ihm beim Predigen die Knie schlotterten.
Und Spurgeon, der hervorragende englische Prediger, sagte, daf
er ’zitterte’ aus Angst davor, dal er das Wort Gottes falsch aus-
deuten konnte,* 3

Dieses Gefiihl der Ehrfurcht — die Angst vor einer falschen Deutung,
vor Ungehorsam oder dem Hinzufiigen oder Weglassen von dem, was
Gott gesagt hat — ging unterwegs verloren, als die Bibel irgendwie
zu Gottes psychologischem Beratungshandbuch verkam, das
angeblich dazu bestimmt ist, uns ein besseres Gefiihl von uns selbst
zu vermittein, unser Selbstwertgefiith! zu stirken und uns zun person-
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lichen Erfolgen anzustacheln. Einer der fithrenden Fernsehpfarrer
hat es so ausgedriickt: ,,Die Bibel ist Goites Erfolgsbuch... das groBar-
tigste Erfolgsbuch, das Sie iiberhaupt lesen konnen.**» Wie so viele
andere Fiihrer in der Bewegung des Positiven Bekenntnisses und des
Positiven Denkens betont er dabei sehr stark den finanziellen Erfolg.
Es ist angeblich so, wie die Frau eines anderen filhrenden Mannes in
dieser Bewegung schreibt, daB . der Leib Christi schlieBlich alles Geld
besitzen wird®, eben weil Gottes Wille der Wohistand ist. > Dann ist es
aber doch seltsam, daB so viele Helden des Glaubens, an die das groB-
artige Kapitel Hebrier 11 bleibend erinnert, ,gesteinigt, verbrannt,
zersigt wurden; sie starben den Tod durch das Schwert, gingen umher
in Schafpelzen, in Ziegenfellen, hatten Mangel, Drangsal,
Ungemach“ (Hebrier 11,37). Wenn man die Verfolgung eintauscht
gegen den versprochenen Wohlstand, mag das aus irdischer Sicht ein
sehr guter Handel sein, aber wenn wir es aus der Perspektive der
Ewigkeit betrachten, werden wir es schlieBlich erkennen als den
Verkauf eines himmlischen Erbes fiir Esaus ,,Linsengericht®.

Das heiBt nicht, daf Gott nicht auch finanzielle Exfolge schenken
kann, wenn das Teil Seines Planes ist — aber damit ist auch eine
schwere Verantwortung verbunden. Christen sollten in ihrem Beruf
ihr Bestes geben. Wir sollen ,,im Fleil nicht siumig” sein, sondern
,brennend im Geist; dem Herrn dienend“ (Romer 12,11). Gott kann
wohl zulassen, daB ein junger Christ bis.zum Vorsitzenden einer
groBen Gesellschaft aufsteigt, wihrend ein anderer Christ, genauso
begabt und fleiBig, vielleicht immer und immer wieder iibergangen
wird, wenn es um Beforderungen geht, die er wohl verdient hitte,
wenn sie nicht seinem klaren Zeugnis fiir Jesus Christus entgegen-
stinden. Er braucht deswegen kein Mitleid, denn sein Lohn ist im
Himme!. Und das ist auch der wahre Lohn dessen, der bis zur Spitze
aufgestiegen ist, wenn er das alles aus ehrlichem Herzen fiir Gott
getan hat und nicht aus einer Begierde oder dem Wunsch heraus, nur
die Zustimmung von Menschen zu gewinnen.

Was ist mit der Gottesfurcht geschehen?

Jesus hat Seine Jiinger gewarnt: ,,Wehe, wenn alle Menschen wohl
von euch reden, denn ebenso taten ihre Viter den falschen Pro-
pheten“ (Lukas 6,26). Diejenigen, die heute solche Beliebtheit
suchen, indem sie den Menschen nur das anbieten, was sie hdren
wollen, werden von Gott einmal danach beurteilt werden, und die,
die solche Leute unterstiitzen, werden ebenfalls zur Rechenschaft
gezogen werden. Der Psalmist sagte von dem Gottlosen seiner Zeit:
,.Es ist keine Furcht Gottes vor seinen Augen® (Psalm 36,1). Und das-
selbe Urteil trifft auch auf viele zu, die sich heute Christen nennen.
Es ist nicht mehr modern, was der Prediger sagt: , Fiirchte Gott und
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halte seine Gebote!* (Prediger 12,13). Schuld daran sind zum groBen
Teil christliche Fernsehprogramme, die aus dem Evangelium ein Han-
delsgut und eine Unterhaltungssendung machen und Gott, wie Tozer
beklagte, als ,,unseren Diener darstellen, der nur auf unsere Wiinsche
wartet. "Der Herr ist mein Hirte’, sagen wir; aber es miifite heiBen *Der
Herr ist mein Hirte’. Und es liegen Welten zwischen diesen beiden
Aussagen.“ *® Joyce Main Hanks, die Ubersetzerin von Elluls Die
Erniedrigung des Wortes, gibt ein dhnliches Urteil iiber die christlichen
Medien in den USA ab, wenn sie im Vorwort zu diesem wirklich hili-
reichen Buch schreibt:

»--- Die Kirche duldet unseren Wunsch, *uns in unserer Haut wohl-
zufiihlen’, anstatt zu sehen, daB wir geistlich herausgefordert und
mit einer griindlichen Darstellung der Heiligen Schrift gestarkt
werden miissen. Besonders die Fernsehkirche entspricht unserem
Appetit auf Unterhaltung, anstatt uns echte Jiingerschaft und
Reife vor Augen zu fithren. “ %

In dieser Zeit des ,positiven Denkens* wird Angst als ,,negativ® beur-
teilt und muB deswegen vermieden werden. Aber es wird uns gesagt,
daB Noah ,,durch Glauben...von Furcht bewegt“ war, ,als er eine gott-
liche Warnung empfangen hatte* (s. Hebrier 11,7); und aus diesem
Grund wurden er und seine Familie vor der groBen Flut gerettet. Die
Furcht des Herrn, die der ,,Anfang der Erkenntnis“ (Spriiche 1,7) ist
und zu echter Verehrung und Anbetung fiihrt, scheint in vielen heu-
tigen Gemeinden verdichtig wenig vorhanden zu sein. Das wird nur
allzu deutlich in der sorglosen Art und Weise, in der man oft mit
Gottes Wort umgeht. Es ist tragisch zu schen, daB nicht nur der welt-
liche Bereich, sondern auch vieles in der Kirche nichts mehr mit dem
Geist der ehrfiirchtigen Achtung zu tun hat, die in der ganzen Bibel
zu finden ist und die Gott so gut gefillt: »Aber auf den will ich
blicken: Auf den Elenden und den, der zerschlagenen Geistes ist und
der da zittert vor meinem Wort*“ (Jesaja 66,2).

Warum ist heute so wenig zu merken von diesem Zittern vor dem
Worte Gottes? Wir fiirchten uns mehr vor den Menschen, davor, ein-
ander wehzutun, als vor einer Beleidigung des Allméchtigen Gottes;
wir haben eher Angst, die Belohnungen zu verlierer, die Menschen
austeilen — finanzielle Geschenke, Zustimmung, EinfluB, Wohl-
wollen — als davor, den ewigen Lohn zu verspielen, den nur Gott uns
geben kann. Die leidenschaftliche Suche nach Erfolg ist auch viel ver-
fithrerischer als das Verlangen nach Vergniigungen, denn Begierden
werden leicht als falsch erkannt, wihrend das Erfolgsstreben meist
sogar bewundernswert wirkt.

Die Furcht des Herrn ,,ist rein und besteht in Ewigkeit“ (Psalm 19,10).
Sie bringt uns Gottes Schutz und Erlésung (Psalm 34,7) und auch Sein
Heil (Psalm 85,10), Seine Barmherzigkeit (Psalm 103,11) und Seinen
Segen (Psalm 115,13). Sie ist unser ,starkes Vertrauen® und eine
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»Quelle des Lebens® (s. Spriiche, 14,26427). Daf diese Furcht heute
so selten ist, deckt einen ernsthaften Mangel in der Form des Chri-
stentums auf, die bei uns heute so beliebt ist.

Wir miissen uns der Wahrheit stellen

‘Wenn es eine Riickkehr zum bibelgemiBen Christentum geben soll,
dann miissen wir zuallererst zugeben, daf etwas mit dem ,,Chri-
stentum® nicht stimmt, so wie es heute im allgemeinen gelehrt und
gelebt wird. Charles Colson versucht der Kirche diese — wic er sagt
— unangenehme Wahrheit bewuBt zu machen, und er lenkt dabei die
Aufmerksamkeit auf den erschiitternden Widerspruch zwischen der
wachsenden Unwissenheit in bezug auf die Bibel und dem gleichzei-
tigen Verfall der Moral in den Vereinigten Staaten einerseits und dem
steigenden EinfluB, den das Christentum andererseits in der Offent-
lichkeit ausiibt. Er zitiert Umfragen, die folgendes als Ergebnis
zutage forderten: ,,81 % betrachteten sich selbst als Christen, aber
nur 42 % wuBten, daB Jesus die Bergpredigt gehalten hat... Zwischen
1963 und 1982 fiel der Prozentsatz der Amerikaner, die die Bibel fiir
unfehlbar hielten, von 65 % auf 37 %... Bei einer Befragung von 1382
Leuten, die angeben sollten, welches Buch ihr Leben am meisten
beeinﬂsl.;‘,)f?;t hitte, nannten nur 15 die Bibel - das war kaum mehr als
1 %!

Solche verbliiffenden Statistiken sollten jeden Christen veranlassen,
sein persdnliches Leben ernsthaft zu iiberdenken und ebenso das
Evangelium, das wir predigen, und die Art, in der wir es anderen vor-
stellen. Etwas Wesentliches ist anscheinend dem Christentum vetlo-
rengegangen in dem Versuch, das Evangelium umzuformen in ,eine
Botschaft, die die Welt ansprechen soll“. *® Was Herbert Schlossberg
an evangelikalen Hochschulen festgestellt hat, scheint auch auf eine
groBe Zahl von Christen zuzutreffen: Anstatt die Welt herauszu-
fordern mit einem reinen und gottgefilligen Leben, ,haben sie
vielmehr das Bestreben, das, was sie fiir das Beste im weltlichen

Bereich halten, in ihr christliches Leben mit aufzunehmen®, *

McCandlish Phillips fithrt aus: ,,Man kann durchaus einer Religion
angehdren,... ohne Gott zu kennen. Satan ist nicht gegen die
Religion; er hat sogar das meiste daran selbst erfunden®. ) Allzuoft
werden die Gaben des Geistes héher bewertet als seine Friichte, und
das Bemiihen um ,,Wunder“ und ,neue Offenbarungen® a3t nur
wenig Zeit, um den Geber dieser Gaben kennenzulernen und das,
was Er schon lingst in Seinem Wort gesagt hat. Das Christentum kann
leicht zu einer bloBen Religion verkommen, die, wie alle anderen
auch, nur wegen eigenniitziger Ziele wie Heilung oder persénlichem
Wohlstand betrieben wird. J.1. Packer zeigt uns hier eine schriftge-
mifere Perspektive auf:
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»ES$ gibt viele unter uns, deren Vorbild eher Joni Eareckson ist als
John Wimber. Wir sehen die Kriifte des Reiches Gottes am Werk,
aber hauptsichlich in Erneuerung und Heiligung, wir erleben den
Heiligen Geist als Troster, wir erfahren die Umwandlung des
inneren Lebens vielleicht mehr als die korperlich sichtbaren
Wunder, die allein durch ihr Geschehen viel von den anderen Akt-
vititen des Reiches Gottes verhindern, durch die Menschen
lernen kénnten, mit ihren Schwierigkeiten zu leben und trotz
allem Gott zu verherrlichen. 0

In einer erniichternden Bewertung schrieb A.W. Tozer, daB ein
Engel, der die ,,Gliickseligkeit des vertrauten Umgangs mit Gott®
kennt, es wohl schwer hitte, ,die lissige, schnell zufriedenzustel-
lende Haltung zu verstehen, die heute typisch fiir die meisten Evan-
gelikalen ist“. Und wenn er ,,solche ganz und gar von Gott erfiillten
Menschen wie Moses, David, Jesaja und Paulus“ gekannt hitte,
»konnte er logisch daraus schlieBen, daB die Christen des 20. Jahrhun-
derts irgendeine wesentliche Lehre des Glaubens falsch verstanden
haben miissen... und Gott nicht mehr wirklich kennen kénnen®. 42

Trotz vieler Beweise fiir diese Lage — und deswegen sollten wir
eigentlich in Ehrfurcht vor Gott niederfallen — scheinen viele der ein-
fluBreichsten Kirchenleiter heute allen Ernstes davon iiberzeugt zu
sein, daB} wir mitten in ,,einer der gréBten Erweckungen der Kirchen-
geschichte stehen®. ** In diesem ,neuen Auftrieb des Heiligen
Geistes* *), wie es heiBt, erleben wir, daB iiberall in der Welt »der
Geist des Herrn herabkommt... und Wunder geschehen®, *9

Andere sind gerade vom Gegenteil tiberzeugt. Auf einem Flugblatt,
das fiir den Kongref zur Christlichen Weltanschauung 1984 in Denver
warb, zu dem viele fithrende Evangelikale zusammenkamen, stand
die Frage: ,,Sind Sie auch der Meinung, daB die evangelische Kirche
krank, eingeschiichtert, verwirrt und alles andere als heilig ist und
daf} sie notwendig eine Erweckung, Erneuerung und Umwandlung
brauchi?* *9 Boice schreibt dazu: ,,Wir haben heutzutage keine
starke Kirche und auch nicht viele starke Christen.“ *) Es gibt also
tatsichlich sehr verschiedene Meinungen in diesem entscheidend
wichtigen Punkt.

Emeuerung der heutigen Christenheit

Es gibt Leute, die die heutige Kirche mit dem Volk Israel vergleichen,
als es die Mauern von Jericho einstiirzen lie8 und siegreich in das ver-
heiBene Land einzog. Mir scheint jedoch die Situation nach der Nie-
derlage bei Ai viel besser zu passen. Josua fiel dort auf sein Angesicht
und schrie zum Herrn, aber Gott sagte ihm, et solle aufstehen, denn
das Beten hitte keinen Sinn. Es gab Siinde im Lager des Volkes, und
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die muBte beseitigt und bereut werden, bevor Israel Gottes Segen
wieder erfahren konnte (s. dazu Josua 7). Wir diirfen das Verlangen
nach Erneuerung nicht schlechtmachen; aber vielleicht sorgt man
sich zu wenig darum, wie es um die Qualitdt des ,,Christentums®
bestellt ist, das wir damit verbreiten. Tozers erniichternde Worte sind
heute wohl wieder sehr zeitgemiB:

S0 stark ist der Wind, der zur Erneuverung und Erweckung hin
blist, daB anscheinend kaum jemand den Scharfblick oder den
Mut aufbringt, sich umzudrehen und sich diesem Wind entgegen-
zustellen... Ich glaube, daB die drangendste Not unserer Tage
nicht einfach eine Erneuerung ist, sondern vielmehr eine griind-
liche Reformation, die unsere moralischen und glaubensmifBigen
Krankheiten an der Wurzel packt und sich mit den Ursachen statt
mit den Folgen auseinandersetzt, mit der zugrundeliegenden
Krankheit statt mit den Symptomen. Ich habe die wohlbe-
griindete Ansicht, daf} wir uns unter den gegebenen Umstinden
gar keine Erweckung wiinschen sollten. Eine weitverbreitete
Erneuerung der Art des Christentums, wie wir s heute in den
USA kennen, konnte sich als eine moralische Tragédie auswirken,
von der wir uns moglicherweise in hundert Jahren noch nicht
erholt hitten.« *¥

Eine solche Meinung klingt bedriickend, aber sie ist eigentlich auch
befreiend. Ein Mensch, der ernsthaft krank ist und sich selbst fiir
gesund hilt, wird niemals zum Arzt gehen. Wir miissen erst ¢inmal
zugeben, daB etwas nicht stimmt, bevor wir nach einer Heilung
suchen. Tozer bezog sich ja auch nicht auf den biblischen Glauben,
sondern auf seine moderne Imitation. Es liegt eben nicht an unserem
Handbuch, sondern an seiner Anwendung in der Praxis.

Es fehlt etwas Entscheidendes, aber wir wissen wenigstens, wohin wir
uns wenden miissen, um Antworten zu bekommen. Wenn wir zum
biblischen Christentum zuriickkehren wollen, dann mub ganz sicher die
Bibel selbst unsere Richtschnur sein. Esist unbedingt notwendig, da
wir uns leidenschaftlich wiinschen, Gott besser kennenzulernen, und
daB wir uns in Sein Wort vertiefen und dariiber nachdenken. Es gibt
einen Sieg iiber die Siinde und iiber das eigene Ich, den Gott uns in
Christus zuginglich gemacht hat; aber das wird oft nicht als so wichtig
herausgestellt, wie es gerade heute getan werden miiBte. Vielleicht
konnen uns die folgenden Worte von Charles Spurgeon, dem Erwek-
kungsprediger des 19. Jahrhunderts, dazu helfen, allein in Jesus
Christus die Heilung zu finden, die wir suchen:

,Wenn dich die Macht der Siinde und deine natiirlichen Nei-
gungen beunruhigen, was anzunehmen ist, dann gibt es eine Ver--
heiBung fiir dich... Gott, der nicht liigen kann, hat in Hesekiel
36,26 gesagt: *Und ich will euch ein neues Herz und einen neuen
Geist in euch geben’ ...Was fiir eine wundervolle VerheiBung!
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...LaBt uns sie ergreifen, sie als wahr annehmen und sie uns
aneignen! Dann wird sie sich an uns erfiillen, und wir werden nach
Tagen und Jahren singen kénnen von der wunderbaren Verin-
derung, die Gott, der Herr, in Seiner Gnade in uns bewirkt hat...
Er, der die Verheiung gegeben hat, wird — das hat Er aus-
driicklich zugesichert — sie in allen erfiillen, die Jesus annehmen.

Denn sggl)chen gibt Er Macht, Gottes Kinder zu werden (Rémer
8,14).«






Die dringendste Not der Kirche

»oiehe, gliicklich ist der Mensch, den Gott zurechtweist! So
verwirf denn nicht die Ziichtigung des Allmachtigen!“ (Hiob 5,17)

wDenn wen der Herr liebt, den ziichtigt er wie ein Vater den Sohn,
den er gern hat.“ (Spriiche 3,12)

»Predige das Wort..., iiberfilhre, strafe, ermahne mit aller
Langmut und Lehre.“ (2. Timotheus 4,2)

Die am Ende des letzten Kapitels zitierten Ausfiihrungen von A. W.

Tozer dariiber, daB vor einer Erweckung erst eine Ermeuerung not-
wendig sei, sind schon ungeféhr 30 Jahre alt. Doch sie haben von ihrer

Giiltigkeit nichts verloren. Ja, die Lage ist heute noch bedenklicher,

weil die Vertreter des Positiven Denkens, des Denkens in Moglich-
keiten und des Positiven Bekenntnisses die christlichen Medien prak-
tisch beherrschen. Folglich nehmen Millionen von Christen gar nicht

erst die Moglichkeit wahr, im Gebet und in aller Unvoreingenom-
menbheit zu priifen, ob die ihnen angebotenen Urteile iiber solche

Maénner wie Boice, Colson, Stafford, Tozer und andere eigentlich

richtig oder falsch sind. Man hat sie davon iberzeugt, daB schon das

Aufkommen eines ,,negativen“ Gedankens einen schidlichen Einfluf

im Leben ausiibt und daf dieser Gedanke zur Wirklichkeit werden

kdnnte, besonders, wenn man ihn laut ausspricht. Nicht nur die

Extremisten in der Bewegung des Positiven Bekenntnisses, sondern

bis zu einem gewissen Grad fast alle Christen sind von der Krankheit

der ,Positiven Geisteshaltung” befallen worden. Sie durchdringt

unsere ganze heutige erfolgsorientierte Gesellschaft.

Eine wachsende verbreitete Verfiihrung

Eine der verfiihrerischsten und beliebtesten Modeerscheinungen aus
dem sikularen Bereich, die sich im christlichen Sprachgebrauch
durchgesetzt hat und in der Kirche weithin als biblische Wahrheit
akzeptiert wird, ist die Uberzeugung, daB das Positive notwendiger-
weise gut und das Negative entsprechend schlecht ist. In Uberein-
stimmung mit diesem Fehlurteil lauten die meisten Botschaften, die
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von den Kanzeln der meisten groBen amerikanischen Kirchen her-
unter und aus vielen christlichen Fernsehprogrammen heraus tonen,
daB man nur das betonen darf, was ,,positiv¥ in der Heiligen Schrift
ist — das, was ,trostet” und ,aufrichtet® — und da@ man alles ver-
meiden soll, was ,,negativ® klingt. Der Pfarrer der groBten Kirchenge-
meinde der Welt schreibt: , Lassen Sie Ihr Denken um Erfolg kreisen,
dann werden Sie auch erfolgreich sein... Ich bitte meine Leute,
niemals zuzulassen, daB negative Gedanken in ihrem Geist Raum
gewinnen, sondern stattdessen iiber positive Dinge nachzuden-
ken.“ V¥ Wenn man eine solche Unterscheidung trifft, ist man aber
weit entfernt vom biblischen Glauben.

Diese subtile und sehr ansprechende Verfilhrung bietet die ideale
Begriindung dafiir, daB man der Zurechtweisung rundweg ausweicht,
die Gottes Wort in unser Leben hinein spricht; und das Ganze
geschieht dann im Namen Christi und einer soliden biblischen Lehre.
Man braucht jedoch gar nicht viel Uberlegung, um zu der Einsicht
zu kommen, daB ,positiv‘ und ,negativ® vollig auBerhalb jeder
Moral liegende, humanistische Begriffe sein konnen, wenn man sie
im falschen Zusammenhang gebraucht. ,,Ein positiver Zugang zu einer
Sache® oder eine .positive Grundhaltung® sind im weltlichen Bereich
beliebte Redewendungen, aber in der Bibel kommen sie iiberhaupt
nicht vor. Sie sollten niemals den Glauben an Gott ersetzen oder als
eine Flucht vor der Wirklichkeit benutzt werden.

Positiv und negativ haben eine fest umrissene Bedeutung in der Elek-
trizitdtslehre, in der Mathematik oder Physik, aber solche Begriffe
haben iiberhaupt nichts zu tun mit der Wahrheit, der Gerechtigkeit,
der Heiligkeit, dem Gehorsam Gott und Seinem Wort gegeniiber, mit
dem Evangelium von Jesus Christus oder mit der Macht des Heiligen
Geistes im Leben eines Christen. Wenn sie in diesem Zusammenhang
gebraucht werden, stiften sie nur grofe Verwirrung.

Oft heiBt es in aller Offenherzigkeit: ,,Also, ich weil} gar nicht, was
an dem, was Pfarrer Jones sagt, so falsch sein soll; er ist doch immer
so positiv eingestellt!* Es ist schon erstaunlich, wie viele Christen
positiv und wahr anscheinend gleichsetzen. Philipper 4,8 wird hier
besonders gern von denen angefiihrt, die behaupten, daB die Bibel
ein ,,positives Denken® lehrt; dort heifit es: ,,Ubrigens, Briider, alles,
was wahr, alles, was ehrbar, alles, was gerecht, alles, was rein, alles,
was liebenswert, alles, was wohllautend ist, wenn es irgendeine
Tugend und wenn es irgendein Lob gibt, das erwigt.” Doch dieser
Vers ist gerade ein hervorragendes Beispiel fiir die Verwirrung, die
hier entstanden ist.

Irgendwie wird ,,positiv® nicht nur irrtiimlich mit wahr gleichgesetzt,
sondern auch noch als gleichbedeutend mit ehrbar, gerecht, rein, lieblich
usw. angesehen. Es ist nicht schwer nachzuvollzichen, da8 es in
manchen Situationen nicht ehrlich, sondern sogar duBerst unehriich
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wiére, immer nur ,,positiv sein zu wollen, Wir kénnten auch kaum
einen Richter zls gerecht bezeichnen, der keinen einzigen Straftiter
verurteilt, nur weil er gerne ,,positiv¢ sein mochte. Manche Leute
haben sehr ,,positive” Ansichten in bezug auf freiziigige Sexualitit,
aber das kann man wohl nicht als Reinheit bezeichnen. Und wir
konnten auch von den anderen Dingen, die in Philipper 4,8 erwshnt
werden, nicht sagen, daf sie immer gleichbedeutend mit ,,positive
wiren. Wenn man erklirt, daB dieser Vers das »positive Denken*
unterstiitzt, dann zerstdrt man damit gerade die besonderen morali-
schen, ethischen und glaubensmiBigen Wertvorstellungen, iiber die
wir nach Aussage dieser Schriftstelle nachdenken sollen. Und es ist
eine Leugnung von Gottes Heiligkeit, wenn wir Ihn als den »ZroBten
Pasitiven Denker, den es je gegeben hat* 2 bezeichnen, wie es ein
fihrender Vertreter des Positiven Bekenntnisses ausgedriickt hat.

In den meisten Fillen meint man mit ,,positiv* einfach nur giinstig
oder angenehm, und alles, was einem nicht gefillt, heiit dann
»negativ’. Diese sehr relativierende und ich-orientierte Haltung
spiegelt die weltliche Mentalitit unserer Tage wider und wirkt sich
auf moralische und geistliche Werte geradezu zerstorerisch aus.
Worauf es wirklich ankommt, ist eben nicht, ob etwas »POSIIV® st
oder nicht, sondern ob es wahr oder falsch, biblisch oder unbiblisch
ist. In diesem Zusammenhang sind dann die Begriffe ,,positiv* und
~negativ” nicht nur unwichtig, sondern sogar eine Art Nebel, der die
wirkiiche Sachlage verschleiert. Wenn man solche Begriffe auf die
biblische Wahrheit anwendet, kommt das einer Beleidigung Gottes
gleich, denn Sein Wort ist ja voll von ,,negativen” Zurechtweisungen
und Warnungen vor dem Gericht.

Wir wollen hier eindeutig klarstellen, daB wir die gut gemeinte und
durchaus christliche Tugend nicht in Frage stellen, in anderen Men-
schen stets das Beste zu sehen und hervorzuheben, wenn das dem
Grund der Wahrheit dient, und alle Lebenssituationen mit einer
Haltung der Hoffnung und des Gottvertrauens anzugehen. Paulus
ermuntert ja die Philipper (und alle Christen), sich in Gedanken mit
dem zu beschiftigen, was Wert hat, was tugendhaft ist und was ihre
Moral stirkt. Wir stellen uns allerdings ganz entschieden der
Bewegung entgegen, die die Wahrheit und die Ermahnungen Gottes
abschwichen will, indem sie das zweischneidige Schwert der Heiligen
Schrift ,positiviert“. Wenn man so etwas tut, nimmt man Gott
wirklich nicht mehr ernst, und auBerdem befreit man auch ganz subtil
christliche Leiter davon, irgendwem Rechenschaft abzulegen; denn
wenn man ihre Lehre in Frage stellen oder sie auf der Grundlage der
Bibel ermahnen wolite, wire das ja ,negativ. Dieses Denken ist
unter heutigen Christen vorherrschend, trotz der wohlbekannten Tat-
sache, daB die Leute von Berda gelobt werden: ,Diese aber waren
edler als die in Thessalonich; sie nahmen mit aller Bereitwilligkeit das
Wort auf und untersuchten téglich die Schriften, ob dies sich so ver
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hielte“ (Apostelgeschichte 17,11). Es ist unsere Verantwortung, die
Lehren und die Lebensfithrung der heutigen leitenden Christen der-
selben Priifung an der Wahrheit zu unterziehen, auch auf die Gefahr
hin, daf} das ,,negativ* klingen kdnnte.

Der Ersatz der moralischen Glaubensinhalte durch ein bloBes ,,posi-
tives Denken® hat uns ein erbarmlich hohles Christentum beschert,
das sich hauptsachlich mit dem Erfolg beschiftigt. Die irrige Uber-
zeugung, dafl wir frei sein soliten von jedem Leiden, hat zu einer
unausgewogenen Betonung von Krankenheilungen und Wundern
gefiihrt. Was uns fehlt, ist der Durst nach Heiligkeit und der Hunger
nach Gott, der die Heiligen friiherer Zeiten zu einer engen Ver-
trautheit mit dem Herrn fithrte und zu einer echten Erfahrung Seiner
Gegenwart und Macht. Oberflichlichkeit, ein erschreckender
Mangel an Unterscheidungsfihigkeit und allzuoft auch ein einge-
schlifertes Gewissen sind offenbar die Ergebnisse der beschriebenen
Entwicklungen.

Was ist mit den ,,negativen Aussagen* von Gott und Jesus Christus?

Viele von denjenigen, die tief in die Bewegung verwickelt sind, die
sie das ,positive Bekenntnis des Gotteswortes” nennen, betrachten
die Bibel als ,,das bedeutendste Buch der Positiven Geisteshaltung,
das es iiberhaupt in der Welt gibt“. Doch ein Nachschlagen in jeder
halbwegs umfassenden Konkordanz wird einen belehren, dall weder
das Wort ,,positiv® noch der Begriff .. Geisteshaltung* irgendwo in der
Bibel vorkommt. Das angeblich bedeutendste Buch der Positiven
Geisteshaltung kennt also solch eine Vorstellung noch nicht einmal!
Das Wort Gottes ist vielmehr tatsdchlich eher eines der ,,negativen®
Biicher. Und auBerdem ist es angefiillt mit Beispielen von Menschen,
dic Gottes Segen und Seine Erlosung gerade durch das erfuhren, was
die heutigen ,,Glaubenslehrer* als negativ verurteilen wilrden. Die
. Vereinigung Gottes* hat ein Positionspapier herausgebracht, in dem
sie sich gegen das Positive Bekenntnis absetzt. Darin heifit es unter
anderem:

.Konig Josaphat gestand sich ein, da$} er keine Macht iiber das
Biindnis seiner Feinde hatte, aber Gott schenkte ihm einen wun-
derbaren Sieg (s. 2. Chronika 20). Paulus gab seine Schwachheit
zu, stellte aber dann fest, daB er gerade dann, wenn er nicht mehr
weiterwulite, stark sein konnte, weil Gottes Kraft erst in den
Schwachen vollkommen zur Geltung kommt {s. 2. Korinther 12,
9+10). Erst nachdem die Jiinger erkannt hatten, daB sie nicht
genug Brot hatten, um die groBe Volksmenge satt zu machen, und
als sie das Christus gegeniiber zugegeben hatten, schaffte Jesus
auf wunderbare Weise einen Vorrat, der mehr als geniigte (s.
Lukas 9, 12+13). Erst als die Jinger zugegeben hatten, daB sie
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die ganze Nacht keinen einzigen Fisch gefangen hatten, schickte
Jesus sie noch einmal hinaus und lieB sie einen erfolgreichen
Fischzug tun (s. Johannes 21,3-6). All diesen Leuten wurde nicht
gesagt, sie sollten die negativen Bekenntnisse durch positive
ersetzen, die den Tatsachen ja auch gar nicht entsprochen
hitten... Und doch griff Gott auf wunderbare Weise ein, obwohl
diese Menschen negative Bekenntnisse ablegten, wie manche das
heute nennen wiirden... Wenn man lehrt, daB die Fihrer der
frithen Kirche wie Paulus, Stephanus oder Trophimus deshalb
nicht in einem stindigen Zustand des Reichtums und der
Gesundheit lebten, weil sie eben diese Lehre noch nicht voll und
ganz begriffen hitten, dann geht man damit iiber das Wort Gottes
hinaus und sagt sogar das Gegenteil von thm aus. Eine Lehre wird
ntur dann gesund und richtig sein, wenn sie innerhalb des Rahmens
der ganzen Heiligen Schrift entwickelt wird.« ®

Grundlegend fiir das Positive Bekenntnis ist die Uberzeugung, daB
in den Worten selbst eine Macht liegt, die all das, was man sagt, zur
Wirklichkeit werden 148t, und daB man daher ZuBerst genau darauf
achten muB, nur positive Aussagen zu machen. E. W, Kenyon, der
Begriinder dieser Bewegung, sagte, da8 Jesus ,,in seinen Predigten
immer positiv war“. ¥ Man braucht gar nicht viel vom Neuen
‘Testament zu kennen, um diese Behauptung zu widerlegen. Ja, wenn
es wahr ist, daB wir all das, was wir aussprechen, auch zu einer Wirk-
lichkeit werden lassen, dann miiiten wir Jesus anklagen, daB Er nicht
nur iiber sich selbst, sondern auch fiber andere Menschen Ungliick
gebracht hat. Seine zahlreichen ,,negativen Bekenntnisse®, wie bei-
spielsweise: ,,Die Fiichse haben Hohlen und die Visgel des Himmels
Nester, aber der Sohn des Menschen hat nicht, wo er das Haupt
hinlege* (Matthius 8,20), miissen dann wohl der Grund fiir die
Armut gewesen sein, unter der Jesus und Seine Jiinger zu leiden
hatten. Und dasselbe muB dann auch von Seinen hiufigen Ankiindi-
gungen an Seine Nachfolger gesagt werden, daB Er bald gekreuzigt
werden wiirde; ja, Er blieb auch entschieden dabei, als Petrus ver-
suchte, Thn zu einer ,,positiveren” Haitung zu bringen (s. Matthaus
16,21-23).

Wenn es so ist, daB man ,kriegt, was man sagt“, dann brachten die
vielen ,negativen Bekenntnisse® Christi nicht nur iiber Ihn selbst
Armut, Leiden und Tod, sondern auch iiber die ganze Welt. War dann
nicht auch Seine Prophezeiung von der kommenden Zerstorung Jeru-
salems ein ,,negatives Bekenntnis“, das sich in tragischer Weise im
Jahre 70 n.Chr. erfiillte? Und sind dann nicht auch die Prophezeiung
Jesu und Seiner Apostel in bezug auf die GroBe Triibsalszeit, die Herr-
schaft des Antichristen und die kommende Schlacht von Harmagedon
~negative Bekenntnisse“, die diese fiirchterlichen Geschehnisse erst
iiber diese Welt bringen werden? Und wie ist es mit J esaja, Jeremia,
Hesekiel und den vielen anderen Propheten des Alten Testaments,
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die wiederholt ,,negative Bekenntnisse* vom Gericht iiber Israel und
viele andere Nationen ablegten?

Selbst eine nur oberflichliche Lektiire der Bibel wiirde uns zu dem
SchluB notigen, daB man dann, wenn man ein Prophet Gottes sein
will, der dem Wort des Herrn treu bleibt, notwendigerweise zahl-
reiche ,,negative Bekenntnisse” aussprechen muf}. Was sollen wir mit
diesen prophetischen Worten machen? Sollen wir sie so ,,bekennen®,
wie sie sind? Aber wie konnen wir dann ein solches Wort noch als ein
wpositives Bekenntnis des Wortes Gottes* bezeichnen? Qder sollen wir
diese ,,negativen“ Prophezeiungen umdrehen und ,,positive Bekennt-
nisse” daraus machen, die uns statt der letzten Schlacht Frieden,
Wohlstand, Heilung, Heil und Wiedergutmachung auf der ganzen
Linie versprechen? Oder aber konnte es vielleicht sein, wie wir
vorher schon festgestellt haben, daB ,,positiv und ,,negativ® vollig
unzureichende Begriffe sind, wenn wir uns mit Gottes Willen und
Seinem Wort beschiftigen?

Die Macht des Negativen Denkens

Erweckungen und Erneuerungen in der Vergangenheit waren vor
allem gekennzeichnet durch BuBe und Reue iiber begangene Stinden.
Doch die gegenwirtige iiberall herbeigeredete ,,grobte Erweckung in
der Geschichte“ griindet sich auf das ,,positive Bekenntnis“ unseres
gottlichen Anrechts auf Wundertaten. Das Gesundmachen cines
kranken Korpers scheint viel wichtiger geworden zu sein als die
Errettung einer Seele. Wenn auch viele der leitenden Ménner solche
ungliicklichen Entwicklungen verurteilen wiirden, ist es doch gerade
ihre falsche Lehre, die eine solche Ichbezogenheit geférdert hat. J.I.
Packer fiihrt dazu aus:

,Was predigen wir denn in unseren Zeiten letzten Endes am
meisten, was lehren wir, woriiber produzieren wir Fernsehpro-
gramme und Videokassetten, eine um die andere? Die wichtigste
Antwort auf alle unsere Fragen scheint doch zu sein: Erfolg und
seelische Hochstimmung. Wir wollen und verlangen von Gott
Gesundheit, Reichtum, Freiheit von allen Sorgen und ein anhal-
tendes Glicksgefiihl.“

Die vorherrschende Haltung nach dem Motto ,,Sei positiv, koste es,
was es wolle!“ macht es duBerst schwierig, hinter die Fassade des
,.Gemeindewachstums“ und der scheinbaren ,, Wunder* zu sehen und
sich der schmerzlichen Wahrheit zu stellen. Wenn man das tun wollte,
wire das ja auch ,negativ®, und das ist heutzutage eine Todsiinde.
Paulus warnt uns, daB diejenigen, die nicht die Wahrheit lieben, von
Gott einen ,Irrwahn“ geschickt bekommen, so daB sie der Liige
Satans Glauben schenken {s. 2. Thessalonicher 2.9-12). Die heutige
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gingige Gleichsetzung von positiv und wahr schafft duBerst giinstige
Vorbedingungen fiir die prophezeite Verfithrung. Man kann gar nicht
an der Tatsache vorbei, daB die Bibel viele ,negative“ Aussagen
enthidlt, einschlieBlich der feierlichen und ganz. detaillierten
Warnung, daB eins der hervorstechendsten Kennzeichen der letzten
Tage eine religiése Verfiihrung sein wird, wie sie die Welt noch nie
vorher erlebt hat. Jesus selbst hat davernd ,,negative“ Aussagen iiber
diejenigen gemacht, die die Wahrheit ablehnten, und Er hat wie-
derholt vor dem kommenden Gericht gewarnt. Es gibt in der Bibel
auch nicht den kleinsten Hinweis darauf, daB die richtige Reaktion
auf die Prophezeiungen vom Auftreten des Antichristen, von der
GroBen Triibsalszeit und der Schlacht von Harmagedon entweder
eine politische Aktion oder eine positive Aussage wire — oder daB
der Abfall vom Glauben, der nach den Worten der Bibel geschehen
muf3, bevor Christus auf die Erde wiederkommen kann (s. 2. Thessa-
lonicher 2,3), sich plotzlich als die ,,gréBte Erweckungsbewegung in
der Geschichte der Kirche“ herausstellen kénnte, wenn wir ihn nur
alle iiberzeugt genug dazu erkliren.

Hier geht es nicht um die schwierige oder fragliche Deutung von
schwer verstdndlichen Schriftstellen, sondern um etwas, worin
Gottes Wort vom 1. Buch Mose bis hin zur Offenbarung eindeutig
und klar ist. Derselbe Gott, der im ersten Kapitel der Bibe) alles fiir
gut erklirte, warnte Adam und Eva schon im zweiten Kapitel davor,
daB die Konsequenz des Ungehorsams der Tod sein wiirde: LDenn an
dem Tag, da du davon iBit, muBt du sterben!“ (1. Mose 2,17). Nichts
kinnte ,,negativer” sein als diese Aussage, und doch war sie wakhr;
und man konnte sich nichts ,Positiveres® vorstellen als das Ver
sprechen Satans, daB Eva zu einem géttlichen Wesen werden wiirde,
wenn sie von der verbotenen Frucht 48e, und doch war diese Aussage
falsch. Es ist ganz eindeutig, daB die Betonung des ., Positiven“ und
die Abwendung vom ,,Negativen® Eva dazu brachte, der Liige der
Schlange zu glauben. Das, worum es eigentlich ging, war Gehorsam,
und so ist es heute noch. ‘

Wenn man darauf besteht, daB der christliche Glaube immer
»POsitiv sein miisse, dann nimmt man Gott nicht mehr ernst und
fithrt gleichzeitig Menschen in die Irre. Wir miissen aufmerksam auf
Gottes Wort horen und zuallererst dafiir sorgen, daB es unser eigenes
Herz reinigt, dann sollen wir nach seiner Richtschnur leben. Und
danach miissen wir soviele Menschen, wie wir nur konnen, warnen
und retten, Menschen, die von den sich ausbreitenden Verfiihrungen
unserer Tage betrogen werden. Auch wenn die Welt sich immer
schneller auf Gottes Gericht zubewegt, soll doch jeder von uns ein
lebendiges Beispiel fiir die Freude und den Sieg sein, die wir in
Christus beanspruchen kénnen.

Paulus schrieb, inspiriert vom Heiligen Geist, daB alle Schrift
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Lniitzlich zur Lehre ist, zur Uberfiihrung, zur Zurechtweisung, zur
Unterweisung in der Gerechtigkeit® (s. 2. Timotheus 3,16). Diese vier
Elemente sind fiir einen biblischen Glauben unbedingt notwendig,
doch man sucht sie weithin vergeblich in den heute verdffentlichten
christlichen Biichern und findet sie auch nur selten in den Reden der
neuen Generation von ,positiven® Predigern oder in den beliebten
und verbreiteten christlichen Fernsehshows bei uns in den USA.
Vieles in den einschligigen Fernsehprogrammen erschdpft sich in sen-
sationellen Zeugnisberichten, gefiihlvollen Liedern und dramatisch
aufgebauschten, aber normalerweise nur sehr kurz anhaltenden
Krankenheilungen; aber wo findet sich da Lehre, Ubetﬁlhmng,
Zurechtweisung und Unterweisung in der Gerechtigkeit? Was fiir eine Art
von Christentum haben wir denn iiberhaupt noch, wenn diese Dinge,
die Hauptthemen der Bibel, iiberhaupt nicht mehr vorkommen?

Viele der heutigen fithrenden Christen haben sich selbst in ihrem
falsch verstandenen Eifer, jederzeit nur ,,positiv zu sein, in eine Ecke
gedringt, wo sie viel von dem miBachten miissen, was die Bibel selbst
zu sagen hat, die sie doch angeblich auslegen. Durch diese subtile
Methode haben sich die Kirche und die fiihrenden Leute in ihr den
mahnenden EinfluB verscherzt, den die Bibel nach Gottes Willen
eigentlich bei uns ausiiben sollte.

Zurechtweisung ist dringend notwendig

Ermahnung und Zurechtweisung gehtren zu den Bestandteilen, die
in der heutigen Kirche ganz offensichtlich fehlen und doch so
wesentlich und notwendig fiir sie sind. Es gibt Menschen, die ver-
suchen, sich um Ermahnungen herumzudriicken, indem sie sich
hinter einer falschen Deutung von Jesu Worten verstecken: ,,Richtet
nicht, damit ihr nicht gerichtet werdet“ (Matthaus 7,1). Im allge-
meinen wird vergessen, dafl diess Worte von demselben Jesus
gesprochen wurden, der auch die Juden ermahnt hat: ,Richtet ein
gerechtes Gericht!® (Johannes 7,24), der uns gesagt hat, wir sollten
die Propheten nach ihren Friichten beurteilen (s. Matthéus 7,16), und
der Seinen Jiingern versprochen hat, daf sie einmal auf 12 Thronen
sitzen und die Stdimme Israels richten werden (s. Matthius 19,28).

Aus dem Zusammenhang der genannten Schriftstelle und von den
iibrigen Aussagen der Bibel her wird klar, da Christus uns in Mat-
thius 7,1 davor warnen wollte, die Motive eines anderen zu be- oder
verurteilen, weil sie uns immer verborgen bleiben. Wir miissen nach
dem besten verniinftigen MaBstab das deuten, was andere sagen und
tun, sollen dabei aber nicht Gber ihr Herz urteilen, weil das nur Gott
allein kennt. Die Aussagen und Taten anderer Menschen jedoch
rriissen wir beurteilen.
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Paulus schrieb an Timotheus: ,,Uberfiihre, strafe, ermahne mit aller
Langmut und Lehre® (2. Timotheus 4,3). Kann man denn iiberhaupt
auf dieser Grundlage ermahnen und iiberfiihren, ohne zuniichst das
Verhalten oder das Reden eines Menschen als falsch beurteilt zu
haben? Solche Zurechtweisung ist eins der Hauptthemen itberall in
der Heiligen Schrift. Die &ffentliche Darstellung von falschen Lehren
oder Siinden, die bekannt geworden sind, miissen auch dfferilich
getadelt werden. Paulus hat Timotheus daran erinnert: »Die da siin-
digen, weise vor allen zurecht, damit auch die iibrigen Furcht haben*
(1. Timotheus 5,20).

An die Gemeinde in Korinth schrieb Paulus: ,,Propheten aber laBt
zwel oder drei reden, und die anderen a8t urteilen® (1. Korinther
14,29). Offentlich dargestellte Lehren, ob nun in der Form von Pre-
digten oder Liedern oder in der Ausiibung der Gaben des Heiligen
Geistes, miissen auch &ffentlich beurteilt werden danach, ob sie den
urspriinglichen biblischen Aussagen genau entsprechen oder nicht.
Das sollte vom Gemeindeleiter und den Altesten in dem Moment
iibernommen werden, in dem die Lehre in der Gemeinde aufkommt;
doch das geschieht bei uns nur sehr selten. Es ist aber noch wichtiger,
daB die Lehren, die tiber die méchtigen und einfluBreichen Massen-
medien verbreitet werden — Radio, Fernsehen, Zeitschriften und
Bicher — beurteilt und gepriift und, wenn man Mingel an ihnen fest-
stellt, auch &ffentlich korrigiert werden. Das gilt fiir dieses vorlie-
gende Buch und seinen Autor ganz genauso wie fiir alle anderen.

Paulus hielt es fiir notwendig und angebracht, Hymendus und Phi-
letus dffentlich zu nennen wegen ihrer in der Offentlichkeit vorgetra-
genen falschen Lehre als solche, die ,,den Glauben mancher zerstért®
hatten (s. dazu 2. Timotheus 2, 17418). Um wieviel notwendiger wire
dann eine o&ffentliche Zurechtweisung, wenn ein moderner
Hymenéus oder Philetus als Autor von Bestsellern oder als beliebter
christlicher Fernsehstar Millionen von Menschen in die Irre fithrt!
Statt zuallererst den guten Ruf derer zu schiitzen, deren Lehren
oOffentlich in Frage gestellt werden konnten, miiten wir doch eher
besorgt sein um die Tausende, ja vielleicht Millionen von Menschen,
die von ihnen beeinflut werden. Ein solches Denken sollte wirklich
jeden Christen auszeichnen, der in Wahrheit Gott ganz gehdren will.

Diejenigen, die bei den meisten christlichen Fernsehprogrammen das
Sagen haben, verweigern im allgemeinen in ihren Studios oder Pro-
grammketten solchen Christen einen Auftritt, die die Ansichten der
Sendeleiter in Frage stellen wiirden. AuBerdem priifen und beur
teilen sie auch nicht in ihren eigenen Reihen, wie sie es nach der
Schrift eigentlich tun miiBten, sondern sie verwerfen jegliche
Ermahnung und Zurechtweisung als ,,spalterisch“ und predigen statt-
dessen . Einheit“, allerdings eine Einheit, die nicht auf der Wahrheit
begriindet ist, sondern auf der gegenseitigen Ubereinkunft, sich nicht
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streiten zu wollen. Es wird viel von Liebe geredet, so als ob sie die
Ermahnung in irgendeiner Weise iiberfliissig machen wiirde, Doch die
Bibel lehrt, daB die Liebe die Wahkrheit ausspricht (s. Epheser 4,15),
und das kann oft auch ,,negativ* sein. Wer wirklich liebt, weist auch
die zurecht, die er liebt: ,,Denn wen der Herr liebt, den ziichtigt er
(Hebrder 12,6). Jesus selbst hat erklart: ,Ich iiberfiihre und ziichtige
alle, die ich liebe* (Offenbarung 3,19). Und es ist kein Wunder, daB
schon Salomo sagte: ,.Riige den Weisen, so wird er dich lieben®
(Spriiche 9,8). Ein weiser Mensch wiinscht sich von anderen Zurecht-
weisung und nimmt sie gerne an, und er hat den Menschen lieb, der
ihn ermahnt; er betrachtet den Tadel micht als einen , Angriff”,
sondern als eine Freundlichkeit. Salomo schrieb, vom Heiligen Geist
inspiriert:
Schiimme Ziichtigung fiir den, der den Pfad verlalit; wer
Zurechtweisung haBt, muB sterben... Riige nicht den Spétter,
damit er dich nicht haBt; riige den Weisen, so wird er dich lieben...
Die Furcht des Herrn ist der Anfang der Erkenntnis. Weisheit und
Zucht verachten nur die Narren.* (Spriiche 15,10; 9,8; 1,7)

Das biblische Beispiel

Eins der wichtigsten Themen der Bibel vom 1. Buch Mose bis hin zur
Offenbarung ist die Ermahnung. Und zwar deshalb, weil Gott uns
liebt und uns von Tod und Gericht zu dem ewigen und tiberreichen
Leben fithren will, das uns in Jesus Christus zur Verfiigung steht.
Paulus sagte mit Bezug auf die erzihlenden Berichte des Alten Testa-
ments von der Geschichte des Volkes Israel: ,Alles dies... ist
geschrieben worden zur Ermahnung fiir uns® (1. Korinther 10,11).
Johannes der Tsufer predigte Buie und ermahnte seine Zuhérer, und
Jesus machte es genauso. Vieles von dem, was Er gesagt hat, waren
tadelnde Worte, entweder direkt auf die religidsen Fihrer gemiinzt,
oder auch Anklagen gegen den Durchschnittsmenschen unter den
Juden Seiner Zeit. Es ist einfach unehrlich, wenn man sich nur auf
das konzentriert, was man fiir die positiven Aspekte im Dienst Christi
hiilt, und sich die mahnenden Worte, die Er auch sagte, nicht zu
Herzen nimmt und nicht auf das eigene Leben und die eigene
Gemeinde anwendet.

Christus zogerte nicht, die religiosen Leitfiguren in Israel als
,Heuchler*, ,getiinchte Griaber* oder ,Blinde, die Blinde leiten
wollen“ zu bezeichnen, und auch Seine eigenen Jiinger nannte Er
.Kleinglaubige* und solche, die ,harten Herzens* sind. Offen-
sichtlich hat Er nie einen Kurs von Dale Carnegie besucht, etwa unter
dem Motto ,,Wie man Freunde gewinnen und andere Menschen
beeinflussen kann“, und Er hielt auch eine positive Ausstrahlung
nicht fiir die einzige oder beste Méglichkeit, anderen eine Erkenntnis
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mitzuteilen! Die Pfarrer, Evangelisten und Radio- und Fernsehpre-
diger, die sich selbst und ihren Zuhorern die ermahnenden und
tadeinden Worte Jesu Christi nicht zumuten, weil sie um keinen Preis
~hegativ® erscheinen wollen, iibersehen nicht nur das Beispiel, das
Jesus Christus selbst gab, sondern fallen in genau dieselbe Siinde, die
Er den religidsen Fiihrern Seiner Zeit vorzuwerfen hatte.

Vieles im Neuen Testament wurde dazu geschrieben, Irrtiimer richtig-
zustellen, die sich schon im ersten Jahrhundert in die christliche
Gemeinde eingeschlichen hatten. Die Briefe von Paulus, Petrus,
Jakobus, Johannes und Judas umfassen die wichtigsten Ermah-
nungen der Kirche, die natiirlich auch noch heute fiir uns giiltig sind.
Von den Fiihrern in der frithen Kirche wurde selbstverstindlich
erwartet, daB sie an dem sich immer weiter fortsetzenden Dienst der
Ermahnung und Warnung mitarbeiteten. Leider scheinen viele der
heutigen sehr bekannten und beliebten Gemeindeleiter erstaunlich
unwillig, entweder die Lehren anderer fiihrender Christen zu priifen
und zu beurteilen oder auch selbst irgendwelche Ermahnungen anzu-
nehmen.

Von manchen wird behauptet, dafl das dffentliche Infragestellen oder
Tadeln von Lehrmeinungen einiger Gemeindeleiter einer Kirchen-
spaltung gleichkomme, so als ob alle Trennung schlecht sei und unbe-
dingt vermieden werden misse. Doch Jesus selbst hat erklirt, daf
Er gekommen ist, um Entzweiung zu bringen (Lukas 12,51), und
berall, wo Er war und wirkte, folgten auch Streit und Spaltungen
(s. dazu Johannes 7,43; 9,16; 10,19 usw.). Die Zwietracht, die Er mit
sich brachte, war ganz wesentlich: Sie trennte zwischen Wahrheit und
Irrtum, zwischen Licht und Dunkelheit.

Romer 16 Vers 17, eine Stelle, die sehr gern als Beweis von denen
angefiihrt wird, die gleich Spaltung schreien, um auf dicse Weise jeder
Ermahnung ausweichen zu kdnnen, wird leider meistens nur teilweise
zitiert: ,,... da ihr achthabt auf die,... welche Parteiungen und Arger-
nisse anrichten.* Dras klingt so, als ob die »Parteiungen” das eigent-
liche Problem seien, das hier verhandelt wird. Der Vers heifit jedoch
vollstindig: ,,Ich ermahne euch aber, Briider, daB ihr achthabt auf
die, welche entgegen der Lehre, die ihr gelernt habt, Parteiungen und
Argernisse anrichten, und wendet euch vonihnen ab.“ Das steilt klar,
daB der eigentliche Punkt, um den es hier geht, eben die richtige,
solide Lehre ist. Diejenigen, die sich weigern, ihre Lehre beurteilen
und gegebenenfalls verwerfen zu lassen, verursachen die falsche Art
von Trennung, nicht aber die, die ,fiir den ein fiir allemal den Hei-
ligen iiberlieferten Glauben kimpfen* (Judas 3), wozu wir alle aufge-
rufen sind, Wir diirfen es nicht wagen, bei der Wahrheit Kompromisse
zu schlieflen, nur weil wir jeden Streit vermeiden wollen. J.I. Packer
erinnert uns:

~Zundchst einmal ist nichts Unbiblisches an Meinungsverschie-
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denheiten, wenn sie um des Seelenheils von Menschen willen
notig sind, wie es beispielsweise in den Streitigkeiten der Fall war,
die Jesus Christus oder Paulus verursachten, solange nur die guten
Absichten des jeweiligen Gegners geachtet werden. Zweitens sind
die Motive derer, die eine Tugend daraus machen, immer und
iiberall Streit zu vermeiden, wahrscheinlich um keinen Deut edler
als die Selbstschutzbestrebungen der Leute, die eingebildet oder
sehr empfindlich sind und vielleicht den Wert der Wahrheit gar
nicht ermessen konnen.* ¢

»Tastet die Gesalbten des Herrn nicht an!*

Wenn es iiberhaupt eine Riickkehr zum biblischen Christentum
geben soll, dann darf niemand in der Kirche fiir sich beanspruchen,
daB er von Ermahnung und Zurechtweisung ausgenommen wird. Es
gibt leider eine bestimmte Form christlichen Gurutums, das manche
Fithrerfiguren auf den Sockel der Unfehlbarkeit gestellt hat. Wenn
man auch nur irgendetwas von dem, was diese verehrten Glaubens-
fithrer sagen oder tun, in Frage stellt, wird das gleich als ein ., Antasten
der Gesalbten des Herrn® bezeichnet, was im Alten Testament durch
Beispielerziahlungen und ausdriickliche Vorschriften verboten wurde.
Wer dieses Gebot verletzte, kam unter Gottes Gericht. In Psalm 105
heiBt es dazu:

»Da gestattete er keinem Menschen, sie zu bedriicken, und ihret-
wegen wies er Konige zurecht: "Tastet meine Gesalbten nicht an,
tut meinen Propheten nichts Ubles!™ (Psalm 105,14+15)

Die zwei Begriffe bedriicken und Ubles tun in dieser Schriftstelle
machen aber schon ganz klar, was Gott meint, wenn Er sagt: ,, Tastet
meine Gesalbten nicht an.“ Das hat nichts mit berechtigter
Ermahnung zu tun, die Gott in Seiner Liebe allen Menschen
zukommen lassen will, und ganz besonders Seinen ,,Gesalbten®. Wer
waren denn eigentlich diese ,,Gesalbten* und wer miifite sich heut-
zutage zu dieser Gruppe rechnen? Im Volk Israel zur Zeit des Alten
Testaments wurden die Propheten, Priester und Konige ,,gesalbt”,
wenn ihnen ihr Amt iibergeben wurde, das heiit, ihnen wurde ein
bestimmtes ,,Salbungssl vom Salbenmischer” 7 iibergegossen, und
danach wulite man, daB sie ,,Gesalbte des Herrn® waren. Alle drei
Amter — Propheten, Priester und Konige — sollten ihre letzte
Erfiillung in dem verheiBenen Messias finden. Ja, der Titel Messias,
der mit Christus ins Griechische i{ibersetzt worden ist, bedeutet
wortlich nichts anderes als ,,der Gesalbte®.

Im Neuen Testament werden die Nachfolger Jesu so eng mit Ihm
zusammen gesehen, daf sie, als Glieder an Seinem Leib, das heiBt
als Glieder der Kirche, in Seinem Namen diese drei Amter, ndmlich
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Prophet, Priester und Konig, weitertragen. Demzufolge ist jeder
Christ auch ein ,,Gesalbter”, weil Jesus Christus, der der einzig wahre
Gesalbte ist, zu uns gekommen ist und in uns lebt und wir in Thm eins
sind. Und diese ,,Salbung“ des Heiligen Geistes bewahrt uns davor,
von Satans Liigen verfithrt zu werden, wenn wir nur auf Gottes
Leitung achtgeben wollen. Johannes hat in diesem Zusammenhang
gesagt:

»Dies habe ich euch im Blick auf die geschrieben, die euch ver-
filhren. Und ihr! Die Salbung, die ihr von ihm empfangen habt,
bleibt in euch, und ihr habt nicht nétig, daB euch jemand belehre,
sondern wie seine Salbung euch iiber alles belehrt, so ist es auch
wahr und keine Liige; und wie sie euch belehrt hat, so bleibt in
ihm. Und nun, Kinder, bleibt in ihm, damit wir, wenn er geof-
fenbart werden wird, Freimiitigkeit haben und nicht vor ihm
beschdmt werden bei seiner Ankunft.“ (1. Johannes 2,26-28)

Was auch immer das ,,Antasten” der Gesalbten des Hermn bedeuten
mag: Es bezieht sich auf jeden Christen und nicht nur auf einige
wenige bedeutende Leiter. Und was heiBt es nun eigentlich? Der Aus-
druck wird zum ersten Mal von David verwendet, als er von Kénig
Saul spricht. David und seine Minner wurden von Saul verfolgt und
versteckten sich in einer Hohle. Da kam Sau! auch herein, um sich
auszuruhen, ohne zu ahnen, wer sich hier verborgen hielt. Davids
Leute dréngten ihn, jetzt doch seinen Verfolger zu t6ten, denn nun
hitte Gott ganz sicher den Feind in seine Hinde gegeben, wie es
schon lange prophezeit war. David war schon drauf und dran, dem
Rat seiner Minner zu folgen, doch dann ,,schlug ihm das Herz“, und
er antwortete thnen: ,,Das sei vor dem Herrn fern von mir... meine
Hand an ihn zu legen, denn er ist der Gesalbte des Herrn!* (1. Samuel
24, 6+7). Spiter gab es noch eine dhnliche Situation, in der David
Saul leicht hiitte t6ten kénnen, aber auch hier widerstand er der Ver-
suchung und sagte: ,Denn wer konnte seine Hand gegen den
Gesalbten des Herrn ausstrecken und ungestraft bleiben?“ (1. Samuel
26,9). Das ,Bedriicken® und ,,Ubles tun®, von dem in Psalm 105 im
Gebot zum Schutz der Gesalbten des Herrn die Rede ist, wire in
Davids Fall das Erschlagen des Konigs gewesen.

Es kann doch wohi kaum richtig sein, wenn wir meinen, daB dieser
Satz aus dem Alten Testament fiir uns heute heiBen sollte, daB wir
die Lehren eines fithrenden Christen keinesfalls in Frage stellen
diirften. Bei den genannten beiden Gelegenheiten | tastete David
zwar Saul nicht an, d.h. er tétete ihn nicht, aber er tadelte ..den
Gesalbten des Herrn“ sehr wohl, und zwar dffentlich vor der Armee
Istaels und vor seinen eigenen Leuten! Eine angemessene
Anwendung dieser Schriftstelle wiirde daher von uns heute genauso
verlangen, daB wir die ,Gesalbten des Herrn™ 6ffentlich
kritisieren, weil sie Dinge tun und sagen, die nicht sein sollten. Die
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Fiihrer des Volkes Isracl, ob nun Propheten, Priester oder Konige,
wurden oft in aller Offentlichkeit getadelt durch Menschen, die Gott
dafiir berufen hatte.

Paulus kritisierte selbst Petrus in aller Offentlichkeit: ,,Als ich aber
sah, daB sie nicht den geraden Weg nach der Wahrheit des Evange-
liums wandelten, sprach ich zu Kephas vor allen...“ (Galater 2,14).
Durch sein 6ffentliches Beispiel hatte Petrus viele Christen in die Irre
gefiihrt. Es wiire nun fiir Pavlus v§llig unangemessen gewesen, wenn
er das Problem nur in einer privaten Unterhaltung mit Petrus ange-
sprochen hiite. Denn hier handelte es sich nicht um eine Sache, wie
sie in Matthius 18,15 gemeint ist: ,,Wenn aber dein Bruder siindigt,
so geh hin, Giberfithre ihn zwischen dir und ihm allein.“ Petrus hatte
Paulus ja nicht perstnlich verletzt, sondern er hatte die Kirche in die
Ire geleitet. Deshalb war Paulus nicht nur verpflichtet, Petrus
zurechtzuweisen, sondern er muBte das auch auf eine fiir alle
sichtbare Art und Weise tun, die die Verwirrung wieder ausrdaumte,
die Petrus in der Kirche gestifiet hatte. Heute hat jeder Christ als ein
»Oesalbter des Herrn® die gleiche Verpflichtung, Wenn man aber eine
Elite von Glaubensfithrern entstehen 1&Bt, deren Lehren und Taten
nicht mehr in Frage gestellt werden diirfen, dann tut man damit den
ersten Schritt in Richtung auf einen religitsen Kult.

In den Hinden des Topfermeisters

Das vorherrschende Denken unserer Zeit hat uns zu der Meinung
gebracht, daB Zurechtweisung immer etwas ,Negatives" ist, wihrend
es im Grunde etwas sehr Positives bedeutet. Es hilft, wenn man sich
daran erinnert, daB auch jeder kostbare Gegenstand héufig abge-
staubt und poliert wird. Ein geschickter Bildhauer bearbeitet den
Stein kriiftig mit dem Meifel, nicht um ihn zu beschiddigen, sondern
um ihm eine schéne Form zu geben. Der Maler tritt ab und zu einen
Schritt zuriick, tiberpriift kritisch, was er gemalt hat und fiigt dann
einige Pinselstriche hinzu, um das Bild noch besser zu machen. Und
Gott tut genau dasselbe mit uns. Sein Wort ist dazu da, unsere Richt-
schnur in diesem Proze zu sein, der uns weiterbringen soll.

In der Welt um uns herum wird viel geredet von Erfolg und Streben
nach auBergewohnlichen Leistungen (und manches von dieser Den-
kungsart ist auch in die Kirche eingedrungen, hauptséchlich
Gedanken, die um eine bessere Organisation und Verwaltung
kreisen). Aber wie steht es denn mit der Arbeit, die Gott in unserem
Herzen tun will? Da gibt es Tiefen der Erniedrigung und hohe Gipfel
der Freude und der Vortrefflichkeit, die wir uns gar nicht vorstellen
kénnen, und Gott braucht unsere bereitwillige Mitarbeit und eifrige
Teilnahme, um solche Entwicklungen in uns zustande zu bringen.
Gerade wenn wir am meisten mit uns selbst zufrieden sind und
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meinen, wir hitten keinerlei Zurechtweisung oder Verbesserung
mehr nétig, sind wir am weitesten von dem entfernt, was wir
eigentlich sein sollten. Andrew Murray hat dazu geschrieben:

~lm Streben nach den hoheren Erfahrungen des christlichen
Lebens ist der Glaubende oft in Gefahr, das zu suchen und zu
genieBen, was man als die menschlicheren Tugenden bezeichnen
koénnte. Solche Eigenschaften sind Kiithnheit, Freude, Verachtung
alles Weltlichen, Eifer, Selbstaufopferung — auch die antiken
Stoiker lehrten und tibten solche Tugenden. Obwohl die cher gétt-
lichen und himmlischen Gnadengaben viel tiefgehender und
sanfter sind, werden sie kaum bedacht oder fiir wert geachtet.
Doch diese Tugenden sind diejenigen, die Jesus zuerst auf Erden
lehrte — weil Er sie vom Himmel mitbrachte — es sind: Armut im
Geist, Bescheidenheit, Demut, Niedrigkeit... Man denke nur an
den Prediger von Glaubenswahrheiten und die bewundernde
Gemeinde, die an seinen Lippen hingt, an den begabten Redner
auf dem Sockel der Heiligkeit, der die Geheimnisse des himmli-
schen Lebens darlegt, an den Christen, der von einer Gnadener-
fahrung Zeugnis ablegt, an den Evangelisten, der voller Triumph
umherreist und groen Menschenmengen zum Segen und zur
Freude wird — niemand kennt die verborgenen und unbewuBten
Gefahren, denen solche Menschen ausgesetzt sind... Gerade
wenn wir uns am meisten Miihe geben, unser Herz zu einem
‘Tempel Gottes zu machen, werden wir die zwei bekannten
Minner wiedertreffen, die zum Tempel kamen, um zu beten. Und
der Zollner wird feststellen, daf seine persénliche Getfahr nicht
einmal von dem Pharisiier neben ihm droht, der ihn verachtet,
sondern von dem Pharisder in ihm selbst, der ihn lobt und her-
vorhebt... Ja, selbst im Tempel, wo man nur die Sprache der Reue
und des Vertrauens in Gottes Barmherzigkeit hért, kann der Pha-
risder seine Stimme erheben und beim Dank und Lobpreis fiir
Gott sich gleichzeitig selbst zu seinem tadellosen Leben gratu-
lieren. Der Stolz kann sich hervorra%end unter dem Gewand des
Lobpreises oder der BuBe tarnen.©

Keiner von uns ist schon ein fertiges Meisterstiick. Wir alle stehen
auf der Topferscheibe und werden noch bearbeitet und zu der Form
gebracht, die der Meister fiir uns geplant hat. Paulus wuBte, da8 es
noch soviel mehr von Gott zu erkennen gab, soviel mehr von Seiner
Heiligkeit und Wahrheit zu verstehen, soviel mehr von Seiner unaus-
sprechlichen Freude und Seinem Trost durch den in uns wohnenden
Heiligen Geist zu erfahren gab, daB er schrieb:

»Nicht, daB ich es schon ergriffen habe oder schon vollendet sei;
ich jage ihm aber nach, ob ich es auch ergreifen moge, weil ich
auch von Christus Jesus ergriffen bin. Briider, ich denke von mir
selbst nicht, es ergriffen zu haben; eines aber tue ich: Ich vergesse,
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was dahinten, strecke mich aber aus nach dem, was vorn ist, und
jage auf das Ziel zu, hin zu dem Kampfpreis der Berufung Gottes
nach oben in Christus Jesus.* (Philipper 3,12-14)

Die christliche Psychologie hat viele der heutigen fithrenden Leute
in der Kirche davon iiberzeugt, daBl das Evangelium auf die allgemein
verbreitete Ichzentriertheit unserer Zeit zurechtgeschneidert werden
miisse, damit es fiir den weltlichen Menschen iiberhaupt noch anspre-
chend wirkt. Das ist aber so, als ob man Krebs mit Aspirin behandeln
wolite: Wenn sich der Patient auch fiir kurze Zeit vielleicht besser
fithlt, muB3 die Dosis dauernd erhéht werden, und schlieBlich stirbt
der Kranke doch. Die Evangelisten der alten Zeiten waren nicht so
dumm. Sie verlieBen sich auf Gottes Wort und verinderten seine
Bedeutung nicht, um sich den Launen ihrer Zeit anzupassen.
Dementsprechend boten sie einen Weg an, der zum wirklichen Sieg
fiihrte. Horen Sie auf einige Worte von Spurgeon; er rief sie den Men-
schen zu, die verzweifelt nach einer echten Befreiung von ihren
Siinden suchten, in denen sie sich gefangen fiihlten:

»Wir mdchten nicht nur Vergebung empfangen, sondern auch
gereinigt werden. Rechtfertigung ohne Heiligung wire absolut
kein Heil. Sie wiirde den Aussétzigen fiir rein erkliren und ihn
doch an seiner Krankheit zugrunde gehen lassen. Sie wiirde die
Empdrung vergeben und doch dem Rebellen erlauben, des
Konigs Feind zu bleiben. Sie wiirde die Folgen beseitigen, aber
die Ursachen iibersehen -- und damit stinden wir vor einer
niemals endenden, hoffnungsiosen Aufgabe. ...Der Herr Jesus
kam, um die Siinde in dreifacher Hinsicht hinwegzunehmen. Er
wollte uns von der Strafe, der Macht und schlieBlich auch von der
Gegenwart der Siinde befreien... LaB dem gnadenreichen Herrn
Gerechtigkeit widerfahren und glaube, dad Er dies fiir dich tun
kann und auch will. Ein grofies Wunder zwar, aber es ist méglich!
DaB du doch glaubtest, daB Gott nicht liigen kann! DaB du fhm
vertrautest, da3 Er dir ein neues Herz und einen neuen Geist
schenkt! Er kann es tun!“ ¥



Fiir den Glauben kidmpfen

»Geliebte, da ich allen Fleifl anwandte, euch iiber unser gemein-
sames Heil zu schreiben, war ich gendtigt, euch zu schreiben und
zu ermahnen, fiir den ein fiir allemal den Heiligen iiberlieferten
Glauben zu kémpfen.“ (Judas 3)

Uns stehen heute jederzeit viele Moglichkeiten der modernen Welt
zur Verfiigung, und wir haben es ja so leicht: Wir brauchen nur ein
christliches Fernsehprogramm einzuschalten oder die Seiten einer
christlichen Zeitschirift oder eines einschligigen Buches durchzu-
blittern, um zu sehen, was die Fachleunte zu einem bestimmten Therma
meinen, und damit geben wir uns dann zufrieden. Wir sollten aber
stattdessen die Dinge selbst sorgfaltig durchdenken. Der christliche
Glaube war niemals als ein Kult gedacht, in dem man den Fiihrern
blind folgt. Es ist vielmehr die personliche Verantwortung und das
Vorrecht jedes einzelnen Christen, sich in das Wort Gottes zu ver-
senken, es fleiBig zu lesen, lange dariiber nachzudenken und dann
auch nach ihm zu leben. Das Leben eines Christen ist eine Vollzeit-
aufgabe fiir 24 Stunden am Tag und fiir sicben Tage in der Woche,
und nicht etwa ein Spiel, das man im Voriibergehen mitmacht. Die
Gemeinschaft der Christen ist auch kein Verein, in den man eintreten
kann und der an bestimmten Tagen auf besonderen steuerfreien
Grundstiicken seine Routineversammlungen abhilt, so daB dicje-
nigen, die treu {(oder auch nur gelegentlich) kommen, mit sich
zufrieden sein kdnnen, weil sie ja ihre Pflicht getan haben, um sich
dann wieder beruhigt ihrem eigentlichen Leben in der Welt zuzu-
wenden.

Eine heilige Aufgabe

Es war niemals Gottes Absicht, daB eine Elitegruppe von Spezialisten
als einzige im Besitz der biblischen Wahrheit sein sollte, sondern
vielmehr, daB jeder einzelne Christ fiir sich selbst wissen soll, was er
glaubt und warum er es glaubt, auf der Grundlage seiner persénlichen
Lektiire des Wortes Gottes. Carl F. H. Henry hat mit Recht gesagt:
»Die Bibel muB der wichtigste Lesestoff fiir uns und fiir diese Gene-
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ration werden.® ¥ Der Glaube ist ¢ine sehr individuelle Angele-
genheit. Auch sollen nicht nur die Pastoren, Evangelisten oder Theo-
logen die ,, Verteidiger des Glaubens* sein; das ist vielmehr die heilige
Verantwortung jedes einzelnen Glaubigen.

Das Wort Gottes bringt den wahren Glauben in unser Herz: ,,Also
ist der Glaube aus der Verkiindigung, die Verkiindigung aber durch
das Wort Christi“ (Rémer 10,17). Dieses Wort, das Gott an den Men-
schen gerichtet hat und das wir nicht vernachldssigen oder falsch
deuten diirfen, beinhaltet auch die Uberzeugung, daB alle glauben
miissen, um Gott kennenzulernen und vor Seinem Gerichtsspruch
iiber die Siinder gerettet zu werden.

Die ,Heiligen®, denen dieser Glaube anvertraut wurde, den sie
bewahren und verbreiten sollen, sind nicht etwa eine besondere
Klasse von Menschen, denen dieser ehrenhafte Titel durch eine offi-
zielle Abstimmung erst nach ihrem Tode beigelegt wurde. Die Briefe
des Neuen Testaments wurden vielmehr an die Heiligen gerichtet, die
damals in Rom, Korinth und Ephesus lebten, und genauso auch an
uns heute, denn ,,zu Heiligen berufen® zu sein, ist die Bestimmung
fiir jeden Christen (s. Romer 1,7; 1. Korinther 1,2; Epheser 1,1 usw.).
Wir sollen also geheiligt leben, ein heiliges Leben fithren, ganz fir
Gott da sein. J.I. Packer erinnert uns: ,Heiligkeit wird uns befohlen:
Gott will es, Christus verlangt es, die Bibel schreibt es uns vor. Eine
Unmenge von Bibeltexten und eine Mauer von theolo%ischen Argu-
menten stehen bereit, um diese Aussage zu belegen.” ) Und jedem
von uns, da wir nun Heilige sind, ist die heilige Aufgabe anvertraut,
den Glauben zu verteidigen, und zwar nicht nur vor den Angriffen
derer, die auBerhalb der Kirche stehen, sondern auch vor der noch
viel gefahrlicheren Unterwanderung von seiten derer, die in ihr leben
(s. dazu Apostelgeschichte 20,28-32; Offenbarung 2,12-29; 2. Petrus
2,1-3).

Der grundlegende Gedanke

Alle Christen wiirden wohl darin iibereinstimmen, daf dem Glauben
allerhchste Bedeutung zukommt. Die Bibel versichert uns, daB wir
,.errettet sind durch Glauben® {(s. Epheser 2.8) und daB} der Gerechte
,.aus Glauben leben wird“ (s. Rémer 1,17). AuBerdem sagt sie uns,
daB es ,ohne Glauben unmdglich ist, ihm wohlzugefallen® (s.
Hebrier 11,6). Und im Epheserbrief schlieBlich werden wir dazu auf-
gerufen, den ,,Schild des Glaubens“ zu ergreifen, die wichtigste Ver-
teidigung des Christen gegen jede Waffe des Feindes, der seiner Seele
schaden will (s. Epheser 6,16). Ganz offensichtlich ist ein richtiges
Bild vom Glauben wesentlich fiir ein Christentum, das eng an die
Bibel gebunden ist. Daher ist es nicht auf die leichte Schulter zu
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nehmen, wern man auf dem Gebiet des Glaubens Wissensliicken hat
und nicht genau Bescheid weil.

So ist es ganz verstindlich, daB Satan in seinem Plan, die Menschheit
zu verfiihren, gerade den Glauben zu seinem Hauptangriffsziel macht
und versucht, ihn zu zerstéren oder ihn wenigstens im Denken
mancher Menschen in Verruf zu bringen oder aber — da er ein Mei-
sterbetriiger ist — wieder andere in einer falschen Sicherheit zu
wiegen, was dann wahrhaftig eine todliche Verfithrung ist. Leider hat
vieles von dem, was heute innerhalb der Kirche zum Thema Glauben
gelehrt wird, dem Satan geradezu in die Hinde gespielt. Oft scheinen
diejenigen, dic am meisten Wert auf den Glauben legen, am
wenigsten an die Bibel gebunden zu sein, sie drehen und wenden die
Schriftstellen vielmehr solange, bis das Wort Gottes in ihre eigenar-
tigen Gedankensysteme hineinpaBt. Und das Ergebnis davon ist:
viele Christen sind mittlerweile so verwirrt in bezug auf das Thema
Glauben, daB sie nicht mehr fahig sind, einerseits Menschen zu
helfen, die aufrichtig nach Gott suchen, und andererseits Kritikern
wirksam zu begegnen.

Ein grundlegender Irrtum, der nicht nur im weltlichen Bereich,
sondern auch innerhalb der Kirche gang und gibe ist, ist die Uber-
zeugung, dal der Glaube eine Art Macht darstellt. Ein Autor sehr
erfolgreicher Biicher und bekannter Bibelausleger und Redner
erklirt dazu: ,,Gottes Wort in Ihrem Mund bringt eine Macht hervor,
die *Glauben’ genannt wird... es 1Bt eine geistliche Kraft entstehen,
die Glauben heiBt.“ *) Viele Christen, die Gottes Kraft suchen, damit
Er sie segnet, wiitrden Seinem Wort noch lange nicht erlauben, sie
auch in ihrer Lebensfiihrung zurechtzuweisen, und sie kiimmern sich
auch herzlich wenig um die Reinheit der Lehre. Chuck Swindoll
beklagt, daf ,die Substanz, d.h. der in friiheren Zeiten verbindliche
biblische Inhait, immer mehr durch Abwesenheit glinzt. 9

Die Idee einer unpersonlichen Macht ist bestechend, weil wir eine
solche Macht dann nimlich fiir unsere eigenen Ziele einsetzen
konnen; aber der personliche Gott der Bibel will vielmehr uns ein-
setzen, zu unserem Besten und zu Seiner Ehre. Die erste innere Gna-
dengabe, die ein echter Glaube hervorbringt, ist der Gehorsam;
Unterordnung unter die Herrschaft Jesu Christi, und nicht etwa die
Inbesitznahme einer Macht. Ein bekannter Evangelist warnt uns:
»Christus ist zu einem Fremden in unserer Mitte geworden — wenn
wir nur Seine Macht wollen und nicht Seine Reinheit!“ ® Einer der
beliebtesten ,,Glaubenslehrer® bezieht sich auf den grofen Auftrag
Jesu, hinauszugehen und unter Seiner Autoritiit alle Volker zu lehren
und zum Glauben zu fiihren, und . alles zu bewahren, was ich euch
geboten habe“ (s. dazu Matthius 28,18-20). Doch er verfalscht diesen
Auftrag total, indem er ihn folgendermaBen wiedergibt: , Jesus hat
gesagt: ‘Alle Macht ist mir gegeben; daher sollt ihr sie nehmen und
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sie selbst gebrauchen.™ % Dieser ,,Glaubenslehrer”, der verkiindet,
daB der Glaube unser ,Diener® ist, nennt ihn auch eine ,Kraft
genauso wie die Anziehungskraft der Erde“ N, die wir benutzen
kdnnen, weil wir ,,ein Teil Gottes* sind und alle Seine ,,Fahigkeiten®
auch besitzen. ¥ Tozer hat solche Irrlehren entschieden zuriickge-
wiesen und dazu geschrieben:

,» Wenn wir nur fest genug daran glauben, dann werden wir es
schon irgendwie hinkriegen.” Nach diesem Motto wird allgemein
verfahren. Was Sie glauben, ist dabei gar nicht wichtig. Nur daf
Sie glauben, zihlt. Dahinter steht die nebelhafte Vorstellung, daB
der Glaube eine alles vermdgende Kraft ist, die durch das Uni-
versum schwebt und die jedermann anzapfen kann, wie er will.
Wenn sie in einen Menschen einzieht, verschwinden Pessimismus,
Angst, MiBerfolge und Fehlschliage, und es stellen sich sofort
Optimismus, Vertrauen, personliche Meisterleistungen und
unfehlbare Erfolge ein, und zwar im Krieg, in der Liebe, im Sport,
im Geschaftlichen und in der Politik. Was dabei iiberall iibersehen
wird, ist die Tatsache, daB der Glaube nur dann gut ist, wenn er
sich mit der Wahrheit verbindet...* ¥

Das Entscheidende ist tatséichlich die Wahrheit: Was und ar wer man
glaubt, das bestimmt, ob der Glaube an die falsche Adresse gerichtet
ist oder nicht. ,.Der Glaube weiB niemals, wohin er gefiihrt wird®,
sagte Oswald Chambers, ,,aber er liebt und kennt den Einen, der ihn
fithrt.* 19 Wahrer Glaube ruht in Gottes Liebe und Fiirsorge, nimmt
uns jede Last ab und bringt uns ,.den Frieden Gottes, der allen Ver-
stand iibersteigt“ (s. Philipper 4,7). Das weltliche Zerrbild des
Glaubens aber heifit ,,Positive Geisteshaltung®. Die Einfliisse dieser
Bewegung und der Erfolgs- und Motivationsseminare werden noch
verstirkt durch solche Bestseller wie Die Macht des Positiven Den-
kens 'V, Der Zauber des Glaubens '), Erfolg durch eine Positive Geistes-
haltung ' und eine Unmenge anderer Biicher derselben Machart.
Leider hat diese verfithrerische Vermischung von Wahrheit und
Irrtum auch die Kirche iiberflutet, und eine positive Geisteshaltung
wird mittlerweile schon oft mit dem Glauben verwechselt. Nehmen
Sie beispielsweise die ,12 Magischen Grundsétze® von Norman
Vinceni Peale:

. Wenn sich ein negativer Gedanke einstellt, dann gewdhnen Sie
sich an, ihn mit einem positiven Gedanken oder einer positiven
Aussage auszuloschen. Uben Sie groBartige Aussagen regelrecht
ein wie etwa 'Das Leben ist gut’, "Ich glaube’, "Die Menschen sind
wunderbar’ oder *Gott hat mich lieb’. Solche Sitze erheben Sie
in den Bereich unendlicher Macht.“ *)

Die Wahrheit ist in solchen Uberlegungen gar kein Thema mehs.
Jeder, ganz gleich ob Heiliger oder Stinder, Heide oder Christ, ohne
Beriicksichtigung seiner religivsen Uberzeugungen, wird gedréngt,
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»Sich selbst seinen gottlichen Ursprung zuzusprechen und dariiber
nachzudenken. Sagen Sie zu sich selbst... Ich bin ein Kind Got-
tes”.“ ) Peales ,,Zauber“ ist nicht gegriindet auf der Wahrheit des
Gotteswortes und auch nicht auf der objektiven Wirklichkeit,
sondern er scheint nur zu bewirken, daB das tatsichlich in Exfiillung
geht, was man ausspricht. Die Lehre, daB die ernsthafte Uberzeugung
oder die Aussage, daB irgendetwas geschehen oder nicht geschehen
wird, die Ursache dafiir ist, daB es auch tatséchlich passiert (oder eben
nicht), hat viele Menschen dazu gefiihrt, daB sie die metaphysische
Kraft des Geistes einfach mit dem Glauben verwechseln. Peale
behauptet auch rundheraus: ,,Positives Denken ist nur ein anderer
Ausdruck fiir Glauben.“ ' Da ist es kein Wunder, daf3 Charles Colson
»das heute so billig verschleuderte Evangelium“ verurteilt, ,,das uns
einreden will, da unsere Geisteshaltung schon Sinn und Ordnung in
unser Leben bringen kénnte“. Er vergleicht das mit der Irrlehre der
..Gnostiker im ersten Jahrhundert nach Christus®, 7

Der Glaube, der Berge versetzt

Viele aufrichtige Christen stellen sich vor, daB der Glaube nichts
anderes ist als die Uberzeugung, daB das, worum sie beten, auch
geschehen wird. Doch das ist kein Glaube, sondern schlicht eine
AnmaBung. Wenn das, worum wir beten, ndmlich nur geschieht, weil
wir daran geglaubt haben, dann hat Gott ja im Grunde gar keine Rolle
in der Erhérung unseres Gebets gespielt, sondern wir haben die
Ergebnisse zustande gebracht durch die Kraft unseres eigenen
Glaubens. Es ist ein riesiger Unterschied, ob ich iiberzeugt bin, daB
das, worum ich bete, auch geschehen wird, weil ich daran glaube,, oder
aber ob ich iiberzeugt davon bin, daf Gott es geschehen lassen wird,, und
zwar als Antwort auf meinen Glauben, den ich in Thn gesetzt habe.
Diesen Unterschied miissen wir erkennen; das ist ganz entscheidend
wichtig, wenn wir verstehen wollen, was Jesus eigentlich gemeint hat,
als Er sagte:

»Habt Glauben an Gott! Wahrlich, ich sage euch: Wer zu diesem
Berg sagen wird: Hebe dich empor und wirf dich ins Meer! und
nicht zweifeln wird in seinem Herzen, sondern glauben, daB
geschieht, was er sagt, dem wird es werden. Darum sage ich euch:
Alles, um was ihr auch betet und bittet, glaubt, daB jhr es emp-
fangen habt, und es wird euch werden.“ (Markus 11, 22-24)

Viele Christen schlieBen irrtiimlich aus diesen Bibelversen, daR der
Glaube eine Machr ist, die diejenigen, die sie besitzen, fahig macht,
sclbst Berge durch ein einfaches Wort zu versetzen und sich jeden
erdenklichen Wunsch zu erfiillen, einfach durch ihr positives
Bekenntnis. Daf} das nicht wahr ist, sollte schon aus der Tatsache
ersichtlich sein, daB Jesus diese Aussagen mit den folgenden Worten
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einleitet: ,Habt Glauben an Goit!* Der Glaube ist eben nicht eine
Macht, die wir lenken kénnen, wie wir wollen, sondern ein Vertrauen
auf Gott und auf das, was Er tun wird. Das wichtigste Element beim
Glauben ist, daB wir den Willen Gottes kennen. Sicherlich diirfte
niemand durch die Macht des Glaubens etwas wollen diirfen, was
dem Willen Gottes entgegensteht, selbst wenn das moglich wire. Und
genausowenig wiirde der Herr einem Menschen eingeben, von etwas
iiberzeugt zu sein, was nicht Seinem Willen entspricht. Wenn wir ver-
suchen, etwas zu glauben, von dem wir nicht einmal sicher sind, dal
es der Wille Gottes ist, dann ist das sehr anmaBend. Ganz bestimmt
kann ich nicht das Vertrauer in Gott setzen, dabB ich einem Berg
befehlen kdnnte, sich in Seinem Namen zu versetzen, wenn ich noch
nicht einmal weill, wann und wo es Gottes Wille ist, diesen Berg zu
bewegen, und ob ausgerechnet ich Sein auserwihltes Werkzeug dafiir
bin. Und genausowenig kann ich glauben, daB ich das empfangen
werde, worum ich bete, solange ich nicht weif}, ob das, was ich haben
mochte, Gottes Wille ist, und solange ich nicht in einer Beziehung
der Reinheit und des Gehorsams zu Ihm stehe, was Ihm erst die Még-
lichkeit gibt, mich auf diese Weise zu segnen (s. dazu 1. Johannes 3,22;
5,14+15). , Frither bekannte die Kirche ihre Siinden — heute bekennt
sie sich zu ihren Rechten.“ '® In voller Ubereinstimmung mit diesem
Vorwurf fithrt Charles Colson aus:

,,Ein verbreitetes Andachtsbuch unserer Tage zitiert Psalm 65,10:
"Gottes Bach ist voll Wasser’ und umschreibt den Vers dann mit
folgenden Worten: *Ich erfiille mein Inneres bis zum UberflieBen
mit Gedanken an Wohlstand und Erfolg. Ich bestétige erneut, dal
Gott meine Quelle ist und daB Gott unbegrenzte Mdglichkeiten
hat.” Das ist nicht nur eine religitse Anpassung an das géngige
Bestreben unserer Gesellschaft, iiberall die Nummer eins sein zu
wollen, auf der ganzen Linie zu gewinnen nach dem Motto "Hilf
dir selbst, dann hilft dir Gott’; nein, das ist schon Ketzerei.“ ¥

Der Glaube und die christlichen Medien

Der todliche Irrtum, daB der Glaube eine Macht ist, die man einfach
anzapfen und gebrauchen kann, ist weit verbreitet, nicht nur in den
weltlichen Medien wie etwa in der Filmserie vom ,,Krieg der Sterne®,
sondern iiberraschenderweise auch tiberall in christlichen Radio- und
Fernsehsendern und in einschlagigen Biichern und Zeitschriften. Bei
allen Uberlegungen dariiber, wie die Kirche zum biblischen Glauben
zuriickfinden kann, muB der ungeheure Einflufl der christlichen
Medien mitbedacht werden, die entweder den zurechtweisenden
ProzeB unterstiitzen oder aber die Verbreitung der Ketzerei noch
beschleunigen werden.

Das Fernsehen ist der michtigsie Teil dieser Medien. Daher ist es
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wirklich erschreckend zu sehen, daB die groBeren christlichen Sender,
anstatt unter der Leitung einer représentativen Gruppe von Fiihrern
der Kirche zu stehen, von einer Handvoll von Finzelpersonen kon-
trolliert werden. Diese iiben eine absolute Autoritit aus iiber dieses
Kommunikationsmittel, das beispiellos in der Geschichte dasteht,
was die Verbreitung entweder der Wahrheit oder des Abfalls vom
Glauben angeht, und sind der Zurechtweisung durch den Leib Christi
entzogen. Die Leute, die die Ansichten der Sendeleiter angreifen
konnten, werden im allgemeinen von den Sendungen und Pro-
grammen ausgeschlossen. (Damit will ich nicht abstreiten, daB es bei
uns auch ein paar ausgezeichnete Programme in christlichen Fernseh-
sendern gibt, die eine solide biblische Grundlage haben und ihren
Zuschauern Mut machen, die die echte Anbetung Gottes férdern und
Christen zu einem Leben in enger Verbindung mit Gott aufrufen.)
Natiirlich liegt es in der Verantwortung jedes einzelnen Zuschauers
(oder bei Biichern, wie auch bei dem vorliegenden, jedes Lesers),
fiir sich selbst zu entscheiden und zu erkennen, was von Gott kommt
und Seinem Wort und Willen entspricht und was nicht. ‘

Ganz abgesehen davon, wie viel oder wenig Zeit der durchschnitt-
liche Fernsehzuschauer mit dem Anschauen christlicher Sendungen
verbringt, ist hier die Moglichkeit gegeben, die Kirche in einer Weise
zu beeinflussen, die viel michtiger ist als alle anderen Kommunika-
tionsmittel zusammen. Der Fernsehapparat ist fiir viele Menschen die
einzige ,.Kirche®, die sie je besucht haben, und auch bei denen, die
Glieder einer ortlichen Gemeinschaft sind, kénnen Pastor und
Alteste einer Durchschnittsgemeinde kaum mit dem Schauspiel
»Fernsehen mithalten oder am Sonntagmorgen in einer 30-Minuten-
Predigt die falschen Lehren richtigstellen, die oft stundenlang am Tag
auf die Menschen niederrieseln. In einem weniger starken, aber auch
noch bedeutsamen MaBle tragen christliche Radiosender, Biicher,
Zeitschriften und Filme noch zu diesem ernsten Problem bei. Wenn
es in der christlichen Kirche insgesamt zu einer Riickkehr zum bibli-
schen Glauben kommen soll, dann muB diese Umkehr innerhalb der
christlichen Medien genauso stattfinden wie in den &rtlichen
Gemeinden.

Das christliche Fernsehen und die ,,Charismanie*

Die meisten Menschen sind sich gar nicht im klaren dariiber, daB das
Positive Bekenntnis und die Rhema-Lehre, die so viele Bereiche des
christlichen Fernsehens beherrschen, alles andere als ein biblisches
Christentum darstellen; sie werden auch von den bedeutendsten Kon-
fessionen {iberhaupt nicht anerkannt. AuBerdem sind diese falschen
Lehren sogar von den meisten Pfingstgemeinden (wie beispielsweise
den ,,Assemblies of God“) abgelehnt worden. 20 Glaube wird hier
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schon gepredigt, aber fast ausschlieBlich als eine Macht, durch die
man Gesundheit, Reichtum und personlichen Segen gewinnen kann.
Der Glaube, der eine Moral zum Inhait hat, der ein geheiligtes Leben
und Gehorsam Gott gegenitber verlangt und Frieden und Freude her-
vorbringt, wird dabei allzuoft vernachléssigt. Und wenn auch vom
Wort immer wieder die Rede ist, so wird es oft genug verdreht und
miBbraucht, gerade von denen, die behaupten, seine wichtigsten Ver-
teidiger zu sein.

Die extreme charismatische Linie, welche die meisten christlichen
Fernsehprogramme beherrscht, sollte nicht verwechselt werden mit
dem traditionellen Pfingstlertum, das im allgemeinen gegen diese
Lehrenist. Daniel Ray McConnell hat in seiner ausgezeichneten Dok-
torarbeit den Kern dieses Problems dargestellt:

»Man sucht vergeblich nach der sogenannten ’charismatischen
Theologie’. Sie existiert ndmlich einfach nicht, und es hat sie auch
nie gegeben. Die theologische Nabelschnur, die Verbindung zur
Mutter Kirche, ist durchschnitten worden, und der charismatische
Sdugling strampelt sich mun ab und sucht an den seltsamsten und
gefihrlichsten Orten bei oft sehr eigenartigen Menschen nach der
Lehrsubstanz, die er fiir sein Uberleben so notwendlg braucht.
Es muB nicht ausdriicklich betont werden, dafi ein solcher Ent-
. wohnungsprozeB wahrhaftig gefihrlich werden konnte.* 2

Heute, wo die ausgefallenen Lehren und Praktiken dessen, was
Chuck Smith als ,,Charismanie“ % bezeichnet, in den USA die Ather-
wellen beherrschen, wird die Lage duBerst kritisch fiir die gesamte
Kirche. Viele Sendungen im christlichen Fernsehen strahlen eine tig-
liche Flut von Gedanken aus, die die meisten Fihrer der einzelnen
Kirchen fiir schlimme Irrtiimer halten. Proteste von seiten besorgter
Pfarrer und Zuschauer haben keine Anderungen gebracht, und die
Verwirrung nimmt weltweit zu in der Kirche. Die Sache ist von solch
weittragender Bedeutung, daB sie eine sorgfiltigere Betrachtung der
wichtigsten Irrlehren rechtfertigt, um die es hier geht. Um das zu tun,
wird es notwendig sein, besondere Lehren derjenigen griindlicher zu
untersuchen, die vorgeben, so eng an der Bibel festzuhalten, daB sic
sich selbst ,,Lehrer des Wortes™ nennen. Dieser kurze, aber sehr not-
wendige Exkurs zur Dokumentation der Irrtiimer soll unsere Uberle-
gungen zum biblisch orientierten christlichen Glauben erweitern, die
sich dann nur noch klarer abheben werden im Vergleich zu den fehler-
haften Deutungen der Heiligen Schrift, wie sie beispielsweise in der
Bewegung des Positiven Bekenntnisses vorherrschend sind.

Das ,,Positive Bekennen von Gottes Wort*

Der Teil der Christenheit, der in den letzten Jahren am schnellsten
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gewachsen ist, findet sich in den Gemeinden, die mit der Bewegung
des Positiven Bekenntnisses oder der »Glaubensbewegung® in Ver-
bindung stehen. Sie stellt noch keine neue Konfession dar, aber ver-
tritt ganz sicher neue Lehren, die anders sind als die der Hauptrich-
tungen in der christlichen Kirche. McConnell fiihrt aus, daB »jede
neue Religionsbewegung (innerhalb des Protestantismus) sich eine
sorgfaltige Priifung unter zwei Gesichtspunkten gefallen lassen mus:
Treue zur Bibel und historische Rechtglaubigkeit. 2 Bedauerlicher-
weise versagt die Bewegung des Positiven Bekenntnisses in beiden
Richtungen. Die geschichtlichen Wurzeln dieser Bewegung (die
Charles Farah ,Glaubensformel-Theologie* genannt hat) 2 liegen
im Bereich des Okkulten und auBerdem im sogenannten Neuven
Denken und seinen Ablegern, den Kulten der BewuBtseinswissen-
schaft. Und ihre biblischen Grundlagen finden sich einzig und allein
in den sehr seltsamen Deutungen ihrer eigenen Anfithrer, nicht aber
in einer allgemein anerkannten christlichen Theologie. Die grundle-
genden Uberzeugungen der Bewegung koénnen in Kiirze folgender-
maBen zusammengefait werden:

1. Der Glaube ist eine Macht, die sowohl Gott als auch der Mensch ein-
setzen konnen. ,Der Glaube ist eine Kraft, genauso wie die Elektri-
zitdt oder die Schwerkraft.“ ) Und er ist die eigentliche Substanz,
aus der Gott alles schafft, was existiert. ¥ Gott gebraucht den
Glauben, und in genau derselben Art und Weise kénnen auch wir
s tun, um so die gleichen Ergebnisse zu erzielen wie Er, indem
wir den gleichen ,,Gesetzen des Glaubens“ 2" gehorchen, die Gott
schon in der Schopfung angewandt hat . ,,Sie haben dieselbe
Fahigkeit (wie Gott), sie wohnt in Threm Inneren.“ 2 Wir
besitzen alle Moglichkeiten Gottes. Denn wir haben Seinen
Glauben.« *

2. Die Macht des Glaubens wird durch das Aussprechen von Worten
freigesetzt. ,Worte sind das Michtigste iiberhaupt im ganzen Uni-
versum* % weil sie ,, GefaBe sind, die Glauben oder Angst in sich
tragen, und sie bringen je nach ihrer Art wieder Neues hervor®.
*) Und Gott handelt nach genau denselben Gesetzen. . Gott
glaubte an Secine eigenen Worte... Gott glaubte an Seinen
Glauben, weil Er Worte des Glaubens aussprach, und sie wurden
Wirklichkeit.“ * | Diese Glaubensmacht wurde durch Worte wei-
tergetragen...“ .. die gottliche Art des Glaubens. .. wird durch
die Worte freigesetzt, die Ihr Mund ausspricht.“ > _In Gottes
Mund lag schfj!)ferische Macht. Und sie liegt genauso auch in
Threm Mund.“ *

3. Der Mensch ist ein , kleiner Gott“, er gehért zur Klasse Gottes. ,,Der
Mensch war von Anfang an dazu gedacht und dazu von Gott
erschaffen, der Gott dieser Erde zu sein.“ 39 Adam war der Gott
dieser Erde... (aber er) verkaufte sich an Satan, und so wurde
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Satan zum Gott dieser Welt.* ¥ | Wir sind dazu geschaffen,
Gatter tiber diese Erde zu sein, aber denken Sie daran, daB wir
dem Herrn gegeniiber nur kleine Gétter sind.“ %, Adam wurde
nach Gottes Art geschaffen... er sollte herrschen wie ein Gott...
indem er Worte aussprach.“ >, Der Mensch wurde als zur Klasse
Gottes gehorig erschaffen... Wir gehoren zur Klasse der Gotter. ..
Gott selbst briitete uns aus, schuf uns aus Seinem innersten Wesen
heraus.“ *¥  Wir sind in Gott; das macht uns zu einem Teil Gottes
{s. 2. Korinther 5,17).« !

4. Jeder Mensch — ganz gleich ob Okkultist oder Christ — kann die
Macht des Glaubens benutzen. Weil der Mensch ein kleiner Gott ist,
.Zu Gottes Klasse gehort, durchaus fihig ist, auf demselben
Niveau des Glaubens zu handeln wie Gott selbst® *® und ,,weil
alle Menschen geistige Wesen sind“ *), kann jeder, egal ob Christ
oder Nichtchrist, diese ,,Glaubensmacht® freisetzen, indem er
bestimmte Worte ausspricht, wenn er nur an Seine Worte glaubt,
so wie Gott an Seine eigenen Worte glaubt, ) Gott ist ein Glau-
bensgott. Er hat Seinen Glauben in Worten ausgedriickt.* *) Und
wir miissen daher das gleiche tun: ,, Alles, was Sie sagen (Positives
oder Negatives), wird in Erfiillung gehen.“ *9 , Geistige Dinge
werden durch Worte erschaffen. Und selbst natiirliche, korperliche
Dinge werden durch Worte erschaffen.« *7

5. Sie bekommen alles, was Sie nur bekernen. Der entscheidende
Schliissel fiir alles ist das Bekennen oder das laute Aussprechen der
eigenen Wiinsche, dadurch wird die Kraft des Glaubens freige-
setzt. , Sie bekommen alles, was Sie aussprechen.* *  Nur durch
das Bekennen des Mundes kann die Macht des Glaubens freige-
setzt werden, und so konnen sich ungeheuerliche Dinge
ereignen.“ * , Denken Sie immer daran: der Schliissel zur
Erfiillung Ihrer Herzenswiinsche liegt darin, da$ die Worte Ihres
Mundes iibereinstimmen mit dem, was Sie sich wiinschen.* 50
LAlles, was aus Ihrem Munde kommt, wird in Threm Leben auch
tatsichlich passieren. 3V ,Sie (die zwei Kinder dieses Autors)
sind heute iiber 30 Jahre alt, und ich glaube, ich habe fiir die
beiden héchstens sechsmal in all diesen Jahren gebetet. Und
warum? Weil man sofort bekommen kann, was man ausspricht —
und ich hatte es immer schon ausgesprochen!* %

6. Man darf niemals etwas Negatives bekennen. Die Zunge ,kann Sie
umbringen oder aber das Leben Gottes in Ihnen freisetzen... ob
Sie nun das Richtige oder das Falsche glauben, immer ist es dieses
Gesetz*. 5 Denn es liegt eine Macht in der ,bésen vierten
Dimension“. ¥ Wenn Sie eine Krankheit aussprechen, dann
bekommen Sie sie, wenn Sie Gesundheit bekennen, dann
bekommen Sie sie auch; alles, was Sie aussprechen, werden Sie
auch erhalten. ¥ _Der Glaube ist so etwas wie eine Saat... Sie
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pflanzen ihn ein, indem Sie ihn aussprechen.“ % , Das gespro-
chene Wort... setzt eine Macht frei — Macht fiir das Gute oder
fiir das Bose.“ *) Daher ist es duBerst wichtig, miemals irgend
etwas Negatives auszusprechen, sondern immer nur positive
Bekenntnisse von sich zu geben — daher kommt eben der Name
der Bewegung: Positives Bekenntnis.

Verzerrte Ansichten

Zwar erscheinen die fithrenden Manner des Positiven Bekenntnisses
wie aufrichtige Christen, und sie predigen manchmal auch ein klares
biblisches Evangelium, aber es kann keinen Zweifel daran geben, daB
ihre Irrtiimer #uBerst ernst zu nehmen sind und sich tatsichlich
todlich auswirken kénnten — wenn nicht fiir sie selbst, dann sicherlich
fur einige ihrer Anhinger, die alles, was sie sagen, in logischer Konse-
quenz weiterdenken. Denn diese Leute haben ein falsches Bild vom
Glauben: Sein Inhalt ist auf einmal nicht mehr das Vertrauen auf
Gott, sondern eine eigene metaphysische Kraft. Und sie haben ein
falsches Bild von Gott: Er besitzt nicht mehr alle Moglichkeiten in
sich selbst, sondern kann nur etwas tun durch den Einsatz dieser uni-
versellen Glaubensmacht, wozu FEr bestimmten kosmischen
Gesetzen gehorchen muB. AuBerdem haben sie ein falsches Bild vom
Menschen: Er ist ein kleiner Gott, der zu Gottes Klasse gehért und
dieselben Krifte hat wie Er und dieselbe Glaubensmacht einsetzen
kann, wenn er nur den gleichen Gesetzen gehorcht, die Gott auch
beachten muB. Und schlieBlich haben sie auch ein falsches Bild von
der Erlésung und vom Kreuz Jesu Christi, wie wir spiter noch sehen
werden. Es ist also offenbar eine duBerst ernste und gefihrliche
Sache, wenn man in so wesentlichen Punkten falsch liegt. Lloyd-
Jones ermahnt uns in diesem Zusammenhang:

»Der Mensch, dessen Lehre auf wackeligen FiiBen steht, wird in
seiner ganzen Lebensfithrung'wackelig sein. Es ist eine fast immer
wiederkehrende Tatsache, daf} ein Mensch, der bei den grofien
wichtigen Erkenntnissen des Glaubens unrecht hat, in allen
anderen Punkten auch nicht recht behalt.« 58

Die Lehre, daB wir Menschen Gétter sind, breitet sich unter den
Evangelikalen zusehends aus und hinterld8t eine verheerende Ver-
wirrung in ihrem Kielwasser. Wahrend manche, die diese Lehre ver-
treten, sie anscheinend gleichzeitig verteidigen und verwerfen,
behaupten andere fihrende Leute in der Bewegung des Positiven
Bekenntnisses diese Gedanken immer iiberzeugter im Radio und im
Fernsehen. * In seinem neuesten Buch erklirt einer der Bestseller-
autoren in dieser Bewegung:

»Woher hatte Satan den Titel *Gott dieser Welt’? Er bekam ihn
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von Adam... Adam war der Gott iiber diese Erde, allerdings ein
kleiner Gott... Manche Menschen stellen sich Gott so vor, da3 Er
ungefahr 150 Meter gro wire und Arme wie Hochhiuser hitte.
Aber warum sollte Gott eigentlich den Menschen nicht genauso
groB machen wie sich selbst? Ich bin jedenfalls iberzeugt davon,
daB Er den Menschen genauso geschaffen hat wie sich selbst...
Wir sind dazu geschaffen, Gotter {iber diese Erde zu sein, aber
denken Sie daran, daB wir dem Herrn gegeniiber nur kleine
Gatter sind.“ 8

Es gibt nur einen wahren Gott. Er hat gesagt: ,,Einen gerechten und
rettenden Gott gibt es auBer mir nicht!“ (Jesaja 54,22). Natiirlich gibt
es viele falsche Gotter auf dieser Erde; némlich diejenigen, die sich
im Vergleich zum Herrn als kleine Gotter fithlen. Aber keiner von
ihnen wird dem Gericht Gottes entgehen, denn Er hat von ihnen alfen
gesagt:

,.Die Gotter, die den Himmel und die Erde nicht gemacht haben,
die werden von der Erde und unter diesem Himmel ver
schwinden.® (Jeremia 10,11)

Die Verdrehung von Bibelstellen und der Universalismus

Wie kénnen solche Irrtiimer iiberhaupt entstehen, wenn die Leiter
dieser Bewegung angeblich solch groBen Wert auf das Wort Gottes
legen? Sie haben es fertiggebracht, die Aussagen der Bibel so lange
zu drehen und zu wenden, bis sie schlieflich zu ihren Uberzeugungen
paBten. Beispielsweise wird der Satz ,,Und Gott sprach...”, der bei
jedem Schépfungsakt vorkommt (s. dazu 1. Mose 1 Verse
3,6,9,11,14,20,24,26), als Beweis dafiir zitiert, dafl eine eigene Macht
im Aussprechen von Worten liegt. 9 Das ist aber weder biblisch noch
logisch. Im Gegenteil: Was Gott sagte (,,Es werde Licht... Die Erde
lasse Gras hervorsprossen® usw.), wurde nicht deshalb zur Wirk-
lichkeit, weil Gott es sagte, sondern weil es eben Gott war, der es sagte.
Jeder andere auBer Gott kdnnte dieselben Worte wiederholen, sooft
er wollte, doch wiirde davon nichts erschaffen. AuBerdem konnte
Gott Dinge erschaffen oder in Bewegung bringen, indem Er es
einfach nur wollte; Er mufite Sein Vorhaben nicht unbedingt aus-
sprechen. Die Macht liegt in Gott und nicht in den Worten. Aber wenn
man die Betonung nur auf die Worte legt, folgt daraus, daB der
Mensch fahig ist, mit Gottes machtvollen Schipfungstaten zu wett-
eifern. Wenn Gott wirklich alles durch den Glauben an die Macht der
Worte tun wiirde, die Er ausspricht, dann kdnnte der Mensch
sicherlich dasselbe zustande bringen, da die Worte ihm genauso zur
Verfiigung stchen und er sie auch im ,,Glauben* aussprechen kann.
Der anerkannte Fithrer der Bewegung des Positiven Bekenntnisses
schreibt dazu:
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»Gott hatte den Glauben an Seine eigenen Worte... Jesus hatte
auch den Glauben an Seine Worte... Er besaB diese gottliche Art
des Glaubens, und dann sagte Er zu Seinen Jiingern — und damit
auch zu uns — : /4 habt diese Art des Glaubens.*

Salomo hat geschrieben: ,,Tod und Leben sind in der Gewalt der
Zunge“ (Spriiche 18,21). Ein Kénig wie er — und er schrieb diese
Sétze an seinen Scohn, der spiter an seiner Stelle Kénig sein sollte —
hatte die Macht, zu verurteilen oder zu begnadigen. Dasselbe trifft
heute auf einen Richter oder ein Schéffengericht zu. Eine Zeugen-
aussage vor Gericht hat oft dieselbe Wirkung. Einer, der Geriichte
und Klatsch weitererzihlt, kann einem das Leben sauer machen und
damit sogar Ehen oder Arbeitsverhiltnisse zerstoren. Die ,,Glaubens-
lehrer” jedoch deuten Salomos Worte dahingehend, daf eine meta-
physische Macht in den Worten selbst liegt, die freigesetzt wird,
sobald sie ausgesprochen werden, und daB unweigerlich zur Wirk-
lichkeit wird, was gesagt wird, ganz gleich ob es etwas Positives oder
Negatives ist.

In der Welt des Okkulten wird die metaphysische ,Macht des BewuBt-
seins“ in der eigenen Uberzeugung noch verstirkt, wenn man sie laut
ausspricht. Dieser Akt setzt das frei, was die Okkultisten ,,die schép-
ferische Macht des gesprochenen Wortes“ nennen, und liBt in
Erfiillung gehen, was man sagt oder verfiigt. Diese okkulte Vor-
stellung liegt allen Mantras, Beschwérungsformeln und Zauber-
spriichen zugrunde. Doch trotzdem legen die Glaubenslehrer wei-
terhin diese unbiblischen und okkulten Thesen vor und stellen sie als
die Lehre der Heiligen Schrift hin, und zwar itberall in ihrem Predigt-
dienst auf Kanzeln, im Radio und im Fernsehen oder in Biichern wie
etwa Die Zunge — eine schipferische Macht % oder Sie konnen alles
bekommen, was Sie sagen. Y

In Hebriier 11,3 steht: ,Durch Glauben versiehen wir, daB die Welten
durch Gottes Wort bereitet worden sind.“ Doch die ,,Glaubenslehrer*
drehen diesen Satz um und sagen: ,,Wir verstehen, daB es durch den
Glauben geschah, dafl Gont die Welten bereitet hat.“ Durch diese Ver-
drehung ist der Glaube plétzlich nicht mehr das Vertrauen des Menschen
in Gott und in das, was Er offenbart hat, sondern eine Macht, die Gont
benutzt hat, um das Universum zu erschaffen, und die der Mensch
genauso benutzen kann, wenn er demselben ,,Gesetz des Glaubens®
folgt. Die Aufmerksamkeit wird ganz unmerklich von Gott auf den
Glauben umgeleitet, und die Folgen sind geradezu verheerend. Unter
den Tausenden von Briefen, die wir von Lesern unseres Buches Die
Verfithrung der Christenheit bekommen haben, ist der folgende wohl
typisch:

»Kein Wunder, dal mein Positives Bekenntnis ein Fehlschlag war.
Ich habe viele Jahre meines Christseins mit erfolglosen Versuchen
zugebracht, den Glauben zu bekommen, der Berge versetzen kann,
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doch die ganze Zeit iiber brauchte ich eigentlich nur eins: den
Glauben an den Gott, der Berge versetzen kann!* )

Das ketzerischste daran ist die Lehre, daf die Macht des Glaubens
eine universelle Kraft ist; die bei jedem wirkt, der dem ,,Gesetz des
Glaubens* folgt. Ob man eine Beziehung zu Gott durch Jesus
Christus hat, ist vollig unwichtig, wenn es darum geht, ., Wunder" zu
vollbringen durch die ,Gesetze der vierten (d.h. geistigen)
Dimension“. Also kénnen auch Nichtchristen und sogar Okkultisten
%) dies universell giiltige ,,Gesetz des Glaubens“ anwenden, wie es
Gott angeblich auch getan hat, als Er den gesamten Kosmos erschuf.
Der anerkannte Fiihrer des Positiven Bekenntnisses schreibt dazu:

Jesus hat gesagt, Er hitte die gottliche Art des Glaubens; und
Er machte Seinen Jiingern Mut, diese Art des Glaubens auch aus-
zuiiben; und Er sagte, daB ,jeder, wer er auch immer sei”, das eben-
falls tun konnte. Warum sagte Er das? ... Weil alle Menschen gei-
stige Wesen sind... Friiher hat es mich gedrgert, wenn ich miter-
lebte, daB Menschen, die noch nicht von Gott gerettet waren,
erstaunliche Dinge vollbringen konnten, wihrend die Mitglieder
meiner eigenen Gemeinde solche Dinge nicht fertigbrachten.
Dann dimmerte es mir allmahlich, was diese Siinder eigentlich
taten. Sie arbeiteten eben mit dem Gesetz Gottes zusammen, mit
dem Gesetz des Glaubens.* ¢”

An den cigenen Glauben glanben

Diese charismatische Version der Metaphysik der Bewultseinskulte
gewinnt immer mehr an Bedeutung innerhalb der Kirche. Es ist ¢ine
duBerst ernstzunehmende Irrlehre. Das Ziel des Glaubens wird hier
der Glaube selbst als eine kosmische Kraft. Die Aufmerksamkeit richtet
sich nur darauf, Techniken zu entwickeln, um dern Glauben an den
eigenen Glauben zu stirken, anstatt Glauben an Gott zu haben, wie Jesus
es uns gelehrt hat. Um als die Gétter wirken zu konnen, die wir
angeblich urspriinglich sein sollten, miissen wir den Glauben an
unseren Glauben entwickeln, so wie Gott an Seinen eigenen Glauben
glaubte,

Nirgendwo in der Bibel wird uns gesagt, daB wir ,,Glauben an unseren
eigenen Glauben* haben sollten. Wir glauben an Goft — wir vertrauen
Thm ganz und gar, absolut und fraglos — eben weil Er vertrauens-
wiirdig und allmichtig ist. Es ist schon so, wie W.H. Griffith Thomas
es in seinem ausgezeichneten Kommentar zum Romerbrief gesagt
hat: ,,Esliegt keinerlei Wert oder Verdienst im Glauben, denn er leitet
seine Wirksamkeit nicht von der Person ab, die vertraut, sondern
allein von der Person, der man vertraut.“ @ Der ,,Glaube an den
eigenen Glauben® ist also nicht nur unbiblisch und schon von der
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Logik her absurd, sondern er zerstért auch den echten Glauben an
Gott. A.W. Tozer warnt uns:

»Der Glaube an den eigenen Glauben ist irregeleiteter Glaube.
Wenn man mit Hilfe eines solchen Glaubens auf den Himmel
hofft, ist das so, als ob man im Dunkeln iiber einen tiefen Abgrund
auf einer Autobahnbriicke fahrt, die nicht ganz bis zur anderen
Seite reicht.“ )

In seinem 1986 erschienenen Buch mit dem Titel Wie marn lernt, an
seinen eigenen Glauben zu glauben erklirt ein fiihrender Mann in der
Glaubensbewegung: Weil ,,der Glaube an Gott aus dem Héren des
Gotteswortes kommt, kommt auch der Glaube an Thren eigenen
Glauben daher, daB Sie etwas héren, namlich sich selbst, wie Sie sich
den Glauben zusprechen®. " Und einer der wichtigsten Leute in der
Bewegung des Positiven Bekenntnisses schreibt in einer Broschiire
mit dem Titel Glaube an den eigenen Glauben:

»Das miissen Sie unbedingt lernen, damit Sie von Gott {iberhaupt
etwas bekommen: den Glauben an Ihren eigenen Glauben. Es hilft
Thren sicher, diesen Glauben tief in Thr Inneres aufzunehmen,
wenn Sie laut sagen: ‘Ich glaube an meinen Glauben.” Sagen Sie
sich das immer wieder vor, bis es sich in Threm Herzen nieder-
schliigt. Ich weill wohl, daB es etwas komisch klingt, wenn Sie es
zum ersten Mal sagen; Ihr Denken wird sich fast dagegen
wehren.« ™)

Aber natiirlich sollte sich das Denken gegen solch eine Lehre wehren!
Doch man drédngt uns, die Vernunft, den gesunden Menschenver-
stand und die klare Wahrheit des Gotteswortes beiseitezuschieben
und stattdessen immer wieder diesen einen Satz zu wiederholen, bis
wir ihn schlieBlich akzeptieren kdnnen. Das ist eine regelrechte
Gehirnwische, die schon Tausende ungenannter Christen in Ver-
wirrung und schiieBlich in tiefe Enttiduschung gestiirzt hat und die
viele dahin gebracht hat, daB sie Gott leugnen und den Glauben an
Ihn ganz und gar verloren haben. Sie haben wiederholt laut ihre
Heilung und ihren Wohlstand ., bekannt®, aber sie haben beides nicht
bekommen, kamen sich dann schuidig vor, weil sie angeblich nicht
genug Glauben hatten, und haben schlieBlich der ganzen Sache den
Riicken gekehrt. Andererseits sind viele von diesem bdsen Betrug
befreit worden, indem sie sich vom Glauben an den eigenen Glauben
abgewandt haben und zum Glauben an Gott zuriickgekehrt sind. Der
folgende Auszug aus einem Brief, den wir erst vor kurzem bekommen
haben, ist in dieser Hinsicht typisch:

»Frither war ich ein Anhédnger der Wort-des-Glaubens-Lehre, und
mein Leben war drei Jahre lang wirklich die Holle auf Erden. Es
wurde noch schwieriger dadurch, daf ich in dieser Zeit in einer
Art mystischem 'Nebel’ lebte, ganz und gar ohne Kontakt mit der
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Wirklichkeit... Vor drel Jahren, kurz nachdem ich die "Wort-des-
Glaubens’-Gemeinde verlassen hatte, in der ich Organist gewesen
war, kam ich eines Tages in einen Laden fiir antiquarische Biicher
und kaufte mir ein altes Liederbuch der ’Christlichen Wissen-
schaft’. Ich war sehr erstaunt, als ich feststellte, daB deren Lieder
fiir eine ’Wort-des-Glaubens-Kirche hervorragend geeignet
wiren., Wenn ich jetzt irgendeinem von meinen fritheren
Freunden aus dieser Gemeinde begegne, sage ich ihm immer
gleich, daB ihre Religion nichts anderes ist als eine pfingstlerische
Form der 'Christlichen Wissenschaft’, die im Grunde das ame-
rikanische Gegenstiick des Brahmanismus (Hinduismus) dar-
stellt...« ™

Die Verbindung mit der ,,Christlichen Wissenschaft*

Die fiihrenden Glaubenslehrer predigen zwar zeitweise auch nichts
anderes als das einfache Evangelium von Jesus Christus, der fiir
unsere Siinden gestorben ist. Es ist aber eben die Vermischung von
scheinbarer Rechtgliubigkeit und offensichtlicher Irrlehre, die ihr
Reden so verwirrend macht. Wenn es auch als eine harte Anklage
erscheint, die Bewegung des Positiven Bekenntnisses als eine charis-
matische Form der Christlichen Wissenschaft zu bezeichnen, die ihrer-
seits wiederum eine amerikanische Version des Hinduismus ist, so ist
diese Anklage doch von vielen erhoben worden und kann auch unter-
mauert werden, indem man einfach die Ahnlichkeiten in den gemein-
samen Uberzeugungen hervorhebt. Die Fiithrer der Bewegung sind
sich dieser Ahnlichkeiten durchaus bewuBt, weisen die Anklage aber
zuriick:

,»Wissen Sie, wenn ich manchmal dariiber in einem Vortrag rede,
sagen die Leute zu mir: "Das klingt aber sehr wie Christliche Wissen-
schaft.’ Eine Dame hat einmal in einem Gottesdienst in Texas
ihren Mann in die Rippen geboxt und zu ihm gesagt, so dall meine
Frau es hiren konnte: "Das klingt aber wirklich nach *Christlicher
Wissenschaft’.” Es ist aber nicht so. Ich zitiere hier gerne Bruder
Hagin, der gesagt hat: "Das ist nicht ’Christliche Wissenschaft’,
sondern christliche Vernunft!’« ™

Die Bewegung des Positiven Bekenntnisses ist im Grunde nichts
anderes als das aufeewirmte Neue Denken, nur in einer evangeli-
kalen und charismatischen Sprache verpackt. Das Neue Denken, das
in Amerika Ende des letzten Jahrhunderts aufkam, kann seinerseits
wieder zuriickgefiihrt werden auf Phineas P. Quimby (1802 — 1866),
dessen ,,Studien zum Mesmerismus (Hypnoese), zum Spiritismus und
verwandten Phinomenen... die Grundlage bildeten fiir eine neue
Struktur in der Welt des Denkens“ ™ und der ,,als der Griinder der
Bewegung (des Neuen Denkens) gait“ ™, Diesem Hypnotiseur aus
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Neuengland, der im Jahre 1862 Mary Baker Patterson (spiter Eddy)
heilte ™, fillt das zweifelhafte Verdienst Zu, uralten Schamanismus
{Zauberei) in wissenschaftliche Sprache gekleidet und daraus das
gemacht zu haben, was er zunichst , die Wissenschaft von Christus
oder der Wahrheit* ™ nannte und spiter dann als ,,Christliche Wissen-
schaft“ ™ bezeichnete.

Es kann kein Zweifel dariiber herrschen, daB3 Mary Baker Eddy nicht
nur den Terminus .,Christliche Wissenschaft“ von Quimby geborgt,
sondern auch die meisten ihrer grundlegenden Vorstellungen von ihm
iibernommen hat, von denen sie spéter behauptete, sie wiiren ihr in
einer ,,Offenbarung” geschenkt worden. Das wurde im folgenden
dann die Grundlage fiir den BewuBtseinskult, den sie prigte und der
heute als Christliche Wissenschaft bekannt ist.

Quimbys EinfluB setzt sich in den vielen Gemeinden der BewuBt-
seinswissenschaft fort, die sich jetzt zum Internationalen Bund des
Neuen Denkens zusammengeschlossen haben. Bei einem Kongress
im Jahre 1986 sagte Blaine C. Mays, der Vorsitzende des Bundes und
Prediger einer ,, Vereinigten Kirche der Christenheit*;

»Endlich kommt es heraus: Wenn man sich diese Leute anhért
(Norman Vincent Peale und Robert Schuller), dann verkiinden
sie im Grunde genau die Botschaft des Neuen Denkens. Schullers
Ansatz vom Denken in Maglichkeiten ist nichts anderes als die
Religion des Neuen Denkens, obwohl die Leiter der Kristallkathe-
drale in Siidkalifornien das nicht anerkennen wollen.* 7

Es ist also kein bloBer Zufall, daB die Lehren des Positiven Denkens
und des Denkens in Mdglichkeiten und genauso die des Positiven
Bekenntnisses den Aussagen der Christlichen Wissenschaft so dhnlich
klingen. Die Wurzeln sind unverkennbar bei allen die gleichen.
McConnell stellt fest, daB E.W. Kenyon, der eigentliche Begriinder
des Positiven Bekenntnisses, ,einem religiosen Wissenschaftsver-
stindnis anhing, das der Christlichen Wissenschaft gefahrlich
nahekam®. ® Nicht nur Charles Capps, sondern auch Frederick Price
8 und Kenneth Hagin geben diese besorgniserregenden Ahnlich-
keiten zu, doch sie verstehen anscheinend nicht, wo der wahre Grund
dafiir liegt. Hagin schreibt dazu:

-wWenn ich vom BewufBtsein predige, bekommen manche
Gemeinden schon gleich Angst. Sie denken dabei sofort an Christ-
liche Wissenschaft. 52

Der Kampf fiir den Glauben

Solange wir den Glauben nur als eine Macht suchen, die wir benutzen
kénnen, um uns Segnungen fiir uns selbst oder andere zn sichern,
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leugnen wir damit den wahren Glauben und spielen dem in die
Hinde, der einmal kommen wird ,mit jeder Machttat und mit
Zeichen und Wundern der Liige® (s. 2. Thessalonicher 2,9). Paulus
ermahnt uns, daB der Widerstand gegen die Wahrheit Gottes, vor dem
wir uns hiiten miissen und mit dem wir in den letzten Tagen zu
kidmpfen haben werden, nicht hauptsichlich von denen ausgehen
wird, die das Ubernatiirliche ganz und gar ablehnen, sondern gerade
auch von denen, die anscheinend Wunder wirken k&nnen. Paulus
nimmt Bezug auf Jannes und Jambres, die Zauberer des Pharao, die
,Mose widerstanden®, indem sie mit satanischen Kriften die Wunder,
die Gott durch Moses und Aaron geschehen lieB, noch iiber-
trumpften, und er erklirt, daB es dhnliche Wundertiter in der Endzeit
geben wird, die ,,auch der Wahrheit widerstehen, Menschen, ver-
dorben in der Gesinnung, im Blick auf den Glauben unbewihrt® (s.
2. Timotheus 3.8).

Es geht aus der Schrift ganz klar hervor, daf echte Wunder auch in
den letzten Tagen noch geschehen werden. Sonst wiirde ja alles, was
nach Wunder aussicht, automatisch als ein Zeichen von satanischem
Ursprung erkannt werden kénnen. Weil die Wunder nicht aufgehort
haben, wird uns warnend gesagt, da wir unbedingt ein Unterschei-
dungsvermdgen brauchen, um zwischen Gottes wahren Wundern und
Satans schlauen Nachahmungen unterscheiden zu konnen. Diese
Warnung ist heilig ernst, und wir diirfen nicht wagen, sie zu iiber-
horen. Wieder erinnert uns Paulus daran, daB die Wahrheir das Aller-
wichtigste ist. Was wir glauben, darum geht es, nicht einfach nur
darum, daf wir glauben. Und zwar nicht deshalb, weil wir das, was
wir glauben, tatsichlich geschehen lassen, zur Wirklichkeit werden
lassen konnen, sondern weil wir immer entweder Gottes Wahrheit
(eben dem Glauben) oder aber Satans Liige Vertrauen schenken
werden.

Wir miissen sehr vorsichtig sein, da8 wir nicht unter der Hand Gottes
Wort so sehr verdrehen, daB es schlielich in unsere egoistischen oder
vielleicht auch sehr wohlmeinenden Wiinsche und Theorien hin-
einpaBt; das Wort soll uns vielmehr lehren und leiten. Und wir missen
uns von jeder Botschaft abwenden, die sich hauptséchlich auf den
Menschen konzentriert anstatt auf Gott, die mehr darauf abzielt, dem
eigenen Ich moglichst viel Gutes zu sichern anstatt das Ich zu kreu-
zigen und Gott die Ehre zu geben. Charles Colson hat nachdriicklich
geschrieben:

,Fiir die Kirche sollte dies eigentlich die Stunde der groflen Gele-
genheit sein. Nur sie kann dem hin- und herwandernden Volk
einen Ausblick anbieten; die Kirche allein kann hier in die
Bresche treten und demonstrieren, daB es einen allméchtigen,
lebendigen Gott gibt, der die Quelle aller Wahrheit ist. Aber die
Kirche steckt leider fast in genauso vielen Problemen wie die
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Kultur um sie herum, denn sie hat dasselbe Wertsystem iiber-
nommen: Beriihmtheit, Erfolg, Materialismus und Ansehen...
Die Beschiftigung mit diesen Werten hat auch die Botschaft der
Kirche verfilscht. Der Assistent eines sehr bekannten Fernseh-
pfarrers sagte ohne Zégern, als er nach dem Erfolgsrezept seines
Chefs gefragt wurde: "Wir geben den Leuten eben das, was sie
wollen.” Diese Ketzerei ist die Wurzel der gefihrlichsten Bot-
schaft, die heutzutage gepredigt wird: das Evangelium nach dem
Motto *Was bringt s mir?’« 8

Wir wagen es nicht — und diirfen es auch nicht mehr — , hier noch
danebenzustehen und zu schweigen, nur aus der Angst heraus, wir
konnten vielleicht jemanden verletzen oder eine Kirchenspaltung her-
aufbeschworen, wenn hier doch der Glaube, der ein fiir allemal den
Heiligen hinterlassen worden ist, so furchtbar falsch dargestellt wird.
Wir diirfen keine faulen Kompromisse schlieBen, denn wenn wir das
tun, hilft das nicht der Sache der Wahrheit, sondern behindert sie nur.
Wenn wir nicht mit ganzem Ernst fiir den Glauben kimpfen, entehren
wir Gott; und wenn wir auch mit unserem Schweigen verletzte
Gefiihle und ein geknicktes SelbstbewuBtsein bei einigen Menschen
verhindern kénnten, so zerstéren wir doch damit andere Menschen,
fiir die Christus gestorben ist. Wenn die Liebe Jesu Christi unsere
Herzen regiert, dann werden wir auch mit allem Ernst fiir den
Glauben kampfen, den Er uns hinterlassen hat.






Die Bindung an die Liebe

»Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben mit deinem ganzen
Herzen und mit deiner ganzen Seele und mit deiner ganzen Kraft.
Und diese Worte, die ich dir heute gebiete, sollen in deinem
Herzen sein.” (5. Mose 5+6)

»Wenn ihr meine Gebote haltet, so werdet ihr in meiner Liebe
bleiben, wie ich die Gebote meines Vaters gehalten habe und in
seiner Liebe bleibe.* (Jobhannes 15,10)

-Und dies ist die Liebe, daf wir nach seinen Geboten wandeln.“
(2. Johannes 6)

»-Und als er (Jesus) sich niherte und die Stadt (Jerusalem) sah,
weinte er Uber sie.“ (Lukas 19,41)

Liebe und Gehorsam sind in der Heiligen Schrift untrennbar mitein-
ander verbunden. Weil Gott uns liebt, méchte Er, daB wir Seine
Gebote halten, denn sie ,sind nicht schwer (1. Johannes 5,3},
vielmehr zu unserem Guten da (s. 5. Mose 10,13}, Wirklicher Glaube
entsteht aus einer Beziehung der Liebe zu Gott. Wenn wir IThn und
Seine Liebe kennenlernen, lernen wir auch, darauf zu vertrauen, da83
Sein Weg der beste ist und daB alles, was Er in unserem Leben
geschehen 148t — wenn es fiir uns auch zeitweise sehr schmerzlich
und unverstidndlich sein kann — zuallererst zu Seiner Herrlichkeit
geschieht, aber auch uns Segen bringen wird, eben weil wir zu Thm
gehoren. Dann verlangen wir nicht mehr irgendeine Macht von Thm,
um unseren Lebensumstéinden befehlen zu kénnen, daB sie sich so
gestalten, wie es uns gefillt. Nein, dann wollen wir vielmehr IThm
gehorchen, damit Er sich in uns verherrlichen kann, ,sei es durch
Leben oder durch Tod“ (s. Philipper 1,20). Eine der Grundwahr-
heiten der Heiligen Schrift, dic immer am wenigsten verstanden
worden ist, ist die, daf} ein solcher Gehorsam fiir einen Christen nicht
ein erzwungenes Halten an ein Gesetz bedeutet, sondern die bereit-
willige Unterordnung unter eine Liebe, die so unfaBbar ist, daff wir
noch nicht einmal angefangen haben, ihre unendlichen Tiefen auszu-
loten. Dazu werden wir eine ganze Ewigkeit brauchen.

»Was kein Auge gesehen und kein Ohr gehért hat und in keines
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Menschen Herz gekommen ist, was Gott denen bereitet hat, die
ihn lieben.* (1. Korinther 2,9)

»Dem aber, der iiber alles hinaus zu tun vermag, iiber die MaBen
mehr, als wir erbitten oder erdenken, gemi8 der Kraft, die in uns
wirkt...* (Epheser 3,20)

..... damit er in den kommenden Zeitaltern den iiberschweng-
lichen Reichtum seiner Gnade in Giite an uns erwiese in Christus
Jesus.“ (Epheser 2,7)

Wir haben ja schon festgestellt, daB ein grofles Problem bei der
Bewegung des Positiven Bekenntnisses genauso wie bei ihren welt-
lichen, liberalen und okkulten Gegenstiicken (d.h. der Positiven Gei-
steshaltung, dem Positiven Denken, dem Denken in Moglichkeiten
und den Kulten der BewuBtseinswissenschaft) darin besteht, daB
alles auf das eigene Ich hin orientiert ist; daraus folgt ein sehr ober-
flachliches Verstindnis der Ursachen fiir Leiden und Tod und die
Behauptung, daB es fiir diese Probleme ganz einfache Losungen
giibe. Folgerichtig ist Gott dann nur wegen Seiner Gaben interessant,
und es wird nicht mehr danach gefragt, wer Er eigentlich ist. Die
Liebe ist nicht mehr rein, sondern vom Eigeninteresse verfélscht. Das
Hauptziel ist dic Segnung, die man erwartet, nicht mehr der, der
segnet, die Gaben und nicht der Geber, die Macht statt der Reinheit,
die Heilung statt der Heiligung. Das Verlangen nach Reichtiimern
ersetzt dann das Verlangen nach Gott; doch selbst, wenn man $0 zu
Reichtiimern kommt, ist der Wohlstand nur ein schwacher Ersatz fiir
die Liebe Gottes. Dieser Zugang ist im Grunde der Versuch, durch
Zauberformeln Gottes Reich auf einer falschen Grundlage und vor
seiner eigentlichen Zeit aufzurichten, wobei das menschliche Ich sich
zum Konig aufspielt.

Die Wurzeln der Bewegung des Positiven Bekenntnisses

Kenneth Hagin wird in der Zeitschrift Charisma als der ,,GroBpapa
der Glaubenslehrer* ! bezeichnet; er gilt allgemein als der Griinder
der Bewegung des Positiven Bekenntnisses. Die meisten heute fiih-
renden ,,Glaubenslehrer” nennen Hagin ihren eigentlichen Ratgeber,
und sie predigen auch seine Art von Evangelium. Hinter ihnen steht
eine stindig wachsende Zahl von jungen Pastoren und Glaubens-
lehrern (von denen viele ihr Examen an Hagins Rhema-Bibel-Ausbil-
dungszentrum in Tuisa in Oklahoma gemacht haben), die von ihrer
Lehrausrichtung her sozusagen Kopien von Hagin selbst oder von
seinem erfolgreichsten Schiitzling Kenneth Copeland sind. Diese
Minner und Frauen machen im allgemeinen keinen Hehl daraus,
welch groBen EinfluB Hagin auf ihr Leben und auf ihren Dienst aus-
geiibt hat. Typisch hierfiir sind etwa die Ausfithrungen von Frederick
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K.C. Price: ,Kenneth Hagin ist derjenige von den heute lebenden
Menschen, der den groften Einflu8 auf mein Leben gehabt hat...
seine Biicher... haben mein Leben revolutioniert und verindert.“
Ahnlich &uBert sich auch Charles Capps: ,,Bruder Hagin war am ein-
fluBreichsten in meinem Leben. “ » Kenneth Copeland bekennt eben-
falls, daB die Tonbander von Hagin seinen Dienst von Grund auf ver-
dndert haben. ¥

Das Evangelium, wie es Kenneth Hagin verkiindet, stammt jedoch
nicht nur von ihm selbst; man kann vieles von seinen Lehren auf die
Schriften von E.W, Kenyon zuriickfiihren, der zuerst von dem »POsi-
tiven Bekennen des Wortes Gottes” ¥ sprach und der als der eigent-
liche Griinder der Bewegung des Positiven Bekenntnisses gelten
muB. Es war Kenyon, der als erster der Kirche die Vorstellung des
»Glaubens im Hier und Jetzt“ nahebrachte 3, der sagte, daB ,,Glaube
ein Bekennen darstellt* ©, daB ,ich das schon besitze, was ich
bekenne* 7, und auch, daB wir mit den Worten, die aus unserem
Mund kommen, eine neue Wirklichkeit erschaffen (,,Die Bekennt-
nisse des Glaubens erschaffen neue Realititen*). ® Kenyon lehrte
schon die wichtigsten Grundsitze, die das Positive Bekenntnis erst
mobglich machten: da der Mensch ein kleiner Gott ist, ,,der zur
Klasse Gottes gehort” ®, und daB er deshalb dieselben universellen
Krifte einsetzen kann, die auch Gott anwendet ' und die sowohl
Christen als auch Nichtchristen zur Verfiigung stehen. Er legte die
Grundlagen fiir das, was Kenneth Hagin spiter in seinem Buch Der
Glaube an den eigenen Glauben ) darstellte (und was Paul Yonggi Cho
dann noch detaillierter in seinem Bestseller Die vierte Dimension ent-
wickelt hat) ', denn Kenyon erkannte an, daB selbst Angehérige von
BewuBtseinskulten diese ,,geistlichen Gesetze* anwenden kdnnten:

»Auch der natiirliche Mensch kann seinen Geist ausbilden, bis er
eine wirkliche Macht in thm geworden ist. Wir kénnen das an der
Christlichen Wissenschaft, den Vereinigungskirchen, dem Spiri-
tismus und anderen psychologischen Religionen erkennen... Nur
wenige von uns haben erkannt, daf die grofiten Krifte nicht mate-
rieller, sondern geistiger Art sind.“ ™

Zahlreiche ,,Kenyonismen* sind durch Kenneth Hagin verbreitet und
dann von seinen Nachfolgern iibernommen worden. Kenyons Vor-
stellung von einem , kreativen Glauben* * bildete die Grundlage fiir
Hagins Lehre (in der vieles eine wéortliche Wiederholung von
Kenyons Aussagen ist), daB jeder Mensch diese universellen , Gesetze
des Glaubens“ anwenden kann, um das zu bekommen, was er gerne
haben will. ¥ Kenyons Aussagen tiber ,,die Macht der Worte® und
seine Warnung, niemals ein ,,negatives Bekenntnis®, sondern immer
nur ,positive Bekenntnisse® auszusprechen ®), haben nicht nur
Hagin nachhaltig beeinfluBt, sondern auch das Denken und den
Dienst von vielen anderen bestimmt, die heute als die Fiihrer in der
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Bewegung gelten. Charles Capps nennt Kenyon einen ,,Mann, der
vor seiner Zeit geboren wurde... mit einem groBen Offenbarungs-
wissen“. ") Bin anderer Glaubenslehrer schreibt:

Plotzlich wurde ich mir bewuBt, daf mein Dienst in iberwilti-

gender Weise von den Schriften Dr. Kenyons beeinflut worden
« 18)

war.

Die meisten derjenigen, die Kenyon so beeinflufit hat, waren sich gar
nicht im klaren dariiber, daB sie damit einen charismatischen Okkul-
tismus {ibernommen hatten (Farah nennt das einen ,,charismatischen
Humanismus®). ¥ Doch die Beziehungen zwischen dem Positiven
Bekenntnis und dem wissenschaftlichen Schamanismus des Neuen
Denkens sind unverkennbar. Die Ahnlichkeiten mit den Lehren der
BewuBtseinswissenschafts-Kulte kénnen einfach nicht geleugnet
werden.

Kenyon und das Neue Denken

Gegen Ende des letzten Jahrhunderts besuchte Kenyon die
,Emerson-Hochschule fiir Redekunst® in Boston ?”, die damals eine
wahre Brutstitte fiir das Neue Denken war (einer seiner Freunde
sagte: ,Das College sollte eigentlich 'Die erste Emerson-Kirche’
genannt werden.) 2. Hier lernte er wahrscheinlich die metaphysi-
schen Vorstellungen kennen, die er spéter in biblische Sprache
kleidete und aus denen er die Grundlagen der heutigen Positiven
Bekenntnis-Bewegung mathte.

McConnell erkldrt: ,DaB er (Kenyon) diese Philosophie in den Stu-
diensilen der Emerson-Hochschule kennenlernte, ist historisch gesi-
chert.* 2 Charles S. Braden gibt in seinem abschlieBenden Werk
iiber das Neue Denken, in dem er Norman Vincent Peale als den
Mann bezeichnet, ,,durch dessen Dienst vor allem die Ideen und Tech-
niken des Neuen Denkens in Amerika am weitesten bekanntgemacht
wurden“ ), eine knappe Zusammenfassung der wichtigsten Ziele
dieser Richtung:

»Schon drei oder vier Worte lassen recht gut das Neue Denken
und die mit ihm verwandten Bewegungen erkennen, die sich
daraus entwickelt haben: Gesundheit und Heilung, Uberflu und
Wohlstand — manchmal sogar Reichtum — und Gliick.* 2%

.Manchmal sogar Reichtum* ist noch eine Untertreibung, wenn man
an den sagenhaften Lebensstil denkt, den das Positive Bekennen
angeblich mit sich bringen soll. Hagin schreibt rundheraus, daf es fiir
einen Pastor oder auch fiir jeden anderen nicht ,ein Zeichen von
Bescheidenheit, sondern einfach von Unwissenheit* 2 ist, wenn er
einen simplen Chevrolet fihrt statt eines Luxusklasse-Wagens; ein
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solcher Mensch kennt ..die Gesetze des Wohlstands” nicht, die bei
jedem wirken, ,.ganz gleich wer er ist“, ob Heiliger oder Siinder.
Selbst ein Nichtchrist kann Gott ehren, indem er ,,mit diesem Gesetz
in Kontakt tritt“. 2 Gloria Copeland geht vollkommen an dem
vorbei, was Jesus gemeint hat, wenn sie voller Begeisterung ausfiihrt:

»oie geben einen Dollar her um des Evangeliums willen, und
schon gehdren 100 Dollar Ihnen; Sie geben 10 Dollar und
bekommen 1000 dafiir geschenkt; Sie geben 1000 und erhalten
dafiir 100 000, Ich weil wohi, daB Sie auch selber multiplizieren
konnen, ich méchte nur, daB Sie es hier noch einmal schwarz auf
weil sehen... Spenden Sie ein Flugzeug, und Sie werden den hun-
dertfachen Wert dieses Flugzeugs wieder bekommen. Schenken
Sic ein Auto her, und Sie werden soviele Autos erhalten, wie Sie
im ganzen Leben nicht brauchen. Kurz gesagt: Markus 10,30 ist
ein sehr gutes Geschift!“ 27

Diejenigen, die solche Wohlstandslehren weiter verbreiten, werden
auch durchaus reich, aber eben durch ihre sehr direkten und massiven
Spendenaufrufe. Sie fiihren sich selbst vor als Beweis, daB das Evan-
gelium des Wohlstands funktioniert, so als ob das Geld einfach vom
Himmel gefallen wire. In Wirklichkeit ist es ihnen aber von denen
geschenkt worden, die dazu iiberredet wurden und meinten, sie
streuten damit ,,eine Gabe der Glaubenssaat* aus, die sich , hundert-
faltig” fiir sie auszahlen wiirde. Die Anhinger dieser Wohlstands-
lehrer sind deutlich im Nachteil, wenn sie versuchen, die Sache fiir
sich selbst auszuprobieren, denn sie miissen ohne die langen Spender-
listen und ohne die groBen Zuschauer- und Zuhérerzahien im Fern-
sehen und Radio auskommen, die ihren Ratgebern miiheios zur Ver-
fiigung stehen. Dann meinen sie schlieBlich, daB es an ihrem man-
geilnden Glauben lage, wenn nicht alles so kommt, wie sie es sich vor-
gestellt haben. Billy Graham hat vor kurzem erst die Meinung ver-
treten, daB ,,manche Evangelisten im Fernsehen® ein schlechtes Bei-
spiel gdben, wenn sie das Geld und ,einen protzigen Lebensstil* so
sehr in den Vordergrund stellten. Er schrieb mit groBer Sorge:

»oie schaden der Sache Christi. Ich meine, unser Lebensstil muf}
zu unserer Arbeit passen.“ %)

Das Gesundheits- und Wohlstandsevangelium

Es scheint offensichtlich kein Mangel zu herrschen an habgierigen
Christen, die sich bereitwillig die ,Botschaft des Wohlstands“
anhdren. Vielleicht werden manche wirklich getauscht von der iiber-
zeugenden Art, wie hier ein paar Bibelstellen als Beweis angefiihrt
werden, und von der autoritiren Art, mit der die Glaubenslehrer auf-
treten; solche Leute sind nur zu bedauern. Sie sehen in ihrer Naijvitiit
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nicht die offensichtlichen Ungereimtheitenin den glithend und immer
wieder vorgetragenen Sitzen der fithrenden Glaubenslehrer, in
denen es heiBt: ,Ich brauche gerade Sie, um weiterzumachen... um
diesen wichtigen Dienst zu unterstiitzen.” * Oder: ,,Vergessen Sie
nicht, in den Umschlag auch Ihre Gabe der Glaubenssaat mit einzu-
legen!* *® Enttiuschung stellt sich ein, wenn sie zu spét entdecken,
daB ihre ,,Glaubenssaat“-Spenden nicht etwa, wie versprochen, Geld
in ihre eigenen Taschen zuriickbringen, sondern nur diejenigen reich
machen, die diese falsche Lehre erfunden haben und sie eifrig weiter
verbreiten. Doch die Leute, die der ganzen Sache den Riicken
kehren, werden schnell ersetzt durch andere, die genauso darauf
brennen, schnel! reich zn werden, indem sie ,,etwas fiir Gott geben®.

Wenn man einen finanziellen Ertrag erwartet, ist das kein biblisches
Geben mehr, sondern cin sehr weltliches Investieren. Es ist zwar
legitim, Geld auf ein Sparkonto einzuzahlen und dafiir Zinsen zu
bekommen, aber es gibt keine ewige Belohnung dafiir. Und wenn
man fiir wohltatige Zwecke oder fiir einen christlichen Dienst Geld
spendet, nur damit man hier auf der Erde eine finanzielle Rendite
dafiir bekommt, dann heif3t das, daB man sich selbst um den himmli-
schen Lohn betriigt. Wir kénnen nicht beides zugleich haben. Jesus
hat gesagt:

~Sammelt euch nicht Schitze auf der Erde, wo Motte und Rost
zerstdren und wo Diebe durchgraben und stehlen; sammelt euch
aber Schitze im Himmel, wo weder Motte noch Rost zerstéren
und wo Diebe nicht durchgraben noch stehlen; denn wo dein
Schatz ist, da wird auch dein Herz sein.“ (Matthius 6, 19-21)

Paulus hat erklirt: ,Und wenn ich alle meine Habe zur Speisung der
Armen austeile und wenn ich meinen Leib hingebe, damit ich ver-
brannt werde,“ so wird doch all das keinen Lohn im Himmel bringen,
wenn es nicht aus reiner Liebe heraus getan wird. Und er sagt weiter,
daB die Liebe nie etwas fiir sich selbst haben will und auch nichts als
Belohnung fiir einen Dienst erwartet (s. 1. Korinther 13, 1-8). Bei
dem Versuch, das System der ,.Glaubenssaat” zu rechtfertigen, sagte
einer der Fiihrer dieser Bewegung Anfang 1986 in einer christlichen
Fernschsendung, die von vielen Zuschauern gesehen wird, folgendes:
. Wenn wir nicht erwarten, daB wir das Geld, das wir fiir die Arbeit
Gottes spenden, in vielfacher Menge und in Form von Geld zuriickbe-
kommen, dann verspotten wir damit Gott.“ Das, so erklirte er, wire
die Bedeutung des Bibelverses ,Irrt euch nicht, Gott 148t sich nicht
verspotten! Denn was ein Mensch sit, das wird er auch ernten*®
(Galater 6,7). * Der darauffolgende Vers aber widerspricht schon
eindeutig einer so gewagten Deutung:

.Denn wer auf sein Fleisch sét, wird vom Fleisch Verderben
ernten; wer aber auf den Geist sit, wird vom Geist ewiges Leben
ernten.” (Galater 6,8)



Die Bindung an die Liebe ' 83

Geld ist ganz bestimmt nicht das Thema der Heiligen Schrift.
Dennoch nickten die reguliren Gastgeber dieser Fernsehsendung
Beifall und sagten Ja und Amen zu einer solch verdrehten Bibelaus-
legung. Derselbe Fiihrer der ,,Glaubensbewegung®, dessen Lehren
Tausende, ja vielleicht Millionen von Menschen in der Kirche beein-
fluBt haben, sagte, als er von der Zeitschrift Time mit offensichtlichem
Erstaunen gefragt wurde, ob er denn dann nicht ..den Zehnten nur
geben wiirde, um emwas zurtickzubekommen®:

»Ja, ja, ja! Tausendmal ja! Ich will gerne geheilt werden, ich will,
daB esﬂx)nir gutgeht, ich will Geld haben, ich will wohlhabend
sein!®

Das ,,Gesundheits- und Wohlstandsevangelium®, wie es von Kri-
tikern genannt worden ist, iibergeht fast véllig alle Aussagen zur Hei-
ligung und andere wichtige Themen der Bibel. Paulus hat gesagt, daB
diejenigen, die ,meinen, die Gottseligkeit sei ein Mittel zum
Gewinn®, ,,der Wahrheit beraubt“ wiren (s. 1. Timotheus 6,5), und
er warnte ernsthaft davor, nur der Reichtum zu suchen. Doch die Pre-
diger des Reichtums behaupten geradeheraus, da Gott ihnen die
groBe Wichtigkeit von , Wohlstandsseminaren® klargemacht hitte
und daB sie ,Gottes Gesetze des Wohlstands® iiberall verbreiten
miiBten. > Sie haben auch einen Bibelvers, den sic immer wieder
zum Beweis anfiihren: ,,Geliebter, ich wiinsche dir allseitiges Wohler-
gehen und Gesundheit, wie es ja mit deinem geistlichen Leben gut
steht“ (3. Johannes 2; in der Ubersetzung von Hermann Menge,
Stuttgart 1927). Ken Sarles hat dargelegt, daf3 der Ausdruck, den
Johannes hier verwendet, ,sich nicht auf finanziellen Reichtum
bezieht, sondern einfach bedeutet ’gut gehen’. 3 Und so heiBt es ja
auch in anderen Ubersetzungen: ,Ich bitte Gott, daB es dir in jeder
Hinsicht gut gehe...“ (Gute Nachricht erklirt, Stuttgart 1973) oder:
»Geliebter, ich wiinsche, daf} es dir in allem wohlgeht und du gesund
bist...” (Elberfelder Bibel, Wuppertal 1986). Gordon Fee schreibt in
diesem Zusammenhang:

»Die Verbindung von "Wohlergehen’ und *Gesundheit’ des Emp-
fangers war die StandardgruBformel in ¢inem personlichen Brief
zur Zeit der Antike. Wenn man den Wunsch des Johannes fiir
Gajus so sehr erweitert und behauptet, daB er sich auf den finan-
ziellen und materiellen Wohlstand aller Christen zu allen Zeiten
beziehe, ... dann ist das ein glatter MiBbrauch dieser Text-
stelle.* 3%

»Wohlergehen® in diesem Sinne wird nur noch zweimal im ganzen
Neuen Testament erwédhnt, und das scheint wohl kaum eine ange-
messene Grundlage fiir ein ,,Evangelium des Wohlstands* zu sein,
noch viel weniger fiir die Behauptung, daf es das gottliche Recht
jedes Christen sei, reich zu werden. In 1. Korinther 16,2 ist zwar schon
das finanzielie Wohlergehen angesprochen (,,...je nachdem er Gedei-
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hen hat“), doch in Rémer 1,10, wo Paulus dasselbe griechische Wort
benutzt und von seinem Wunsch spricht, eine ,gedeihliche Reise”
nach Rom zu machen, meint er damit sicherlich nicht, daB er hofft,
auf dieser Reise reich zu werden. Er bezieht sich vielmehr auf den
Segen Gottes zu seiner Fahrt. (,,...ob ich nun endlich einmal durch
den Willen Gottes so gliicklich sein méchte, zu euch zu kommen.©)
Und das ist auch sicher das, woran Johannes in seinem Brief gedacht
hat, denn er sagt klipp und klar, daf} er die groBte Freude daran hat,
daB seine , Kinder in der Wahrheit wandeln* (s. 3. Johannes 4).

Wahrheit ist tatsichlich das, worum es eigentlich und immer wieder
geht; dieses Wort kommt mehr als 100mal im Neuen Testament vor.
Ein Glaube, der sich an die Bibel gebunden weif, muB auch das
Gewicht auf das legen, was Gottes Wort immer wieder betont, und
nicht Lehren und Dienste auf dem diirftigen Fundament einiger
weniger Bibelverse aufbauen, besonders dann nicht, wenn es klare
Warnungen gerade vor den Dingen gibt, die in diesen Lehren ver-
breitet werden, wie es bel Reichtum und Wohlstand der Fall ist. Wir
miissen sehr achtgeben, daB wir in die Heilige Schrift nicht irgend
etwas hineinlesen, was gar nicht dort steht, was wir nur gerne dort
haben wiirden.

Fiir Paulus hatte der Segen Gottes in seinem Leben und Dienst
niemals etwas mit finanziellen Belohnungen zu tun, eher im Gegenteil:
»...il Miihe und Beschwerde, in Wachen oft, in Hunger und Durst,
in Fasten oft, in Kilte und BléBe...* ,In Mithen umso mehr, in
Gefiangnissen umso mehr, in Schldgen tbermiBig, in Todesgefahren
oft“ (s. 2. Korinther 11, 23-28). Und dasselbe traf auch auf die
anderen Apostel zu. Es hieBe sie beleidigen (und auch den Heiligen
Geist, der sie inspiriert hat), wenn man behaupten wollte, da ein
Hauptthema ihrer Schriften der finanzielle Erfolg wire und daB wir
nur zuwenig Glauben hiitten, wenn wir solchen Erfolg nicht erlebten.

Die Erlésung und das Kreuz

Es gibt jedoch noch etwas Schlimmeres als die Betonung von
Gesundheit und Wohlstand, die den Aussagen der Heiligen Schrift
nicht entspricht, und das ist das unbiblische Verstindnis vom Kreuz,
das mit solchen Lehren Hand in Hand geht. Die eigenartige Lehre
von der Erldsung (zusammengesehen mit der Aussage, daB wir Men-
schen Géotter sind) ist die ernstzunehmendste Ketzerei in der
Bewegung des Positiven Bekenntnisses.

Kurz bevor Jesus am Kreuz starb, rief Er triumphierend aus: ,.Es ist
vollbracht!“ (Johannes 19,30). In ihrer ganzen Geschichte hat die
Kirche das immer so verstanden, daB das Werk der Erldsung nun voll-
endet war. E.W. Kenyon jedoch lehrte, da8 Christus hiermit nur ,,das
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Ende des Abraham-Bundes* *® ankiindigen wollte und daf in diesem
Augenblick die aaronitische ,,Priesterschaft beendet war“. ¥  Aber
Jesus meinte damit nicht, daB Er Seine stellvertretende Arbeit jetzt
vollendet hitte...“ * Kenneth Copeland schreibt dazu im Zusam-
menhang mit seiner Beeinflussung durch Kenyon:

.Das Kreuz von Golgatha... ist der Ort, wo das endgiiltige Erls-
sungswerk Jesu begann. Als Christus ausrief: "Es ist vollbracht!’,
meinte er damit nicht den Plan der Erlosung. Er hatte ja noch drei
Tage und Nichte durchzustehen, bevor er zum Thron Gottes
gehen konnte... Jesu Tod am Kreuz war erst der Beginn des
ganzen Erlosungswerkes.“ 3%

Gleich nach diesem Aufschrei des Triumphs sagte Jesus ,,mit lauter
Stimme* und voller Vertrauen: ,, Vater, in deine Hinde iibergebe ich
meinen Geist!* (Lukas 23,46). Kenyon jedoch ist davon iiberzeugt,
daf Jesus {iberhaupt nicht in der Hand Seines Vaters war, sondern in
der Hand des Satans: ,,Als Jesus starb, wurde Sein Geist vom Wider-
sacher (Satan) weggenommen und an den Ort gebracht, wo der Geist
des Stinders nach seinem Tod hinkommt.“ *” Dort nahm Jesus das
Wesen Satans an und wurde drei Tage und Nachte lang gefoltert: ,Er
wurde eins mit Satan in einem geistlichen Tode, um uns mit Gott zu
vereinen in unserem geistlichen Leben.«

Es ist geradezu gottesiasterlich zu sagen, daB Satan Jesus foltern
muBte, um damit unsere Erldsung zu erreichen. Dadurch wiirde der
Teufel ja zu unserem Heiland wie Christus selbst. Unsere Erlésung
wiirde dann davon abhingen, ob Satan Christus genug gefoltert
hitte. Wie konnen wir denn sicher sein, daB es auch wirklich so war?
Und sollen wir ihm etwa noch dankbar dafiir sein?

Die Bibel verbindet immer ganz eng die Erlésung mit dem
Geschehen am Kreuz, Es wird niemals auch nur angedeutet,
geschweige denn gelehrt, daf3 die Erlosung in der Holle stattgefunden
hatte. Paulus erklarte klipp und klar, er wollte sich keiner Sache
rithmen ,,als nur des Kreuzes unseres Herrn Jesus Christus* (Galater
6,14). Wir horen, daB Christus ,,gehorsam wurde bis zum Tod, ja,zum
Tod am Kreuz* (Philipper 2,8). Es gibt keinerlei Hinweise darauf,
daB Er auch einen geistlichen Tod in der Hélle unter den Hinden
Satans hitte erleiden miissen. Wir haben vielmehr »Erlosung durch
sein Blut* (s. Epheser 1,7; Kolosser 1,14), nicht etwa durch Folte-
rungen, die Satan Christus angetan hitte. Sein Blut wurde am Kreuz
vergossen, nicht in der Holle, und es heif3t ausdriicklich in der Hei-
ligen Schrift, daB Er ,Frieden gemacht hat durch das Blut seines
Kreuzes*“ (s. Kolosser 1,20). Das Lied der Erlésten im Himmel wird
in alle Ewigkeit an Ihn gerichtet sein, ,,der uns liebt und uns von
unseren Siinden gewaschen hat in seinem Blut* (Offenbarung 1,5;
vgl. auch 5,9). Welch ein Unterschied zwischen diesen und noch
vielen #hnlichen Schriftstelien einerseits und Kenneth Copeland



86 Riickkehr zum biblischen Christentum

andererseits, der behauptet: ,,Als sein Blut vergossen wurde, war das
keine Siihne...“! % Durch dieses falsche Verstindnis der Erlosung
kénnten viele Menschen um die Bedeutung des Opfers Jesu fiir ihr
¢igenes Leben gebracht werden, das Er doch am Kreuz fiir sie
gebracht hat.

Heilung und Wunder

Es gibt noch eine andere Stromung innerhalb der Bewegung des Posi-
tiven Bekenntnisses, die von Kenyon herstammt und im Leben vieler
Menschen verheerende Folgen gehabt hat: ,,Es ist falsch, wenn wir
Krankheiten und Leiden an unserem Korper haben... * Es ist nicht
der Wille des himmlischen Vaters, da Menschen an Krankbeiten
sterben. Krankheit gehort iiberhaupt nicht in den Leib Christi
hinein.“ ** Kenyon lehrte schon, daB wir iiberzeugt bekennen
miiBten, daB wir schon geheilt sind, selbst wenn wir noch die Sym-
ptome der Krankheit in uns spiirten. **

Es gibt auch heute noch geniigend nachpriifbare Krankenheilungen,
um jedem, der offen dafiir ist, zu beweisen, dal Gott immer noch
Wunder tut. Nehmen Sie beispielsweise Barbara Cummiskey, die jah-
relang von Multipler Sklerose, einer unheilbaren Krankheit, geplagt
war und dann am 7. Juni 1981 von einem Moment auf den anderen
geheilt wurde. Rodney Clapp berichtete dariiber in der Zeitschrift
Christignity Today:

»Barbara Cummiskey — so bestiitigen ihre Arzte — wiire nie
wieder gesund geworden; aber nicht nur ihre Multiple Sklerose
war verschwunden... ihr eingeklemmter Lungenfliigel, der jah-
relang nicht mehr gearbeitet hatte,... war nun pltzlich ganz
gesund und funktionsfihig. Ihre chronische Lungenerkrankung,
diec genauso als ’unheilbar’ bezeichnet worden war, war ver-
schwunden. Und ebenfalls ihre Geschwiire an Hinden und
FiiBen. Selbst wenn diese Frau sich irgendwie von der Multiplen
Sklerose erholt hiitte, hitte es dauerhafte Schiden an ihren
Nerven geben miissen. Aber es lieBen sich keine erkennen... ihre
Gesundheit war sofort und vollstindig wiederhergestellt
worden,“ %9

DaB die groBe Mehrheit der Kranken, fiir die gebetet wird, jedoch
nicht auf wunderbare Weise geheilt wird, zeigt doch, daf irgend etwas
faul sein muB an der Grundeinstellung des Positiven Bekenntnisses,
und das muB sich als Anklage wenden gegen diese Mischung aus
offensichtlichem Betrug, Ubertreibung, Wunschdenken, Leichtgliu-
bigkeit und sehr egoistischem, fleischlichem Denken, die die ,,Hei-
lungsszene“ unserer Tage kennzeichnet. Alles Gerede von den ,,Hei-
lungen und Wundern®, von denen letzten Endes so wenig zum Vor-
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zeigen geeignet ist, ist Wasser auf die Miihlen derjenigen, die dieser
Bewegung - sowieso skeptisch gegeniiberstehen, und zerstort
schlieflich den Glauben derer, die eine Zeitlang davon getiuscht
wurden. Wieviele Ilusionen gehen verloren, wenn man durch die
ganze Schaumschligerei dieser Prediger hindurchsieht und die tat-
sachlichen Ergebnisse erkennt! Und wie bezeichnend ist s zu héren,
dall Barbara Cummiskeys Heilung ohne die Beteiligung irgendeines
»Olaubensheilers* oder eines ,Positiven Bekenntnisses® zustande
kam! Sie selbst konnte keine Erklirung dafiir abgeben, warum das
Wunder an ihr geschehen war, sie hatte kein Rezept, das auch bei
jemand anders wirken wiirde. Sie sagte dazu nur:

»Gott hat mir nie versprochen, daB ich irgend etwas verstehen
wiirde, nicht solange ich krank war, und auch jetzt nicht.« 47

Niemand aof dem Gebiet der »Glaubensheilung® ist besser bekannt
und von den fiihrenden Charismatikern héher angesehen als Oral
Roberts, der seinen Dienst 1947 in Enid in Oklahoma begann. Man
wiirde erwarten, da3 man in Roberts’ medizinischem Zentrum ,,Stadt
des Glaubens“ reichhaltige Beweise fiir Glaubensheilungen vor-
finden konnte. Diese Klinik wurde auf die genaue Anweisung eines
»300 Meter hohen Jesus® errichtet, der sich in einem siebenstiindigen
Gesprich mit Roberts unterhielt “® und dabei die wunderbare
Heilung von Krebs und anderen schlimmen Krankheiten versprach,
wenn die ,Gebetspartner” jeder 240 Dollar spenden und so das
Kapital liefern wiirden, um diese riesige medizinische Anlage fertig-
zustellen. Die Spender stellten sich auch ein, sogar mit mehr als den
150 Millionen Dollar, die nétig waren. Roberts sagt: ,,Gott wies mich
an,.., Seine beiden heilenden Stréme, das Gebet und die Medizin,
miteinander zu verbinden.“ *) Als das Zentrum ,Stadt des
Glaubens® schon einige Jahre lang gearbeitet hatte, gab die Zeit-
schrift Health nach einer besonderen Untersuchung der dortigen
Krankenheilung folgende Stellungnahme ab:

»Erstaunlicherweise haben jedoch die Sprecher des Kranken-
hauses ("Stadt des Glaubens’) keine Statistiken tiber Glaubenshei-
lungen anzubieten, ja, sie sind noch nicht einmal bereit zu sagen,
daB die Verbindung von Gebet und medizinischen MaBnahmen
eine Heilung &fter oder schneller cintreten 148t als die Medizin
allein.« 50

Es gibt also keine Statistik zu Glaubensheilungen? In den Gebets-
rundbriefen von Oral Roberts, die ,,dringende Hilferufe“ duBern und
um Unterstiitzung bitten, steht aber, daB die ,,Stadt des Glaubens®
(von der es noch im Juii 1986 hieB: ,Sie liegt da wie eine kiinstliche
Muschel und steht ungefihr zur Halfte leer.“ V) den Patienten so
helfen konne wie kein anderes Krankenhaus, ,,indem sie Gebet und
Medizin in einzigartiger Weise verbindet®. ** Im selben Spenden-
aufruf steht: ,,Wir dienen Tausenden von Menschen auf vielfaltige
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Weise mit Gottes heilender Kraft“, und er macht den Spendern
Hoffnung auf ,Ihr eigenes Wunder“ als Belohnung fiir ihre ,,Gabe
der Glaubenssaat®. >

Offensichtliche und ernstzunehmende Widerspriiche

Es scheint doch ein erheblicher Gegensatz zu bestehen zwischen dem
unbekiimmerten Reden von ,,Wundern® in den Informations- und
Werbebroschiiren * einerseits, die iiberall hingeschickt werden, um
die Spender zu noch mehr Geldgeschenken zu motivieren, und ande-
rerseits den vorsichtigen Worten derjenigen, die direkt mit dem medi-
zinischen Zentrum zu tun haben. Duie Jernigan, der Leiter des
Gebetspartnerdienstes von Oral Roberts, hat beispielsweise unum-
wunden zugegeben: ,Es gibt in der *Stadt des Glaubens’ nicht mehr
Wunder als in jedem anderen Krankenhaus auch. Und es sterben hier
genausoviele Patienten wie anderswo.* > Diese schockierende Fest-
stellung steht im krassen Widerspruch zu den iibertricbenen Behaup-
tungen von Heilungen und Wundern, die auch weiterhin nicht nur
von QOral Roberts verbreitet werden, sondern auch von vielen
anderen fiihrenden Leuten in der sogenannten ,.Glaubensbe-
wegung®. Und jetzt baut Roberts in seinem Bestreben, die Wunder
mit noch mehr Menschen teilen zu kénnen, auch noch ein ,,Heilungs-
zentrum®, ein Projekt von 15 Millionen Dollar, direkt neben seiner
Klinik ,,Stadt des Glaubens“. Hierzu gehort auch ein ,,Glaubenssaat-
Zentrum®, wo die Besucher fiir ihre eigenen ,,praktischen Note“ nach
Roberts’ Methode ,.eine 'Glaubenssaat’ ausstreuen konnen, um so
heilsame Ergebnisse fiir ihre geistlichen, krperlichen oder finan-

ziellen Néte zu erzielen®. 3

Im Januar 1986 rief Roberts 27 der wichtigsten Fithrer in der charis-
matischen Bewegung zusammen, um einen Charismatischen Bibel-
dienst zu griinden, den einige Teilnehmer als ,.eine der groften Bewe-
gungen zur Vereinheitlichung® in der Geschichte iiberhaupt betrach-
teten. ¥ Zeichen und Wunder als Bestitigung dafiir, daB das Evan-
gelium in seiner ganzen Fiille gepredigt wird“, darauf wird in dieser
neugegriindeten Vereinigung der grofite Wert gelegt. Roberts sagt:
»lch personlich glaube nicht, daB das Evangelium voll und ganz
gepredi%t werden kann, ohne dafl es dabei Zeichen und Wunder
gibt.“ *® Wenn das wirklich der Fall wire, miiten wir daraus
schlieBen, daB grofe Leute in der Geschichte der Christenheit wie
etwa Wesley, Whitefield, Finney oder Moody, dic eriebt haben, wie
Tausende von Menschen auch ohne ,,Zeichen und Wunder® gerettet
wurden, das Evangelium nicht in seiner ganzen Fiille gepredigt
hiitten. AuBerdem wiirde eine solche Behauptung auch bedeuten,
daB bedeutende Evangelisten von heute das Evangelium nicht richtig
predigen. Und natiirlich wiirde das auch fiir den Dienst von Oral
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Roberts selbst und seiner ,,Stadt des Glaubens® gelten miissen, wo
die versprochenen Wunder anscheinend verdichtig selten geschehen.

Die Tatsachen miissen ehrlich anerkannt werden

Wenn das ernsthafte Fragen danach, ob eine Erscheinung wirklich
von Gott herkommt, schon als »Negativ® verdammt und als Unglaube
verurteilt wird, dann muB die Kirche aufhorchen und sich auf alle
Arten von Verfithrung gefaBt machen. Und das ganze Klima eignet
sich noch einmal so gut fiir jeden Betrug, wenn Heilung und Zungen-
reden betont und iiberall »wunder“-Kreuzziige angekiindigt werden,
s0 als ob Gott auf unser Kommando handeln wiirde.

Hier nur ein weiteres Beispiel: Eine Gemeinde mit einem bekannten
Krankenheilungsdienst in der Gegend von Los Angeles erlebte 80
»wunderbare Heilungen* an nur einem Samstagabend wiihrend einer
Veranstaltung mit vielen Besuchern, die dem Herrn mit Freude und
glihendem Eifer Beifall spendeten. Was fiir ein Erlebnis, welche
Starkung fiir den eigenen Glauben! So schien es wenigstens. Aber
wie enttiuscht war der junge Mann, der im Zusammenhang mit
diesem Heilungsdienst den ,, Wundern® im Laufe der nichsten zwei
Wochen nachging! Statt der begeisterten Zeugnisse, die er von den
ehemals Kranken erwartete, muBte er entdecken, daB kein einziger
von diesen 80 Leuten tatsichlich geheilt worden war! Und doch
hatten viele von ithnen in aller Aufrichtigkeit ihre »Heilung" beteuert,
als sie an jenem Abend vor Tausenden von Menschen standen — sie
waren selbst getduscht worden: Nur voriibergehend waren in einer
psychosomatischen Hochstimmung und in der Begeisterung der
Massen die Symptome ihrer Krankheit verschwunden.

Es konnten hier noch viele dhnliche Beispiele angefithrt werden,
doch will ich klarstellen, daf ich damit durchaus nicht grundsitzlich
leugnen will, daB Gott auch heute noch Wunder tut. Wir miissen nur
die moralische Stirke aufbringen, die Nachahmungen zuriickzu-
weisen und gleichzeitig die echten Wunder zu verteidigen. Der
Glaube daran, daB Gott auch heute noch Wunder tun kann und will,
wird eher behindert als geférdert, wenn man das als Wunder anpreist,
was in Wirklichkeit Betrug oder nur eine voriibergehende psychisch
bedingte Erleichterung von kleineren Beschwerden ist, die allein
durch Massenbegeisterung hervorgerufen wurde. Eine solche Art
von Unehrlichkeit kann nur zu wachsenden Enttiuschungen und
schlieBlich zur Abkehr vom Glauben itberhaupt fithren.

Wo die ,,Zeichen und Wunder® hoher geachtet werden als die
Reinheit der Lehre und des Lebenswandels, da kann die Leidenschaft
fiir sogenannte Wunder zum Fallstrick werden. Ben Patterson hat in
bezug auf einen bestimmten Kursus (mit der Bezeichnung MC 510)
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am Theologischen Fuller-Seminar zum Thema ,Zeichen und
Wander” folgendes geschrieben:

.Was machen Sie nun mit den Menschen, die nicht geheilt
werden? Diese Frage war fiir viele Mitglieder des Kurses die wich-
tigstc. Hatte Satan dann gewonnen? Wenn das so wire, dann
wiirde der Teufel auf jeden Fall in diesem Spiel fithren, denn die
Mehrheit der Menschen, fiir die um Heilung gebetet wird, wird
ja tatsachlich micht gesund. Daher bildet sich in der Mentalitét der
Zeichen- und Wunderbewegung ein untergriindiger, aber sehr
michtiger Zwang aus: Man muB einfach auch da Wunder sehen,
wo es gar keine gibt. Manche Mitglieder des Seminars waren
emport iiber Berichte von Heilungen, die sich angeblich aus den
Treffen dieses Kurses MC 510 ergeben hitten und die sie fiir frei
erfunden und unbewiesen hielten.* %

Heiligung und Gehorsam sind notig

Im Zusammenhang mit den Gaben des Heiligen Geistes hat A.W.
Tozer geschrieben: ,Diejenigen, die leugnen, dal es solche Gaben
fiir uns heute iiberhaupt gibt, haben genauso unrecht wie die, die aus
einer einzigen Gnadengabe ein regelrechtes Hobby machen; und wir
alle haben unter den Folgen solcher Irrtiimer zu leiden.* © Wenn das
auch immer noch ein Thema ist, bei dem die Meinungen auseinander-
gehen, ist doch die Mehrheit der evangelikalen Christen bei aller ver-
stindlichen Vorsicht bereit zuzugeben, daB solche Gaben zuminde-
stens auch fiir uns heute méglich sind. Die Bedingungen fiir Seinen
Segen jedoch haben sich nie gedndert:

,.Siehe, die Hand des Herrn ist nicht zu kurz, um zu retten, und
sein Ohr nicht zu schwer, um zu hdren; sondern eure Vergehen
sind es, die eine Scheidung gemacht haben zwischen euch und
eurem Gott, und eure Siinden haben sein Angesicht vor euch ver-
hiillt, daf er nicht hort.” (Jesaja 59,1+2)

Als Gottes Macht sich in ihrer ganzen Fiille zeigte, damals zu Beginn
von Isracls Zug durch die Wiiste auf dem Weg nach Kanaan, da wurde
es mit dem Tode bestraft, wenn man am Sabbath Holz sammelte oder
wenn man sich iiber seine Eltern lustig machte. Wéren diese strengen
MaBstibe aufrechterhalten worden, dann hitte es zwar weiterhin
viele Wunder gegeben, aber die meisten Menschen aus dem Volk
Israel wiren dabei ums Leben gekommen. Gott hielt von nun an Sein
Gericht zuriick, und gleichzeitig wurden die Wunder seltener und
waren nur noch diinn gesit, so wie es heute auch ist.

Genauso war es auch mit der Kirche. Der einzige , Totschlag im
Auftrag des Heiligen Geistes“, der in der Bibel nachgewiesen werden
kann, war der plstzliche Tod von Ananias und Saphira. Doch ihre
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Siinde war nach heutigen MaBstiben gar nicht so schwerwiegend. Sie
hatten fiir den Herm einen viel groBeren Teil von alledem, was sie
besaBen, hergegeben, als die meisten von uns es heute tun, aber sie
hatten eben iibertrieben und behauptet, sie hatten alles geopfert,
wihrend sie doch in Wirklichkeit etwas davon fiir sich zurtickbehalten
hatten. Sie muBten fiir diese Siinde, fiir diese Ubertreibung sterben
— und wieviele iibertriebenen Zeugnisse werden heute dramatisch
erzéhlt! Wir wollen die wunderschaffende Macht Gottes sehen, aber
sind wir auch bereit, den hohen Preis dafiir zu zahlen? Seine heilige
Gegenwart stellt sich bestimmt nicht einfach ein, wenn wir bestimmte
Seminare abhalten und besondere Techniken anwenden. Der Streit
dariiber, ob die Gaben des Heiligen Geistes auch noch uns heute zur
Verfiigung stehen konnen, wird erst dann beantwortet — und zwar
mit einer Machtfiille, die zu offensichtlich ist, um noch geleugnet zu
werden —, wenn wir anfangen, , zu hungern und zu diirsten nach der
Gerechtigheit* (s. Matthius 5,6) anstatt begierig zu sein nach
Reichtum und Wohlstand; dann, wenn wir die Heiligung fiir wichtiger
halten als die Heilung.

Wir brauchen Ausgewogenheit

Sehr fragwiirdige Demonstrationen einer angeblich wunderschaf-
fenden Macht des Heiligen Geistes gibt es heute iiberall in den USA,
weil Millionen von Christen anscheinend sehr wenig von Gott und
Seinem Wort wissen und so gut wie keine Unterscheidungsfahigkeit
mehr haben. Daher freuen sie sich geradezu iiber die wéchentliche
Aufwallung einer fast wahnsinnigen Begeisterung in vielen
Gemeinden und iiber »wunderkreuzziige” fiberall in Amerika, und
sie sind anscheinend positiv beeindruckt von der Art, in der sich viele
»Glaubenslehrer heute zur Schau stellen. Ein Rezensent eines heute
sehr verbreiteten Buches, in dem es heiBt, daB Zeichen und Wunder
wesentliche Bestandteile dessen sind, was ,,machtvolle Evangeli-
sation* genannt wird, hat dazu geschrieben:

»Schwindel und Vortiuschungen sind leicht, wenn man ins Reich
des Ubernatiirlichen kommt. Falsche Behauptungen sind hier
sehr schwer zu iiberpriifen... AuBerdem sind die Massen leicht zu
begeistern durch die Charismanie, wo man das Spektakulire viel
zu sehr betont, zuom Schaden der vielen Werke der Barmher-
zigkeit, die im stillen immer weiter getan werden. Fine Gene-
ration, dic von einem hochtechnisierten Showgeschift zu fast
wahnsinnigem Enthusiasmus aufgepeitscht wird, verlangt
nattirlich auch ein charismatisches Christentum und findet alles
andere langweilig. Aber wir miissen uns wirklich vorsehen, daB
wir unsere Darstellung micht einfach den Anforderungen des
Marktes anpassen. * 5!
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Die Gaben des Heiligen Geistes, wie wir sie im Neuen Testament
finden, sollten in ihrer Bedeutung fiir die heutige Kirche sicher nicht
gering geachtet werden, aber wir miissen genauso vorsichtig sein, dafl
wir ihnen nicht einen Wert beimessen, den sie im Neuen Testament
gar nicht haben. Denn wenn wir das tun, werden wir unausgewogen
und sehr anfillig fiir Irrlehren, die normalerweile dadurch entstehen,
daf irgendeine an sich wahre Erkenntnis zu extrem ausgelegt wird.
Wir werden zwar in der Bibel gewarnt: ,Weissagungen verachtet
nicht!* (1. Thessalonicher 5,20), aber noch im selben Vers steht auch:
Priift aber alles, das Gute haltet fest!“ Wenn man diesem Gebot nicht
gehorcht, fithrt das zu vielen falschen Behauptungen, ob es nun
angebliche Weissagungen, Auslegungen von Zungenreden oder
Worte der Weisheit sind, die dauernd im Namen des Herrn vorge-
bracht werden. Und leider wird ihnen da, wo sie ganz offensichtlich
nicht in Erfiillung gehen, nicht mit Ermahnung und Korrektur
begegnet, weil ja jeder Angst hat, er konnte negativ wirken.

Keine wahre prophetische Weissagung wird der Bibel widersprechen
oder etwas von ihren Worten wegnehmen oder hinzufiigen. Wir
sollten nicht leichtgliubig annehmen, was ein selbsternannter
Prophet mit den Worten einleitet: ,,So spricht der Herr." Wir haben
zwar die Anweisung: . Hindert das Reden in Sprachen nicht® (1.
Korinther 14,39); aber das ist kein Freibrief dafiir, daB wir die ganz
konkreten Einschrinkungen fiir eben diese Gabe einfach iibersehen
oder ihr eine Bedeutung und einen Wert beimessen kénnten, die sie
nach der Heiligen Schrift nicht haben soll. Wenn wir auch geistliche
Gaben fiir wiinschenswert halten, muB es doch unsere Absicht
bleiben, Gott die Ehre zu geben und anderen Menschen zu dienen
und ihnen ein Segen zu sein durch alle moglichen Gaben, die uns der
Herr schenken will. Und immer muf unsere Leidenschaft die Liebe
zu Gott, dem Geber sein und nicht etwa die Begeisterung fiir die
Gaben.

David Wilkerson stellt uns da eine Reihe von ernsten Fragen:

. Wievicle von uns wiirden Gott eigentlich noch dienen, wenn Er
uns dafiir nichts als nur sich selbst bieten konnte? Keine Heilung,
keinen Erfolg, keinen Wohlstand, keine weltlichen Segnungen,
keine Zeichen und Wunder! Was wiire, wenn wir froh zusehen
miiBten, daB unsere irdischen Giiter verderben? ... Was wire,
wenn wir statt eines sorglosen Lebens grausamen Spott, Stei-
nigung, BlutvergieBen und Folter erdulden miiBten? Was wire,
wenn wir keine schonen Hauser und Autos mehr hitten, sondern
in Schaffellen in der Wiiste umherziehen und uns in Felsspalten
und Hohlen verkriechen miiiten? Was wire, wenn wir nicht mehr
wohlhabend wiren, sondern elend, betriibt und gequilt? Wenn das
einzig Gute, was uns zur Verfiigung stinde, Christus selbst wire?* *)
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Machtvolle Evangelisation

Die Uberbetonung der Macht des Geistes und die fast besessene Suche
danach hat viele vergessen lassen, daB es doch der ,,Geist der
Wahrheit” ist, der uns in ,,alle Wahrheit leitet”, und eben der ~Hetlige
Geist“, der unser Leben reinigt, um Gott damit die Ehre zu geben.
Machs hat so eine sehr verengte Bedeutung bekommen. Die Macht,
die sich in Wundern duBert, wird viel hoher geachtet als die Macht
der Wahrheit, die Menschenherzen veriindert und freimacht von der
Bindung an die Siinde. David Wilkerson schreibt dazu:

»oatan hat keine Angst vor Heiligen, die machthungrig sind, aber
er zittert vor dem Gebet eines Heiligen!« 5%

Die solide biblische Lehre verliert immer mehr an Bedeutung,
wihrend persénliche Erfahrungen eifrig beschworen werden und als
Grundlage dienen fiir das Verstindnis von Gottes Willen und sogar
fir die Deutung Seines Wortes. Diejenigen, die die christlichen
Medien bestimmen und solche Pseudo-Frommigkeit fordern, miissen
dic meiste Verantwortung fiir die weitverbreitete Irrlebre iiber-
nehmen, daB Zeichen und Wunder ganz wesentlich sind fiir die voll-
standige Verkiindigung des Evangeliums. Im Gegensatz dazu heift
es in der Bibel unmiBverstindlich:

»Denn ich schime mich des Evangeliums nicht, ist es doch Gottes
Kraft zum Heil jedem Glaubenden, sowohl dem Juden zuerst als
auch dem Griechen.“ (Romer 1,16)

wDrenn das Wort vom Kreuz ist denen, die verlorengehen, Torheit;
uns aber, die wir errettet werden, ist es Gottes Kraft... hat es Gott
wohlgefallen, durch die Torheit der Predigt die Glaubenden zu
erretten.” (1. Korinther 1,18+21)

Die Vorstellung, daB eine ,,machtvolle Evangelisation” Wundertaten
verlangt, ist in der Kirche der Vergangenheit nie iiblich oder
bedeutsam gewesen. Paulus hat ja erklirt, daB die , Kraft“ gerade in
der Predigt vom Kreuz liegt. Auch in der Apostelgeschichte wird von
der kraftvollen Predigt des Evangeliums berichtet, bei der viele
Heiden bekehrt wurden (z.B. in Ikenium, wo Paulus und Barnabas
»---80 redeten, da eine grofie Menge. .. glaubte.“ (Apostelgeschichte
14,1)), und das alles, ohne daB irgendwelche Wundertaten geschahen.
Und es gab andere Gelegenheiten, bei denen groBe Wunder pas-
sierten und doch die Reaktion der Menge nur darin bestand, Paulus
und seine Begleiter zu verpriigeln und ins Gefingnis zu stecken.
Spurgeon schrieb iiber die Kraft Gottes, die das Leben von Menschen
verdndert:

»Die Kraft liegt in der Gnade Gottes und nicht in unserem
Glauben. GroBartige Botschaften konnen iiber diinne Telefon-
drihte vermittelt werden. Das Friedenszeugnis des Heiligen
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Geistes kann das Herz erreichen iiber einen Glauben, diinn wie
ein Faden, der kaum sein eigenes Gewicht trigt. Denke an den,
zu dem du aufblickst. Befasse dich nicht immer mit dem Blick!
Du darfst nicht immer an dich denken, wihrend du aufschaust,
sondern du sollst nichts als Jesus sehen und die Gnade Gottes,
die durch Thn offenbar geworden ist.“ %9

Die tragischen Konsequenzen des Positiven Bekenntnisses

Es gibt gréBere Dinge als wunderbare Heilungen, die Gott in
unserem Herzen tun will. Und oft kann sogar der Wunsch nach einer
Heilung dem Umgestaltungs- und Reifungsprozefl gerade im Wege
stehen, den Gott in Seiner Liebe bei uns in Gang bringen will. Wenn
wir unbedingt wollen, da} da eine wunderbare Heilung geschieht, wo
es auch medizinische Hilfsmittel gibt, dann ist das so, als ob wir eine
belebte StraBe iiberqueren miiten und dabei partout nicht nach links
und rechts sehen wollten, sondern darauf bestéinden, da Gott uns
vor jedem Autounfall bewahrt. Ein Evangelist schrieb als Antwort
auf den wiitenden Brief von einem Pfarrer aus der Bewegung des
Positiven Bekenntnisses:

.Sehen wir uns doch die "Philosophie des Bekennens und Bean-
spruchens’ etwas naher an. Vor kurzem hat mir ein Pfarrer von
einem bekannten Amtsbruder in seiner Kirche erzihlt (zufillig
ein Mann, den ich auch kenne), der hilflos zusehen mulite, wie
seine Tochter starb, eben wegen dieser unbiblischen Weltan-
schavung. Einige der Minner, die Sie auch genannt (und ver-
teidigt) haben, hatten ihm beigebracht: Wenn wir fiir die Heilung
eines Kranken beten und dann bekennen, daf dieser Mensch
schon geheilt ist, dann gibt es gar keine andere Moglichkeit als
daB der Kranke gesund wird. Also sollten wir auch nie bekennen,
daB jemand krank ist, und wir sollten auch nicht die Hilfe eines
Arztes in Anspruch nehmen (wenn sich eine Besserung noch nicht
eingestellt bat), sondern weiterhin die Heilung bekennen. Dieser
arme Bruder machte also weiter und bekannte unbeirrt die
Heilung; aber das kleine M#dchen starb. Und er saB da, den Kopf
in die Hinde gestiitzt, war vollig verzweifelt und sagte zu seinem
Pfarrer: ‘Jetzt habe ich mein eigenes Kind umgebracht!" %

Ahnliche Tragddien haben sich unzdhlige Male abgespielt bei
Christen, die es ernst meinten und versucht haben, das in die Praxis
umzusetzen, was sie iiber den ,,Glauben® gelernt hatten. Ein Fall, der
weithin durch die Medien bekannt wurde, war der von Wesley Parker,
dessen Eltern ihm das notwendig gebrauchte Insulin nicht geben
wollten, auch dann nicht, als er schon im Koma lag. Sie blicben
standhaft dabei: sie leugneten die Krankheitssymptome, o0 wie man
es ihnen beigebracht hatte, und bekannten weiterhin die Heilung
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ihres Sohnes. Der Junge starb trotzdem. Es ist erschiitternd, wenn
man diese Geschichte in dem Buch Wir haben unseren Sohn sterben
lassen liest! %

Es ist schon eine Ironie, daB das eigensinnige Pochen auf Gesundheit
und Reichtum den Menschen so oft gerade das Gegenteil davon ein-
bringt. Die Worte Christi, daB Seine Jiinger Verfolgung erleiden und
den Weg des Leidens und des Kreuzes auf sich nehmen miissen, ist
das genaue Gegenteil dessen, was den Inhalt des Positiven Bekennt-
nisses ausmacht, Ja, in mancher Hinsicht ist diese Lehre geradezu der
Feind des Kreuzes. Charles Farah beklagt, ,,daB im Mittelpunkt von
allem die Wiinsche, Hoffoungen und ehrgeizigen Pline der Menschen
stehen; ihre begierige und schamlose Lust am Reichtum... die
Betonung der praktischen Herrschaft des Menschen, die sich tiber
und gegen die Herrschaft Gottes stellt“. 5 Dan McConnell steilt mit
offensichtlicher Sorge in den SchluBsétzen seiner Ausfiihrungen iiber
Die Verbindunger. mit Kenyon fest:

»Der krasse Materialismus in der Lehre vom Wohlstand, die in
der Glanbensbewegung verbreitet wird, ist eine Verspottung des
Kreuzes und des Rufes Jesu nach Selbstverleugnung und Dienst
an anderen... weder Kenyon noch Hagin haben wahrscheinlich je
erkannt, daB das, was ihre Lehre von anderen unterschied und sie
8o anzichend machte, gerade ihre kuitische Besessenheit von
Gesundheit und Reichtum war. * %) ;

Ein frappierender Gegensatz

Gliicklich sind da die zu nennen, die der Aufforderung zur Selbstver-
leugnung gefolgt sind, ihr Kreuz auf sich nehmen und ihrem Herrn
und Heiland nachfolgen. Sie haben einen Glauben, der in Gottes
Liebe ruht, selbst noch angesichts von Geschehnissen, die fiir andere
als eine Tragddie von unertriiglichen AusmaBen erscheinen. Vor
kurzem ist in einer mir befreundeten Familie eine junge und
anscheinend vollig gesunde Mutter, die erst 33 Jahre alt war und ein
lebendiges Christenleben im Dienst fiir andere Menschen fiihrte,
plotzlich durch einen schweren Herzanfall gestorben. Es war ein
groBer Schock fiir alle Beteiligten, vor allem weil es das letzte war,
was auch ein medizinischer Fachmann in diesem Fall erwartet hitte.
Ihr junger Mann, der nun mit zwei kleinen Jungen allein dasteht, las
bei der Beerdigung den folgenden Text vor: :

nMeine einzige Bitte"
e sollen wissen, da8 alles, was bei dieser Beerdigung geschieht,
mit der Personlichkeit meiner geliebten Frau und mit dem Sinn,

den sie in ihrem Leben sah, iibereinstimmt. Die Gesangssoli, die
wir horen werden, stammen aus ihrem Lieblingsliederbuch, auch
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die Auswahl der Orgelstiicke haben sich danach gerichtet; wir
singen die Kirchenlieder, die sie am liebsten mochte, und der
Pfarrer ist derselbe Mann, der uns vor genau 5 Jahren und 36
Tagen getraut hat.

JIch méchte hier klarstellen, weil ich wei8, da Michelle das auch

so gewollt hitte, daB dies keine Feier wird, in der leere Worte mit
groBer Gebirde ausgesprochen werden, bevor wir endgiiltig
unsere Niederlage vor dem Tod eingestehen miissen, der wieder
einmal ein junges Leben aus uns unbekannten Griinden tragisch
dahingerafft hat. Fiir mich selbst, unsere Jungen und unsere ganze
Familie kann ich zwar nicht leugnen, daB der Abschied von
Michelle und die groBe Liicke, die sie in unserem Leben hin-
terliaBt, eine Tragddie bedeutet, aber ich weigere mich anzuer-
kennen, daB irgend etwas an ihrem Leben oder Sterben umsonst
und sinnlos gewesen ware.

Sie hat immer einen Sinn in jhrem Leben gesehen. Sie versuchte
nicht nur einfach, das Beste aus ihrem Leben zu machen, obwohl
sie es wirklich genossen hat. Sie hat es sich auch nicht nur zur
Aufgabe gemacht, die bestmégliche Ehefrau, Mutter, Schwester,
Tochter oder Freundin zu sein, obwohl sie auch das war, sondern
ihr Ziel war es, den Herrn Jesus Christus von ganzem Herzen
kennen- und liebenzulernen und sein Bild, so gut sie es konnte,
allen Menschen, mit denen sie tun hatte, deutlich zu machen.

Ich kenne nur wenige Menschen, die ihr Leben so fithren oder
gefiihrt haben, mit solcher Sinnausrichtung und solcher Energie,
wie Michelle es getan hat. Wie kann ich dann eigentlich meinen,
daB irgendein Sinn in ihrem viel zu frithen Tod lige, wo das Leben
ihr doch anscheinend noch so viel zu bieten hatte? Ich gebe Ihnen
zu bedenken, daB wir alle auch ein Sinn ihres Todes sind, wenn
wir unsere Herzen bereitmachen und aufmerksam sein wollen fiir
die Stimme Gottes, die auch in dieser Trauerfeier zur Erinnerung
an Michelle Youree Mellinger zu uns reden wird.

Ich bitte Sie sehr, griindlich iiber das nachzudenken, was heute
hier gesagt und getan wird, weil Michelle all das nicht nur
gebilligt, sondern auch geglaubt und gelebt hat. Wir sind von
ihrem Leben angeriihrt worden, so sollen wir jetzt auch von ihrem
Tod bewegt werden.”

Was ist das fiir ein Gegensatz! Auf der einen Seite das ,,positive

Bekenntnis“ eines Vaters, der versucht, vor der Wahrheit die Augen

zu verschlieBen und die Tatsachen der kérperlichen Krankheit zu
itbersehen, nur weil er sich etwas anderes wiinscht (und der dann

nachher in untrostlichem Kummer versinkt); und auf der anderen
Seite die Unterordnung unter Goties undurchschaubaren, aber trotz
allem liebevollen und weisen Willen bel dem jungen Mann, der seine
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so sehr geliebte Frau schon nach fiinf Ehejahren verloren hat. Seine
Erklérung, die er bei der Beerdigung ganz gefaBt vorlas, war der
unglaubliche Triumph eines Glaubens, der nicht erschiittert werden
konnte. Selbst angesichts eines solchen Verlusts verhielt sich dieser
Mann ganz anders als diejenigen, die in tiefe Trauer versinken, weil
sie eine solche Hoffnung nicht haben: Er behielt sein Vertrauen in
Gottes liebevolle Fiirsorge. Trotz der Sorgen und Leiden dieses
Lebens hat der Christ die Zusicherung, ,,daB denen, die Gott lieben,
alle Dinge zum Guten mitwirken, denen, die nach dem Vorsatz
berufen sind (R6mer 8,28). Es war allen Menschen klar, die an dieser
unvergeflichen Trauerfeier teilnahmen, daB der junge Mann, dem
der Tod die Frau geraubt hatte, im tiefsten tiberzeugt davon war, daB
er sich Gottes vollkommener Weisheit und Liebe unterordnen
konnte, selbst wenn er das, was hier geschah, nicht mehr begreifen
konnte.

Aus welchem Stoff ist ein solcher Glaube gemacht? Er kommt aus
dem Zutrauen, daB auch dann, wenn alles dunkel scheint und wir
nichts mehr verstehen kénnen, wie Charles Colson sagt, ,,Goit oft
das einsetzt, was wir am wenigsten erwartet haben, um Seine gott-
lichen Ziele zu erreichen®. % Vor mehr als hundert Jahren sagte
Charles Spurgeon in einer Predigt, die er in der Metropolitan-Kirche
in London hielt:

»Glaubt ihr denn, daB wir Gott nur dessentwegen licben, was wir
von Thm bekommen, und wegen sonst nichts? Ist das eure Auf-
fassung von der Liebe eines Christen zu Gott? So reden die Gott-
losen, und so, dachte der Teufel, wire es auch im Falle Hiobs. *lst
Hiob etwa umsonst so gottesfiirchtig? Hast du selbst nicht ihn und
sein Haus und alles, was er hat, rings umhegt?’ (Hiob 1,9+10).
Der Teufel versteht wirkliche Liebe und Zuneigung nicht; aber
ein Kind Gottes kann dem Satan ins Gesicht sagen, daB es Gott
noch liebt, selbst wenn Er es mit Geschwiiren bedeckt und auf
einen Misthaufen setzt; und mit Gottes guter Hiife will ein solcher
Mensch an dem Herrn festhalten, noch durch Néte und Sorgen
hindurch, die zehnmal schwerer zu ertragen sind als die, die er
bisher hatte, wenn sie denn iiber ihn kommen sollten. Ist der Herr
nicht ein segnender Gott? Ja, auch aus unseren Krankenbetten
sollte es noch erschallen: Er ist ein segnender Gott. In den schlaf-
losen Nichten, wenn wir so schwach sind und unser Kopf hei
und fiebrig ist und unsere Seele verschmachtet, auch dann
bekennen wir noch, daB Er ein segnender Gott ist. Jedes Zimmer
in einem Krankenhaus, wo es Glaubige gibt, sollte von diesem
Klang widerhallen. Ein segnender Gott? 'Ja, das ist Er’, sagt der
Arme und Elende.... und so sprechen alle Armen Gottes iiberall
im ganzen Land. Ein segnender Gott? Ja’, sagt noch Sein ster-
bendes Volk. ‘Auch wenn Er uns schligt, wollen wir Seinen
Namen loben. Er liebt uns, und wir lieben Ihn auch; und wenn
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auch die Wellen iiber uns zusammenschlagen und Sein Zorn hart
auf uns liegt, méchten wir nicht mit Konigen auf ihren Thronen
tauschen, wenn sie ohne die Liebe Gottes leben miissen.’® 70



5

Der Unglaube hat viele Gesichter

»Und Jesus antwortet und spricht zu ihnen: Habt Glauben an
Gott!“ (Markus 11,22)

»Doch wird wohl der Sohn des Menschen, wenn er kommt, den
Glauben finden auf der Erde?* (Lukas 18,8)

Viele meinen, der ,Glaube” habe allerhéchste Bedeutung, wieder
andere verachten ihn; jedenfalls ist er ein Thema, das nicht nur
dauernd umstritten, sondern auch von schwerwiegenden MiBver-
stindnissen bedroht ist. Seltsamerweise scheinen hier viele Christen
fast genauso verwirrt zu sein wie Atheisten. Beispielsweise halten im
allgemeinen sowohl Glaubige als auch Ungliubige die Vernunft fiir
einen Feind des Glaubens, wihrend beide in Wirklichkeit ganz enge
Partner sind. Ja, man kann sogar sagen: Ohne eine fragende, kri-
tische Grundeinstellung ist ,,Glaube* bloBe Leichtglaubigkeit.

Die meisten Kritiker des Christentums setzen falschlicherweise den
Glauben mit einer irrationalen Uberzeugung gleich, daB man trotz
gegenteiliger Beweise hartnickig an seinem Lieblingsaberglauben
festhilt, aus einer eigensinnigen Beharrlichkeit und einem unbeirr-
baren Stolz heraus. Der Skeptiker macht sich iiber den Glauben lustig
und bezeichnet jhn als dumm und keiner ernsthaften Betrachtung
wiirdig, und er hélt in seinem Spott an der Meinung fest, daB der
Glaube von einem Menschen verlangt, die intellektuelle Bildung, das
kritische Denken und den gesunden Menschenverstand an der Gar-
derobe abzugeben. Doch nichts kénnte von der Wahrheit weiter ent-
fernt sein. C.H. Spurgeon, der als der ,Fiirst der Prediger™
bezeichnet wurde, hat dazu gesagt:

»Der Glaube ist nicht einfach blind, denn er beginnt mit der
Erkenntnis. Er ist keine Spekulation, denn er glaubt Tatsachen,
deren er gewiB ist. Der Glaube ist nicht unpraktisch und ver-
trdumt, denn er setzt alles ein fiir die Wahrheit der Offenbarung
(Gottes).* 1

Nur ein volliger Narr setzt sein Vertrauen auf etwas, was offenbar
falsch ist. Und genauso gefihrlich kann es sein, den ,,Glauben® auf
jemanden oder etwas zu richten, ohne verniinftige Griinde dafiir zu



100 Riickkehr ziom biblischen Christentum

haben. Solchen Wahnsinn zu verhiiten, das ist im wesentlichen die
Rolle der von Gott geschenkten Haltungen der Skepsis und der Ver-
nunft. Ja, tatsachlich, die kritischen Fahigkeiten miissen richtig ange-
wendet und voll ausgeschopft werden, wenn man da ankommen will,
wo der Glaube einen hinfijhrt. Irwin H. Linton hat es in der klaren
Sprache des Rechtsanwalts so ausgedriickt: ,,Es gibt einen Platz fiir
die Skepsis, genauso wie es einen Platz fiir den Glauben gibt; und
wenn man sich die Investition von Geld oder den Eintritt in eine Reli-
gionsgemeinschaft iuberlegt, sollte die Skepsis an erster Stelle
stehen.“ ? Der sprichwortliche ,blinde Sprung des Glaubens® ist
eigentlich eine Karikatur: Wahrer Glaube ist niemals blind, nur sein
verzerrtes Abbild ist so. A.W. Tozer hat einen Rat gegeben, den viele
Leute ernstnehmen sollten, die sich Christen nennen, aber in der
Gefahr stehen, falschen Lebren zum Opfer zu fallen:

,.Ein biBchen gesundes MiBtrauen ist manchmal genauso nétig fiir
das Wohlergehen unserer Seele wie der Glaube. Es ist keine
Siinde, an manchen Dingen zu zweifeln, es kann dagegen todlich
ausgehen, wenn man alles glaubt. Glaube bedeutet niemals
Leichtglaubigkeit. Damit ehren wir Gott nicht... Zu unserem
Glauben an Gott gehdrt auch ein gesundes MiBtrauen allem
Okkulten und Esoterischen gegeniiber.” ¥

Glaube und Freiheit

Die Freiheit, selber zu denken, alle sichtbaren Anzeichen sorgfiltig
zu priifen, selbst zu einer Entscheidung zu kommen, ohne von
jemandem gedréngt zu werden, ist wesentlich fiir einen echten
Glauben. Eins der wichtigsten Kennzeichen fiir einen religisen Kult
ist gerade die Einengung solcher Freiheit durch verschiedene Uberre-
dungstricks, so daB der Kultanhédnger schlieBlich seine Eigenstin-
digkeit so weit aufgegeben hat, daB der ,,Guru“ oder ,,Prophet” das
Denken fiir jhn iibernimmt. Leider kann fast jede Gemeinde, ob
bewuBt oder nicht, dieselbe Art von Druck ausiiben, so daf} ihre Mit-
glieder sich einem falschen Denken anpassen, anstatt selbst zu einer
griindlich und sorgfiltig durchdachten SchluBfolgerung zu kommen.

»Ist das Glaube*“, hat Johannes Calvin einmal gefragt, ,, wenn man
nichts versteht und seine Uberzeugungen einfach stillschweigend der
Kirche unterordnet?“ Er verurteilt eine solche Einstellung und
erinnert uns daran, daB ,,der Glaube nicht aus Unwissenheit, sondern
ans Wissen besteht®. Wenn man ,sich darauf einstellt, jedes Diktat
der Kirche als wahr anzunehmen®, ist das gewiB nicht der richtige
Weg, um das Heil zu empfangen. ¥ Viel zu viele Kirchginger meinen
auch heute noch, sie kdnnten sich jeder moralischen Verantwortung
entziehen, indem sie den Geistlichen das Denken iiberlassen, und sie
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sind der Meinung, da8 schon der bloBe Besuch des Gottesdienstes
und das Richten nach den Regeln der Kirche sie ,in den Stand des
Glaubens“ versetze. Calvin verwirft solche falschen Vorstellungen
und betont immer wieder: ,,Der Glaube besteht darin, daB man Gott
und Jesus Christus kennt g)s. Johannes 17,3), und nicht in der Hoch-
achtung vor der Kirche.*

Es gibt wahrscheinlich in den meisten groBen Kirchen viel mehr Men-
schen als man denkt, die dazu beredet worden sind, irgendeiner
Sache zuzustimmen, an die sie niemals wirklich geglaubt haben, und
die dann kaum wissen, wie sie die Heuchelei wieder loswerden
kénnen, die ihnen das Leben jetzt so schwer macht. Ein schwacher
Mensch, der bei seinen christlichen MaBstiben, zu denen er sich
friiher offen bekannt hat, Kompromisse schliefit, wenn er von einer
weltlichen Gruppe unter Druck gesetzt wird, hat sehr wahrscheinlich
auch seine christlichen Grundsitze nur auf den Druck seiner Familie
oder seiner Freunde hin iibernommen. Wir miissen sehr aufpassen,
daB wir den Menschen keine falsche Entscheidungen aufzwingen, die
noch nicht ganz verstehen, worum es geht, oder nicht bereit sind, sich
ganz und aus vollem Herzen zu verpflichten. Jesus selbst hat uns darin
ein Beispiel gegeben und schnelle Begeisterung oder bloBe Lippenbe-
kenntnisse entmutigt durch die Art, in der Er auf manche Menschen
reagiert hat, die anscheinend doch so sehr darauf brannten, Ihm nach-
zufolgen (s. dazu Lukas 18,18-25; Lukas 9,57-62).

Glaunbe und alltsigliches Leben

Der Atheist, der die Christen offen verachtet, weil sie ihren Glauben
auf etwas setzen, was sie nicht ,beweisen* kénnen, verurteilt sich
damit eigentlich selbst. Unsere moderne Zivilisation schlieBt zahl-
reiche Annehmlichkeiten ein, die wir nur nutzen kénnen, wenn wir
anderen Menschen vertrauen, die etwas wissen, was wir nicht wissen,
und wenn wir Dinge glauben, die wir weder verstehen noch nach-
priifen kinnen. Millionen von Minnern und Frauen, die keine Spe-
zialausbildung in Pharmazie haben, haben offenbar geniigend Ver-
trauen in die Apotheker, da$ sie gutgliubig die Medikamente ein-
nehmen, die solche Leute fiir sie zubereitet haben. Und diejenigen,
die nur wenig von Buchfithrung oder Gesetzgebung verstehen,
glauben doch denen, die ihnen zu threm Verhalten Ratschlige geben,
auch wenn sie sie nicht ganz begreifen kénnen.

Es wiire in der Tat unsinnig, wenn man auf die Diagnose eines Arztes
und die von ihm empfohlenen Heilmittel mit dem Standardeinwand
der Atheisten antworten wiirde: ,,Ich glaube nur das, was ich selbst
beweisen kann!“ Offensichtlich wiirde es viel zu lange dauern, wenn
man sich das notwendige medizinische Wissen erst aneignen wollte,
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um den Rat des Arztes ganz und gar verstehen zu kénnen, Die Grund-
sitze des Atheismus lassen sich also nicht gerade gut auf das alltig-
liche Leben anwenden.

Leider gehen manche Leute nur aus sozialen oder familifiren
Griinden in die Kirche und bekennen dort etwas, was sie eigentlich
gar nicht glauben, nur weil es peinlich ware, wenn sie aus der Reihe
tanzten. Andere tun dasselbe, weil sie zu stolz sind, ihre Zweifel zuzu-
geben, und weil alle anderen doch anscheinend so sicher sind in dem,
was sie glauben. Der Unglaube hat viele Gesichter und versteckt sich
oft hinter der Maske eines angeblichen Glaubens, die allmahlich
sogar den Menschen zum Narren halt, der sie trégt. Doch wir lassen
hiiufig unsere eigentlichen Uberzeugungen durch unsere Lebens-
weise erkennen. Spurgeon hat es einmal so ausgedriickt:

.Glaube ist die Wurzel des Gehorsams, auch dafiir hat das Leben
Beispiele. Wenn ein Kapitdn dem Lotsen zutraut, daB er sein
Schiff heil in den Hafen bringt, dann richtet er sich nach dessen
Anordnung. Wenn ein Tourist sich dem Bergfiihrer anvertraut,
der ihn iiber einen schwierigen PaB bringen soll, dann geht er den
Pfad, den der Fiihrer zeigt. Wenn ein Kranker Vertrauen hat zum
Arzt, dann hilt er sich sorgfiltig an die Vorschriften und Anwei-
sungen desselben. Glaube, der sich weigert, den Befehlen des
Heilands zu gehorchen, ist ein Scheinglaube, der niemals rettende
Kraft besitzt.“

Man kann vorsichtshalber auf den Himmel hoffen, fiir den Fall, daB
die Hslle die einzige Alternative ist, und so den christlichen Glauben
wie eine Lebensversicherung akzeptieren, um die UngewiBheiten
abzudecken, die nach demTode auftreten konnten, falls die Bibel sich
dann schlieBlich doch noch als wahr herausstellt. Es ist jedoch etwas
ganz anderes, wenn man schon hier und jetzt so lebt, daf} daran
ersichtlich wird, daB man wirklich das glaubt, was man in der Kirche
aufsagt und singt. Der Gehorsam Gott gegeniiber, und zwar in den
Dingen des alltiglichen Lebens, ist der eigentliche Testfall. Boice
erinnert uns daran, daB ,,wir die Heilige Schrift nicht kennenlernen
kénnen, solange wir nicht bereit sind, uns von ihr verindern zu
lassen“. 7 William Law hat vor mehr als 200 Jahren mit spitzer Feder
etwas geschrieben, was heute noch genauso gilt:

,,Bs ist vor allem der Mangel an aufrichtigem Willen, in Uberein-
stimmung mit den Gebeten, die man spricht, und mit dem
Glauben, den man bekennt, zu leben; deshalb fiillt eine solch
ungereimte Mischung aus siindigem Widersinn und nach aufien
hin vorgetiuschter Hingabe an Christus das Leben so vieler Men-
schen aus, die sich Christen nennen. QOhne eine chrliche, ent-
schlossene Absicht des Herzens hitte Daniel niemals der Mann
Gottes sein konnen, der er war; und ohne diesen aufrichtigen
Willen, sich selbst zu verleugnen, das Kreuz auf sich zu nehmen
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und Christus im tiglichen Leben nachzufolgen, wire die friihe
Kirche niemals eine Gemeinschaft von Heiligen und groBartigen
Mairtyrern geworden. So liegt es an dem fehlenden grundlegenden
Willen, alles Christus zu iiberlassen, daf.die Kirche heute ein
offensichtlicher Schwindel, ein bloBes Lippenbekenntnis des
Glaubens und der gottlichen Liebe geworden ist, der Liebe, die
frither einmal wie ein Feuer vom Himmel brannte in denen, die
‘die Welt von Grund auf umgestalteten’,* &

Wie kann man diesen Glauben entwickeln, der einst ..die Welt von
Grund auf umgestaltete“? Der bibelgem#Be Glaube wiichst aus einer
engen, jeden Augenbilick bestehenden Beziehung zu Gott heraus. Wir
Christen sind schwach in unserem Glauben, meint Boice, weil ,,wir
vergessen haben, wie Gott ist und was Er zusagt, was Er fiir die tun
will, die Thm vertrauen®. ® Nur die, die ihn gut kennen, kénnen Thm
in echter Weise vertrauen und glauben und Seinem Wort gehorchen.
Jesus hat erklart, da3 das ewige Leben darin besteht, daB wir Gott
kennen (s. Johannes 17,3). Stafford fiihrt aus, daB es ein groBes
Problem gibt bei den Methoden, die heutzutage angeboten werden,
um mit Gott in Kontakt zu kommen, und die unterschwellig gerade
die gegenteilige Wirkung haben:

»Mein dritter Einwand ist, daf all diese Betonung auf geistlichen
Vorgingen dazu neigt, den Bezugspunkt von Gott allmihlich auf
den Menschen zu verlagern. Man fragt sich hier: "Wie kann ich
mich selbst weiterbringen, meine Gedanken, meinen Glauben
und mein Tun so vervollkommnen, daf ich Gott begegne?” Gott
wird zu einer Kraft, die man anzapfen kann, zu einem Zentrum
fiir die gefithlsm#Bige Orientierung, zu einem Bild, das man in
seinen Gedanken entstehen lassen kann, zu einem besonderen
Gefiihl, das das Herz gefangennimmt. Wenn die Aufmerksamkeit
aber auf uns selbst gerichtet ist, auf das, was mit uns geschieht,
dann wird das ganz behutsam, aber ganz sicher zu etwas anderem,
als wenn wir uns ganz Gott selbst zuwenden. Und indem wir hier
unseren Schwerpunkt setzen, iibergehen wir die viel grundle-
gendere Frage, die lautet: "Wie begegnet Gott mir?’“ 1

Die Notwendigkeit des Glanbens

Wenn wir schon fehlbaren Menschen vertrauen miissen bei etwas, was
wir weder verstehen noch beweisen konnen, damit wir iiberhaupt die
Vorteile der modernen Medizin oder der Technologie in Anspruch
nehmen kénnen, wieviel verniinftiger ist es dann anzuerkennen, daB
Glaube notwendig ist, wenn wir das in Anspruch nehmen wollen, was
Gott weill und was Er fiir uns tun will! Es ist kein Zeichen fiir
besondere Intelligenz, sondern vielmehr fiir Dummbheit, wenn wir
uns weigern, den Segen anzunehmen, den Gott uns anbietet, nur weil
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wir eben nicht miterleben konnten, wie Er die Welt erschaffen hat
oder wie Christus gekreuzigt wurde und wieder auferstanden ist. Wir
miissen auf der Grundlage der offensichtlichen Tatsachen ent-
scheiden — und es gibt eine reichliche Menge solcher Tatsachen —,
ob man Gott wirklich vertrauen kann. Es kann dabei gar nicht genug
betont werden, daB es unbedingt notwendig ist, Gott selbst und per-
stnlich kennenzulernen und nicht nur etwas iiber Thn zu wissen, was
einem durch irgendeine Kirche vermittelt worden ist.

Offensichtlich gibt es vieles, was wir nach dem Willen des unendlichen
Gottes von Ihm wissen und erfahren sollen und was unserem
begrenzten Verstand einfach nicht voll und ganz mitgeteilt werden
kann. Die Menschen, die zu stolz sind, um das zuzugeben, werden
Gott nie kennenlernen, denn nur dem Glauben offenbart sich Gott.
Und wenn es dumm ist, an Gott zu glauben, was mubB man dann erst
von denen sagen, die Arzten oder Buchhaltern vertrauen oder sich
sogar damit briisten, daB sie an sich selbst glauben!

Nur Gott allein ist wiirdig fiir das vollkommene Vertrauen und den
Gehorsam eines Menschen — und genau das ist wirklicher Glaube.
Wenn Gott nicht existiert, dann gibt es auch iiberhaupt keinen
wahren Glauben, und ohne die Moglichkeit, solch einem Gott zu ver-
trauen, kinnte es auch keine wahre Liebe geben.

Alle Menschen suchen nach Liebe und Gliick, aber keine Universitét
auf der Welt bietet Examen in diesen Fichern an, und auch keine Wis-
senschaft kann uns bei dieser Suche helfen. Unsere eigene Erfahrung
dieser Freuden und anderer machtvoller Gefiihle iiberzeugen uns
aber davon, daB sie keine THuschung sind, wenn auch kein MeBin-
strument und kein Labor das messen oder iiberpriifen kann, von dem
wir doch wissen, daB es wirklich existiert. Es ist ganz klar, daf} die
Naturwissenschaft uns keine Hilfestellung dabei geben kann, ¢inen
anderen Menschen zu lieben oder geliebt zu werden. Sie kann nur
Dinge und Methoden bereitstellen und beschreiben, aber nicht die
geistliche Wirklichkeit, nach der wir suchen. Wenn wir unsere letzte
Befriedigung bei den Dingen suchen, die Gott geschafifen hat, und
nicht bei Gott selbst, dann lassen wir uns damit sozusagen auf ein
fragwiirdiges Festessen ein, das uns zum Narren hiélt und unseren
geistlichen Hunger nur noch groBer macht.

Der Glaube und die Liebe Gottes

Das Universum weist iiber sich selbst hinaus auf Gott, seinen
Schépfer hin. Uberzeugend rufen uns alle Wunder der Natur zu:
oPlan — Planer; Gestaltung — Gestalter; Gesetz — Gesetzgeber;
Schopfung — Schépfer, unendlich und ewig.” Wir zucken vielleicht
zuriick vor den Aussagen, die sich aus diesen tiberwiltigenden Tat-
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sachen ergeben, aber die Vernunft sagt uns schon zwingend, da Gott
weder Anfang noch Ende hat, daB Er das gesamte Universum aus
dem Nichts heraus geschaffen hat, daB Er jeden Gedanken kennt,
den jeder Mensch, der jemals gelebt hat oder noch leben wird,
gedacht hat bzw. denken wird, daB Er weil}, wo jedes winzige Teilchen
jedes Atoms jemals war oder in Zukunft sein wird.

Es ist aber noch umwerfender, wenn man erkennt, daB dieser
unendlich groBe Gott jeden von uns tief und ganz persénlich liebt.
Wir kdnnen uns darauf vetlassen, daB Gott liebevoll, mitfiihlend und
freundlich ist. Wenn sich diese Eigenschaften im Menschen spiegeln,
so schwach sie auch sein mégen, dann werden sic als héchste
Tugenden anerkannt, und es sind Eigenschaften, die nicht durch
bloBe Evolution zu erkldren sind. Sie muissen das Wesen des Gottes
widerspiegeln, der uns nach Seinem Bilde geschaffen hat.

Auflerdem muB die Liebe eine wesentliche personliche Eigenschaft
unseres Schopfers sein. Liecbe kann nicht irgendein unerbittliches kos-
misches Gesetz oder Prinzip sein wie die Schwerkraft oder die Elek-
trizitit, denn solche Art von , Liebe“ konnte uns nie zufriedenstellen.
Wir wissen, daB der Gott, der uns geschaffen hat, nicht einfach nur
ein unpersonlicher ,,Primarer Ingangsetzer sein kann. Philip Yancey
hat das gut formuliert:

»i¢ Bibel zeigt uns, daB Gottes Macht einen Pharao in die Knie
zwingen und aus dem michtigen Konig Nebukadnezar einen
stammelnden Geisteskranken machen kann. Aber sie zeigt uns
auch, daB Gott nichts von sich aus erzwingt, wenn es darum geht,
das hervorzubringen, was Er sich am meisten wiinscht: nimlich
unsere Gegenliebe. Wenn Seine Liebe verschmiht wird, dann
empfindet sogar der Herr des Universums in gewisser Hinsicht so
wie ein Vater oder eine Mutter, die das verloren hat, was ihr am
liebsten war, oder wie eine Henne, die hilflos dasitzt und zusehen
muf, wie ihre Kiiken geradewegs in die Gefahr hinein rennen. ..
Wenn wir Ihn zdhmen und in Worte und Begriffe einsperren und
Ihn nach einem alphabetisch geordneten Register zu den Akten
legen wollen, kdnnen wir dabei leicht die Kraft der leidenschaft-
lichen Beziehung verlieren, die Gott vor allem aufzubauen sucht.
Ich habe einmal in zwei Wochen die gesamte Bibel durchgelesen,
und danach hatte ich das deutliche Gefiihl, daB Gott gar nicht so
sehr viel daran liegt, analysiert zu werden. Er will vielmehr vor
allen Dingen geliebt werden.« ™

Nicht Zorn ist es oder der Wunsch, uns zu kontrollieren, sondern die
Liebe Gottes, die sich nach unserer Antwort, nach unserem Glauben
sehnt. Gott ist nicht daran interessiert, uns mit Gewalt dahin zu
bringen, daB wir irgend etwas glauben, was nicht wahr ist; und die
Menschen, die solche Taktiken anwenden, dienen damit nicht Gott,
sondern nur ihren eigenen fehlgeleiteten Interessen. Der Glaube
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wiichst aus einer Beziehung der Liebe heraus; man vertraut eben
dem, den man liebt, Wenn wir Gott aufrichtig liebhaben, werden wir
Ihm auch zutrauen, daB Er unser Leben am besten fithren kann, Jesus
hat gesagt: ,,Wenn jemand mich liebt, so wird er mein Wort halten®
(Johannes 14,23). Die Menschen, die behaupten, sic wiren Christen,
aber normalerweise fiir sich selbst und nicht fiir Gott leben, lassen
damit erkennen, daB sie eben keine Liebe und kein Vertrauen zu Gott
im tagtiglichen Leben haben, soviel und so gewissenhaft sie auch ihre
frommen Gewohnheiten und Riten vollziechen mégen. William Law
bringt die Sache richtig auf den Punkt:

.Wenn Sie nur einen Moment iiberlegen und sich selbst fragen,
warum die #uBerlichen Zeichen des christlichen Glaubens bei
Ihnen fiir andere Menschen kaum noch zu erkennen sind und
nicht im entferntesten mehr mit denen der ersten Christen der
Urgemeinde verglichen werden kdnnen, dann wird Ihr eigenes
Herz Ihnen sagen, daf das vor allem daran liegt, daB Sie niemals
ernsthaft die Absicht hatten, so zu leben und so zu sterben wie
diese ersten Christen... Wenn Sie nur Gott in allem, was Sie tun,
gefallen wollten — was schon die gliicklichste und beste Wahl fiir
das Leben ist, die ein Mensch in dieser Welt treffen kann — , dann
wiirden Sie feststellen, daf Sie nun nicht mehr bereit wiren, Jesus
Christus mit Ihrer Lebensfithrung zu verleugnen; so wie Sie jetzt
schon nicht mehr bereit sind, Thn mit Thren Worten zu verlengnen.
Und wenn Sie zu dieser guten Absicht noch einen schlichten
Glauben an die VerheiBungen Gottes in Jesus Christus hinzu-
fiigten, dann wiirden Sie schon in derselben Verleugnung des
eigenen Ichs stehen und so vollig anders sein als IThre Umwelt wie
damals die Fischer, die zu Aposteln wurden.* '

Der Glanbe der Narren

Der Gott der Bibel ist nicht bloB eine menschliche Erfindung. Wenn
es Gott nicht gibe, dann kénnte der Mensch Thn nicht erfinden,
genausowenig wie die, die in einer Welt volliger Finsternis leben und
sterben und von allem anderen abgeschnitten sind, den Begriff des
Lichts erfinden konnten. Doch es kann auch leicht geschehen, daB
wir die Offenbarung, die Gott uns schenkt, verfilschen und ver-
drehen. Wir miissen ganz offen sein, damit Gott sich uns so offen-
baren kann, wie Er es will; doch gleichzeitig miissen wir uns auch
sehr hiiten, daB wir in diesen Proze® nicht eingreifen, damit der
LGott“, den wir verehren, sich nicht am Ende als unsere eigene
Erfindung herausstellt. Das Herz des Menschen ist triigerisch, und
unsere Phantasie bringt es fertig, sogar ilire eigenen abtriinnigen Vor-
stellungen so darzustellen, daB sie mit der Gottheit verwechselt
werden konnen. Der Unglaube hat wahrhaftig viele Gesichter.
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Ein Weg, auf dem wir vor dem schlimmen Betrug bewahrt bleiben
konnen, der das Ich filschlicherweise an Gottes Stelle setzt (denn das
ist die hchste Liige, die ganz bewuBt in den 6stlichen Religionen ver-
folgt wird, etwa durch Praktiken wie Yoga, und die sich dann ,,Selbst-
erfahrung” nennt), liegt darin, ganz aufmerksam auf die Offenbarung
zu achten, die Gott uns in Seinern Wort geschenkt hat. Alles, was Er
liber sich selbst in der Heiligen Schrift mitgeteilt hat, ist wahr,
gemessen an dem sichtbaren Zeugnis und nach dem Urteil unseres
Herzens. Und doch gilt gleichzeitig: Solch ein Gott iibersteigt unsere
begrenzte Vorstellungskraft. Wenn Er es nicht wiire, kénnten wir uns
kaum ausdenken, daB Er unser Schépfer ist. Alles, was wir vor Augen
haben, fordert, daBl wir an Ihn glauben, daB wir diesen Schritt des
Glaubens tun, selbst wenn der Verstand des Menschen ins Stolpern
gerét bei dem schwindelerregenden Gedanken an die Unendlichkeit.

Doch die Verleugnung der Existenz Gottes ist nicht nur genauso
schwindelerregend, sondern auch ganz und gar unverniinftig. Der
Atheismus liegt ndmlich nicht nur jenseits der Vernunft, sondern er ist
ihr auch entgegengeserzt. Wir wissen, daB es die Sonne beispielsweise
nicht schon von Ewigkeit her gegeben hat. Denn wenn es so wire,
wire sie mittlerweile lingst ausgebrannt. Da dasselbe auf jeden
anderen Stern zutrifft, hatte das gesamte Weltall notwendigerweise
irgendwann einmal einen Anfang. Sollen wir nun die Auffassung iiber-
nechmen, daB alles Leben und die Intelligenz spontan aus dem toten,
leeren Weltraum entstanden ist? Sollite die unglaubliche Planung und
Ausformung, die in einer einzigen Zelle schon zu beobachten ist,
geschweige denn in der individuellen Persénlichkeit eines Menschen
und in all unseren Gedanken und Empfindungen, wirklich das
zufallige Produkt einer kosmischen Explosion vor ungefihr 18 Mil-
liarden Jahren sein? Es verlangt wirklich viel mehr Glauben, das anzu-
erkennen als an einen Schopfer zu glauben — eine solche Uber
zeugung ist offensichtlich unsinnig.

Der Atheist hat also auch seinen ,,Glauben®, seine unbeweisbare
Uberzeugung. Doch alle Anzeichen zeigen klar in eine andere
Richtung. Ein vielbéindiges Lexikon entsteht nicht etwa durch eine
Explosion in einer Druckerei. Wie sollten wir das dann bei dem
Gehimn des Menschen behaupten, diesem unglaublich durchgestal-
teten, biologisch zweckbestimmten Computer? Und wie ist es mit
dem Geist oder Verstand, der die Gedanken lenkt? (BloBe
Maschinen konnen ja beispielsweise nicht argumentieren oder lieben
oder sich Sorgen machen.) Der Ausruf des Psalmisten sagt da wirklich
etwas Wahres aus: ,,Die Himmel erzihlen die Herrlichkeit Gottes®
(Psalm 19,1).
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. Der erste Schritt des Glaubens

Da ist es kein Wunder, daB Einstein schon zugegeben hat: Je mehr
die Naturwissenschaft iiber das Universum entdeckt, desto mehr sind
wir gezwungen, daraus zu schlieBen, daB seinen Ursprung ,.nur der
Glaube erfassen kann®. Die Vernunft und die sichtbaren Beweise
zwingen uns, das zu glauben, was wir, wie wir sehr gut wissen, niemals
werden erkldren konnen, nimlich daB Gott, der keinen Anfang hat
und unendlich ist, das Weltall aus dem Nichts heraus geschaffen hat.
Aber kann es dann auch wahr sein, daB ein solcher Gott sich uns nicht
nur zeigen kann, sondern sich sogar gerne allen Menschen offenbaren
will, die Thn suchen? Die Vernunft und alle sichtbaren Anzeichen
dafiir zeigen auch in diese Richtung. Wir sind dann iiber unseren Tief-
punkt hinweg und werden jenseits von naturwissenschaftlichem
Wissen, das sich mit blofen Fakten begniigt, zu der GewiBheit des
Glaubens gefithrt, der uns dazu bringt, bewullt auf die verkehrte
Illusion zu verzichten, daf wir selbst so iiberaus wichtig wéren,
nimlich spitestens dann, wenn wir uns mit der GroBartigkeit Gottes
vergleichen. Spurgeon hat in diesem Zusammenhang geschrieben:

,Es (das Wissen von Gott) ist ein so riesenhaftes Thema, daf} alle
unsere Gedanken sich in seiner UnermeBlichkeit verlieren, so
tief, daB unser Stolz in seiner Unendlichkeit ertrinkt. Andere
Themen konnen wir begreifen, mit ihnen kénnen wir fertig
werden; in ihnen kdnnen wir eine Art von Selbstbefriedigung
empfinden; und wir setzen unseren Weg in dem Gedanken fort:
'Siehe da, ich bin weise.” Aber wenn wir an die Erkenntnis
(Gottes) herankormmen und feststellen, da unser Senkblei ihre
Tiefen nicht ausloten und unser Adlerauge ihre Hohe nicht
erkennen kann, dann wenden wir uns ab mit dem Ausruf: "Ach,
ich bin nur von gestern, und ich weil nichts!” Doch wenn dieser
Gegenstand auch den Verstand demditigt, so kann er ihn anderer-
seits auch erweitern... Nichts wird das Denken so groB machen,
nichts kann die ganze Seele des Menschen so erheben wie eine
fromme, ernsthafte und anhaltende Untersuchung dieses grofar-
tigen Themas, das Gott heiBt.« =%

Wenn es keinen Gott gibe, dann hitte der Existentialismus voll-
kommen recht: Nichts, gar nichts hat einen Sinn. Eine Armbandubr
beispielsweise leitet alle ihre Bedeutung daher, daB sie zu dem Zweck
hergestelit wurde, die Zeit anzuzeigen. Wenn es keinen Menschen
gibe, der sie benutzt und sie wegen ihrer Bedeutung schatzt, wire
auch die komplizierteste und teuerste Uhr nicht mehr als eine
sinnlose Anhdufung von Atomen. Und dasselbe wiirde fiir den Men-
schen gelten, wenn er nur ein Teil eines unpersénlichen Weltalls wire,
das irgendwann einmal durch blinden Zufall entstanden ist.

Nur in der Beziehung zu unserem Schopfer haben wir als Menschen
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irgendeinen Sinn und Zweck, und Seine ewige Absicht mit uns geht
weit {iber unseren begrenzten Verstand hinaus. Daher brauchen wir
Glauben — und gerade die Vernunft verlangt das —, um Gott kennen-
zulernen und allmihlich zu erfahren, was Er fiir uns geplant hat. Die
Bibel sagt wiederholt: ,Der Gerechte aber wird durch seinen
Glauben leben* (s. Habakuk 2,4; Rémer 1,17; Galater 3,11; Hebrier
10,38). Diejenigen, die sich einbilden, sie kénnten einen sinnvollen
Weg unabhiéngig von Gott finden, miissen sich den offensichtlichen
Tatsachen stellen, ihre Ichbezogenheit ablegen und ihrem Gewissen
und der Vernunft folgen. Irwin H. Linton kam zu dem folgenden froh-
machenden Schluf, nachdem er als Rechtsanwalt die Tatsachen sehr
sorgfiltig tiberpriift hatte:

»Der Zweifel an sich ist keine Siinde, aber wenn man sich damit
zufriedengibt, in diesem Zweifel zu beharren, wo Gott doch "viele
unfehlbare Beweise’ bereitgestellt hat, um ihn zu beheben, dann
ist das eine Siinde. Aus meinen vielen Jahren der Erfahrung und
Beobachtung kann ich folgendes sagen: Das erfreulichste
Erlebnis, und die Erfahrung, dic am meisten die Moral prigt, ist
die Entdeckung, daB die Beweise fiir den christlichen Glauben
genauso iiberwiltigend sind wie seine Aussichten und Verhei-
Bungen; der Glaube ist nicht etwas, an das man sich in der letzten
Verzweiflung klammert (oft noch trotz intellektueller Zweifel und
gedanklichem Widerstreben) so wie an einen Schwimmreifen, der
einem Ertrinkenden zugeworfen wird, sondern er kann aufgrund
einer gritndlichen Untersuchung eine solch festgegriindete Uber-
zeugung sein wie eine vorschriftsmiBig angelegte Schwimmweste,
die einem in jeder Lage Sicherheit bietet.* 1)

Es ist eben nicht ein ,,blinder Sprung ins Leere*, sondern der hchste
Akt der Vernunft, wenn man sich auf die Sicherheit verlaBt, die
Gottes unveranderliche Art und unendliche Liebe bietet. Und es ist
auch kein groBes Opfer, sondern ein unaussprechliches Vorrecht,
wenn wir uns Seiner Barmherzigkeit und Fiirsorge unterwerfen und
von ganzem Herzen beschlieBen, Seinen Willen zu tun. Nur Narren
wiirden versuchen, Gott dahin zu bringen, daB Er ihre eigenen
menschlichen Vorhaben segnet. Es ist viel besser, Gott Seinen Willen
offenbaren zu lassen und Thm dorthin zu folgen, wo Er uns hinfiihrt.
Jeremia hat, von Gott inspiriert, dazu geschrieben:

~Ich habe erkannt, Herr, daB der Weg des Menschen nicht in
seiner Macht steht und daB es keinem, der geht, gegeben ist,
seinen Schritt zu lenken.“ (Jeremia 10,23)

Die Grenzen der Naturwissenschaft

Gerechtigkeit und Wahrheit und genauso Liebe, Freude, Schonheit
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und alle herrlichen Erfahrungen des Lebens liegen auBierhalb des
Bereichs der Naturwissenschaft; sie kann solche Erscheinungen nicht
erkliren. Wir wollen am liebsten vor Entziicken aufjauchzen, wenn
wir die Schénheit eines Sonnenuntergangs erleben oder Empfin-
dungen in den Augen eines Menschen lesen, den wir lieben. Das ein-
faltigste, kleinste Kind kann sich an den Erfahrungen ergdtzen, die
uns unsere Welt bietet; sie ist so wunderschon, daf} sie sogar den
schirfsten Intellekt mit dem Erleben eines unaussprechlichen
Wunders iiberwiltigen kann. Wir erwarten aber von der Naturwissen-
schaft vergeblich, daB sie die Wirklichkeit solcher Gefiihle entweder
bestitigt oder leugnet. Und so geht es mit allem im Leben, was uns
im tiefsten berithrt: Was unsere Herzen als Wirklichkeit erfahren
haben, kann unser Verstand nicht erkliren. Blaise Pascal hat schon
in seinem Buch Les Pensees gesagt: ,Das Herz hat seine eigenen
Gedanken, die die Vernunft nicht versteht.”

AuBerdem: Wenn die Wissenschaft es jemals fertigbrichte, den Men-
schen zu erkliren und selbst nachzuschaffen, dann hitte sie ihn damit
zerstort. Wenn der Mensch durch die Naturwissenschaft und die Tech-
nologie in der Lage wire, die Kontrolle iiber Gottes Weltall zu
gewinnen und sein eigenes Schicksal zu bestimmen, dann wire nicht
nur Gott tot, sondern der Mensch auch. C.S. Lewis hat in seinem
Buch Die Abschaffung des Menschen folgendes geschrieben:

JFiir die weisen Mianner fritherer Zeiten war es das grofite
Problem, wie man die Seele der Wirklichkeit (Gottes) angleichen
konne... Fir die Magie und genauso fiir die angewandte Naturwis-
senschaft heute ist es jedoch das Problem, wic man die Wirk-
lichkeit den Wiinschen des Menschen anpassen kann... Ich unter-
stelle damit nicht, daB sie (diese Drahtzieher) schlechte Menschen
sind. Sie sind vielmehr iiberhaupt keine Menschen (im herkdmm-
lichen Sinne) mehr. Sie sind, wenn Sie so wollen, Personen, die
ihren eigenen Anteil am traditionellen Menschsein geopfert
haben, nur um sich selbst ganz der Aufgabe hinzugeben, selbst zu
bestimmen, was ‘Menschsein’ von jetzt an bedeuten soll. "Gut’
und "bose’ sind auf sie angewendet Worte ohne Inhalt... Als letzte
Errungenschaft des Menschen hat sich also die Abschaffung des
Menschen herausgestellt.“

Der Pavillon der Vereinten Nationen bei der Weltausstellung 1986 in
Vancouver war geradezu ein Denkmal fiir diesen Irrsinn. Hier
wurden die Probleme des drohenden Gkologischen Zusammenbruchs
und des Atomkriegs eindringlich dargestellt und dann beklagt — mit
den Worten des verstorbenen Buckminster Fuller —, daB das ,,Raum-
schiff Erde“ nicht mit einer ,,Gebrauchsanweisung” ausgestattet
worden sei. Solch ein Handbuch wird ja normalerweise einem
Produkt von der Firma mitgegeben, die es entworfen und hergestellt
hat, um dem Benutzer zu helfen, dieses Ding richtig und zweckmiBig
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zu gebrauchen. Eine solche Gebrauchsanweisung aber haben wir mit
der Bibel in der Hand, und sie allein hat diesen Anspruch; diejenigen,
die die Existenz des Schopfers leugnen, miissen zwangsliufig immer
wieder dariiber klagen, daf es fiir unsere Welt kein ,,Handbuch fiir
Benutzer* gibt.

Und auch die Wissenschaft, selbst in ihrer genialsten Ausformung,
kann nicht den Sinn und das Ziel der Existenz des Menschen
erkldren. Sie kann wohi das physikalische Universum analysieren und
Schliisse aus ihren hochst komplizierten Entwiirfen ziehen, aber sie
kann nicht die letztgiiltigen Antworten liefern, die nétig sind, um den
unausldschlichen geistlichen Durst des Menschen zu stillen. David
wuBte noch, wo dieser Durst geléscht werden konnte:

»Oott, mein Gott bist du; nach dir suche ich. Es diirstet nach dir
mein Seele, nach dir schmachtet mein Fleisch in einem diirren und
erschdpften Land ohne Wasser... Denn deine Gnade ist besser als
Leben; meine Lippen werden dich rithmen. So werde ich dich
preisen wihrend meines Lebens, meine Hinde in deinem Namen
aufheben.” (Psalm 63,2+4+3)

Der Durst nach Gott

Unsere tiefsten Gefithle sagen uns, da8 wir fiir Gott geschaffen
worden sind, daB dann aber irgend etwas in unserer Beziehung ganz
schrecklich falsch gelaufen ist. Und wegen dieses Bruches zwischen
Mensch und Gott ist alles andere auch in Unordnung geraten. Wie
wunderbar unsere Erfahrungen von Liebe, Freude oder Frieden auch
sein mdgen, wir betrachten sie als den bloBen Schatten von etwas,
was noch unendlich groBer ist, von dem wir aber getrennt sind, nach
dem wir uns sehnen, so wie der Psalmist es schon getan hat: | Wie
eine Hirschkuh lechzt nach Wasserbiichen, so lechzt meine Seele nach
dir, o Gott!“ (Psalm 42,1). Vor vielen Jahren schon hat Hugh Black
gesagt:

wFrither oder spiter stellt man fest, daBl auch die vollkommenste
Liebe das Herz des Menschen nicht bis ins letzte zufriedenstellen
kann. All unsere menschlichen Beziehungen, so gesegnet und hilf-
reich sie auch sein mogen, miissen doch notwendigerweise bruch-
stiickhaft und urnvollstandig bleiben. Die Einsamkeit des Lebens
hat ihren letzten Grund darin, daB wir fiir eine hdhere Gemein-
schaft geschaffen worden sind. In unserem innersten Heilig-
tum, das fiir jeden anderen Besucher versperrt ist, begegnet uns
Gott. Durch die Not unseres Herzens werden wir zu Thm hinge-
trieben.“ 19

Wenn es Gott wirklich gibt, wie unser Herz und unser Verstand uns
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sagt, wer wollte Thn dann nicht kennenlernen? Dieses vertraute
.Kennen“ sollte zum leidenschaftlich verfolgten Ziel fiir jeden
wahren Glaubenden werden. Und weil Gott unendlich ist, ist auch
die Freundschaft und Gemeinschaft, die Er anbietet, von unergriind-
licher Tiefe und Dauer. Kénnte sich denn jemand einen herrlicheren
Himmel ausmalen, in dem es noch groBere Freuden gibt als die ewige
Entfaltung der immer tieferen Offenbarungen Gottes und Seiner
Liebe in einer ganz engen Verbindung mit Thm? Er will diesen Prozef
schon jetzt beginnen, und Er hat versprochen:

,uUnd sucht ihr mich, so werdet ihr mich finden, ja, fragt ihr mit
eurem ganzen Herzen nach mir, so werde ich mich von euch finden
lassen.“ (Jeremia 29,13)

Die Liebe und Freude und die ewige Gemeinschaft, nach der wir uns
sehnen, und genauso auch die letzten Geheimnisse des Universums,
die der Geist des Menschen durch die Wissenschaft zu ergriinden
sucht, all das ist verborgen im Herzen des Schopfers, und nichts sonst
wird das Herz des Menschen dauerhaft befriedigen. Ohne allen
Zweifel muB es zwischen Gott und Mensch eine Begegnung der
Herzen geben, damit die Schépfung zu jhrer Erfiillung kommt und
der Mensch seine eigentliche Bestimmung erreicht. Wieder war es
Hugh Black, der das so schén ausgedriickt hat:

,-In den Menschen ist ein Instinkt, ein Bediirfnis eingepflanzt, das
ihn unzufrieden macht, bis er endlich in Gott seine Zufriedenheit
findet...(denn) ohne Gott ist das Leben seiner Herrlichkeit
beraubt und seiner Bedeutung entkleidet. So hat sich das mensch-
liche Herz immer schon nach einer Beziehung gesehnt, die tiefer
und dauerhafter ist als jede mégliche Verbindung zwischen Men-
schen, ungestoért von Veridnderungen, nicht vom Tod bedroht,
ungebrochen durch die Angst, nicht von den Wolken des Zweifels
iiberschattet.* 17

Uber die Wissenschaft hinaus

Den Besuchern des Pavillons der Vereinten Nationen auf der Weltaus-
stellung 1986 wurde auch ein Film gezeigt. Es war ein Aufruf zum
Frieden in einer notvolien Welt, und dabei wurde die Frage gestellt:
»Warum muB es eigentlich Gut und Bése, Richtig und Falsch, die
Front zwischen uns und den anderen geben?“ Und beim Verlassen
des Filmraums fiel der Blick auf einen weiteren Appell zur internatio-
nalen Zusammenarbeit mit der Uberschrift in groBen, fetten Buch-
staben: FUR DAS GEMEINSAME WOHL.

Fronischerweise konnen auch diejenigen, die darauf bestehen, dal3 es
absolut keine absoluten Werte geben darf, gar nicht nach jhrem
eigenen Grundsatz leben, daB es keinerlei Grundsitze und MaBstibe
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gibt. Wie jede andere falsche Religion hat auch der Humanismus
seine Priester, die es sich zur Aufgabe gemacht haben (weil sie
leugnen, daB es iiberhaupt irgendein ,Gut“ oder ,Bése” geben
konne), dem Rest der Welt das vorzuschreiben, was sie als das Beste
,fiir das gemeinsame Wohl* ansehen.

Eine biinde Beschéftigung mit dem cigenen Ich will nicht sehen, daB
sie sich ihre Probleme selbst schafft und erhilt. Die Erfiillung unserer
tiefsten Sehnsiichte und die daraus erwachsende Freude und Befrie-
digung kann nur dann entstehen, wenn wir dem Schopfer, der diese
Féhigkeiten und Méglichkeiten in uns an gelegt hat, in unserem Leben
erlauben, Seine Art zu verwirklichen und Seinen Willen zu tun. Und
wenn wir Gott tiberhaupt kennenlernen wollen und auch die Liebe,
die Freude und die Ewigkeit der Erfahrungen, die wir mit Thm selbst
und mit Seinem unbegrenzten Weltall machen kénnen, dann miissen
wir den Schritt des Glaubens tun. Unser Herz stimmt der Erklirung
der Bibel voll und ganz zu:

»Ohne Glauben aber ist es unméglich, ihm wohlzugefallen; denn
wer Gott naht, muB glauben, daf er ist und denen, die ihn suchen,
ein Belohner sein wird.“ (Hebrier 11,6)

Echter Glaube und echte Wissenschaft sind keine Rivalen, sie
beschiftigen sich vielmehr einfach mit verschiedenen Bereichen. Der
Glaube umfaBt auch das, was die Naturwissenschaft weder bestiti gen
noch widerlegen kann. Aber wenn man versucht, den Glauben mit
der Naturwissenschaft zu vermischen, dann zerstort man beide.
Darin liegt der groBe Irrtum der *Christlichen Wissenschaft’ und auch
der christlichen Psychologie, die beide vorgeben, sie seien eine ,, Wis-
senschaft des BewuBtseins“. Wir haben ja schon gesehen, daB das
Positive Bekenntnis mit seiner Betonung der Gesetze des Wohlstands
und der Heilung nur eine andere Form derselben Irrlehre darstellt.

Der Geist des Menschen ist kein physikalischer Gegenstand, sondern
eine schwache Widerspiegelung des Geistes Gottes, nach dessen Bild
wir geschaffen wurden. Dieses Bild ist von der Siinde verdunkelt und
entstellt worden, aber die Menschen, die ihr Herz fiir Jesus Christus
als ihrem Herrn und Heiland 6ffnen, bekommen ,,Christi Sinn* (s. L
Korinther 2,16) geschenkt. Das Geheimnis des christlichen Lebens
besteht nicht darin, daB wir um die Vollkommenheit kdmpfen, auch
nicht darin, da wir mit unserer eigenen Kraft versuchen, bestimmte
moralische Grundsitze in unserem Leben zu verwirklichen, sondern
vielmehr darin, daf8 wir Christus Raum lassen, um in uns gestaltet zu
werden,

Der Gott, der uns nach Seinem Bilde geschaffen hat, existiert itber
den Bereich naturwissenschaftlicher Gesetze hinaus. Daher miissen
sich die menschliche Persénlichkeit und die Erfahrungen, die von
Gott her stammen und nicht aus der Natur, immer einer wissenschaft-
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lichen Analyse entzichen. Es ist kein Wunder, daB die Psychothe-
rapie, die vorgibt, sich ,,wissenschaftlich® mit dem menschlichen Ver-
halten und der Personlichkeitsstruktur auseinanderzusetzen, so
klaglich fehlgeschlagen ist! Kein Mensch hat die Macht, sich aus sich
selbst heraus zu definieren, noch viel weniger, anderen vorzu-
schreiben, was richtiges und was falsches Verhalten ist. Nur Gott kann
solche MaBstiibe setzen, und wenn es keinen Schopfergott gibt, dann
kann es auch keine Moral geben. Deshalb sind die ,,wissenschaft-
lichen* MaBstibe der Psychologie fiir ein ,,normales* Verhalten vollig
willkiirlich, veranderbar, bedeutungslos und unweigerlich auch
unmoralisch.

Die Tatsache, daB wir einen Begriff haben von Gerechtigkeit und
Wahrheit, daB wir Richtiges und Falsches als solches erkennen, ist
schon Beweis genug dafiir, daB wir nach dem Bilde Gottes geschaffen
worden sind. Das sittliche Gewissen des Menschen weist auf eine
Dimension der Erfahrung hin, die jenseits vomn rationalen Verstehen
liegt, auf die hin der Mensch aber von seinem Schopfer angelegt
worden ist. Das ist der Bereich des Glaubens, eines Glaubens, der
unberiihrt bleibt von dem Hohn und Spott der Skeptiker, weil er jen-
seits von den genialsten Argumenten existiert, ganz gleich ob sie ihn
beweisen oder widerlegen wollen. Deshalb hat A.W. Tozer
geschrieben:

,.Die moderne Masche, daB man die Naturwissenschaft einsetzen
will, um das Christentum zu untermauern, beweist nicht etwa die
Wahrheit des christlichen Glaubens, sondern nur die nagende
UngewiBheit im Herzen derer, die von der Naturwissenschaft
abhingig sind, um ihrem Glauben eine gewisse Achtbarkeit zu ver-
leihen.® ®

Die Liebe iibersteigt die Wissenschaft

In Seinem groBartigen Entwurf fiir die Menschen, die nach Seinem
Bild geschaffen sind, pflanzte Gott dem Menschen die Fahigkeit zum
Glauben, zur Hoffnung und zur Liebe ein. Uberall erkennt man diese
drei als das wahre Wesen des Menschseins an, und wenn sie fehlen,
ist das eine schlimme Beeintrichtigung der Eigenschaften, die wir
menschlich nennen. Gerade die hoheren Fihigkeiten kennzeichnen
den Menschen und unterscheiden ihn von allen Tieren: das Gespiir
fiir einen Lebenssinn, das Mitleid, die Achtung vor der Wahrheit, das
Erkennen von Gut und Bése, der Sinn fiir Musik und Kunst.

Wenn alles bis ins letzte in naturwissenschaftlichen Begriffen erkldrt
werden konnte, dann wire auch die Liebe ein rein natiirlicher
Vorgang, der von wissenschaftlich erkiarbaren Gesetzen gesteuert
wiirde und daher nicht mehr Bedeutung hitte als ein Gahnen oder
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ein Magenschmerz. Die Humanisten iibersehen in ihrer Ablehnung
Gottes und in ihrer Anbetung der Wissenschaft alle offensichtlichen
Anzeichen und beharren stattdessen in ihrer Suche nach einem durch
und durch wissenschaftlich bestimmten Utopia. Der Behaviorist
{(Behaviorismus = Richtung in der Verhaltensforschung) B.F. Skinner
1Bt in seinem Buch Walden Bvo den Helden Frazier (der sein
Sprachrohr ist) das folgende humanistische quasi-religidse
Bekenntnis aussprechen:

»Das eine, was ich am liebsten von jedem Haus herunter schreien
wiirde, ist das: das gute Leben wartet nur auf uns... In diesem
Augenblick haben wir all die notwendigen Techniken zur Ver-
fitgung, sowoh! materiell als auch psychologisch gesehen, um fiir
jeden Menschen ein reichhaltiges und befriedigendes Leben zu
schaffen.« 1%

Leider ist dieser Traum offensichtlich eine Tauschung, die auf fal-
schen Voraussetzungen beruht. Trotz ihrer groBen Errungenschaften
haben uns die Versuche der Wissenschaft, in die Natur einzugreifen,
mittlerweile an den Rand des okologischen Zusammenbruchs
gebracht. Die Probleme werden nur immer gréBer, je mehr Kontrolle
der Mensch iiber die Natur gewinnt. Und wieviel schlimmer ist noch
das Ungliick, wenn die Naturwissenschaft versucht, mit der Seele und
dem Geist, mit dem Denken und Fiihlen des Menschen zu experimen-
tieren! Die Wissenschaft ist bis jetzt noch nicht einmal fihig gewesen,
eine Blume genau zu imitieren oder auch nur einen Grashalm, ganz
zu schweigen vom menschlichen Gehirn. Bilden wir uns trotzdem ein,
daB zu irgendeinem Zeitpunkt in ferner Zukunft die Wissenschaft
einmal Gottes Schépfung verbessern kann? Das ist eine vergebliche
Hoffnung. Aber selbst wenn wir das letzte Ziel erreichen und den
lange gesuchten Supermenschen selbst erschaffen konnten, dann
wiren er und alle die, die nach ihm kimen, nichts weiter als bloBe
Erzeugnisse der Naturwissenschaft. Kann irgend jemand so toricht
sein, sich einzubilden, daf ein solcher Zustand besser wiire als ein
Geschépt Gottes zu sein? C.S. Lewis hat diese Illusion sehr gut
beschrieben:

»wenn Menschen in irgendeinem spiiteren Zeitalter tatsichlich
dahin kommen sollten, durch Beeinflussung von Erbmasse und
wissenschaftliche Bildung die Macht zu haben, ihre Nachkommen
50 zZu gestalten, wie sie sie haben wollen, dann werden alle Men-
schen, die danach leben, unter dieser Macht zu leiden haben, ..
Die Eroberung der Natur durch den Menschen — wenn auch
dadurch der Traum von manchen wissenschaftlichen Planern
Wirklichkeit wird — bedeutet die Herrschaft der... Konditionierer
iiber die Konditionierten... dic Welt einer Nach-Menschheit,
die ...in unserer Zeit fast alle Menschen in allen Volkern mit
groBen Anstrengungen aufbanen wollen.* 20
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Erstaunlicherweise kann sogar die Religion zu einem Versuch
werden, in Gottes Weltall einzugreifen. Das Gebet ist allzuoft zu
einer religiosen Technik geworden, die in fromme Sprache gekleidet
wird, um unsere eigenen Wiinsche durchzusetzen. Und falls eine reli-
gigse Wissenschaft die Erhérung unserer Gebete erreichen konnte
und uns die Kontrolle iiber unser eigenes Schicksal gibe durch die
Gesetze, denen sogar Gott gehorchen miite, dann wiirden wir zwar
das Letzimogliche der Macht entdeckt haben, aber auch das Leizt-
mégliche der Zerstorung. Indem die religidsen Wissenschaften Gott
selbst den kosmischen Gesetzen unterwerfen wollen, machen sie oder
das Positive Bekenntnis aus IThm eine unpersénliche Macht oder ein
Prinzip und aus Seiner Liebe einen unerbittlichen kosmischen
Vorgang. Das wiirde letzten Endes zur Abschaffung des Menschen
fithren, von der Lewis sprach, und auch zur Abschaffung Gottes. Er
wire dann zu einer Schachfigur in unseren Hénden geworden. Das
ist kein Glaube an Gott mehr, sondern der Versuch, selbst Gott zu
spielen.

Die Frucht des Heiligen Geistes

Bezeichnenderweise spricht die Bibel davon, daB ,Liebe, Freude,
Friede, Langmut, Freundlichkeit, Giite, Treue, Sanftmut und Ent-
haltsamkeit* die ,Friichte des Geistes® sind (s. Galater 5,22). Die
Menschen, denen solche Figenschaften fehlen, haben nicht nur ein
Gefiihl der Leere in sich, sondern auch Schuldgefithle. Und warum
Schuld? Sie kann nur die unausweichliche Konsequenz der Trennung
von Gott sein, der uns fiir ein Leben bestimmt hat, von dem wir alle
wissen, daB wir es eigentlich so fithren sollten, aber das wir doch bei
uns nicht erleben. Die Bibel sagt, daR wir wegen der Siinde der Herr-
lichkeit Gottes nicht gerecht werden kénnen, einer Herrlichkeit, die
wir eigentlich als Wesen, die nach Seinem Bild geschaffen wurden,
widerspiegeln sollten. Wir sind alle abtriinnig, widerspenstig Gott
gegeniiber, und wir wissen das auch; wir sind entschlossen, unser
Leben selbst zu dirigieren, entweder nach religiosen oder nach wis-
senschaftlichen Grundsitzen, die wir als kleine Gotter fiir unsere
eigenen Zwecke einsetzen wollen. Was ist das fiir ein erbirmliches
Ziel, wenn man versucht, Glauben zu entwickeln, nur um dadurch
Macht zu gewinnen! Oswald Chambers hat uns schon gewarnt:

. Wir neigen immer dazu anzunehmen, da3 Jesus Christus uns zu
etwas dringt und daB Er uns dann — vorausgesetzt, wir gehorchen
Ihm — auch zu groBen Erfolgen fiihrt. Wir diirfen aber niemals
unsere Triume vom Erfolg als Gottes Absicht mit uns ausgeben;
Seine Pline fiir uns kénnen vielleicht gerade das Gegenteil sein...
Seine Absicht ist es, daB ich hier und jetzt von Ihm und Seiner
Macht abhéngig bin... wenn wir erkennen, da der Gehorsam das
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Eigentliche ist, dann ist uns jeder Augenblick, so wie er kommt,
kostbar.« 2V

Der Glaube hat ein viel wertvolleres Ziel als die Aneignung von
Macht oder persénliche Erfolge oder auch das Vollbringen grofBer
Taten fiir Gott. Petrus sprach von der ,Bewihrung des Glaubens®,
die ,,viel kostbarer ist als das vergingliche Gold*: Der Glaubende
preist und ehrt Gott und unterwirft sich Seinem heiligen Willen trotz
Gefangnis und Tod, und indem er das tut, bringt er Gott ewiges ,,Lob
und Herrlichkeit und Ehre® (s. 1. Petrus 1,7). Der wahre Glaube
offnet die Tiir fiir die sonst unsichtbare und unerkannte Welt des
Reiches Gottes und fiir Seine Herrschaft in unserem Herzen und iiber
unser Leben. Der Glaube sieht Gott so an, wie Er wirklich ist, neigt
sich vor Seiner Majestit, richtet sich nach Seinen Zielen aus und
macht uns zu Instrumenten Seines heiligen Willens. Chambers hat uns
daran wieder neu erinnert:

»wenn wir an Jesus glauben, dann zihlt nicht mehr, was wir dabei
gewinnen, sondern was Er durch uns weitergibt. Es kommt nicht
darauf an, daB Gott uns zu wunderschdn runden und reifen
Trauben macht, sondern daB Er die SiiRe aus uns herauspref3t.
Geistlich gesechen kénnen wir das Leben nicht an Erfolgen
messen, sondern nur daran, was Gott durch uns vollbringt; und
das konnen wir iiberhaupt nicht ermessen.* 22

Die Friichte des Geistes entstehen nicht durch Anstrengung, sondern
durch den Glauben, nicht durch unser Bemiihen, sie hervorzu-
bringen, etwa indem wir bestimmten Gesetzen gehorchen oder
peinlich genau bestimmte Prinzipien anwenden, sondern durch
unsere Auslieferung an das Arbeiten Gottes in unseren Herzen und
in unserem Leben. Und der Glaube allein bringt den Menschen in
Kontakt mit Gott und 6ffnet seinem Herzen eine Welt voller Wirklich-
keiten, die mit unserem endlichen Verstand nicht begriffen werden
konnen. Charles Swindoll weist uns hin auf die eine Leidenschaft,
die wir eigentlich alle haben sollten:

»Ich bin mehr denn je davon iiberzeugt, daB das hochste Ziel im
Leben nicht die Selbsterkenntnis ist,... sondern die Erkenntnis
Gottes. Es bleibt eine Tatsache: Wenn Gott nicht das Hauptziel
ist, das wir in unserem Leben verfolgen, dann stellen sich auch
alle anderen Ziele nur als Sackgassen heraus... Es wird mit ihnen
nicht funktionieren, sie machen uns nicht zufrieden, sie bringen
uns keine Erfiillung. Sie werden nicht das fiir uns tun, was wir von
ihnen erwartet haben.* 2
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Der Glaube ist nicht leichtgkiubig

Die Bibel streitet nicht dariiber, ob es Gott gibt oder nicht. Sie
beginnt mit der Annahme, daB alle Menschen, ob sie es zugeben
wollen oder nicht, eigentlich wissen miissen, was offenkundig ist: ,,.Im
Anfang schuf Gott die Himmel und die Erde* (1. Mose L1).
AuBerdem sagt die Heilige Schrift, daB diejenigen, die Gottes Exi-
stenz leugnen oder falsche Gétter anbeten, willentlich ablehnen, was
sowohl der gesunde Menschenverstand als auch das Gewissen
erkannt hat, und daB sie daher keine Entschuldigung haben fiir ihre
widerspenstige Abkehr vom Glauben:

»Denn sein unsichtbares Wesen, sowohl seine ewige Kraft als auch
seine Gottlichkeit, wird von Erschaffung der Welt an in dem
Gemachten wahrgenommen und geschaut, damit sie ohne Ent-
schuldigung seien; weil sie Gott kannten, ihn aber weder als Gott
verherrlichten noch ihm Dank darbrachten, sondern in ihren
Uberlegungen in Torheit verfielen und ihr unverstindiges Herz
verfinstert wurde. Indem sie sich fiir Weise ausgaben, sind sie zu
Narren geworden... Deswegen hat Gott sie dahingegeben in
schindliche Leidenschaften.“ (Romer 1,20-22+26)

Trotz der iiberzeugenden Griinde fiir das Vertrauen zu Gott und den
Gehorsam ist das Glaubensleben wahrhaftig kein angenehmer Spa-
ziergang. Viele Zweifel bilden noch groBe Hindernisse und miissen
iiberwunden werden. Paulus hat Timotheus schon ermahnt: , Kéampfe
den guten Kampf des Glaubens!* (1. Timotheus 6,12). Zweifel sind
aber hiufig auch ein Hinweis darauf, daB wir gerade Gott dazu
bewegen wollen, unsere eigenen Plidne zu segnen, anstatt uns Seinem
Willen unterzuordnen. Wenn wir uns nicht Gottes Willen unter-
stellen, dann betrachten wir den ,,Glauben® nur als ein Mittel, mit
dem wir erreichen wollen, daB unsere Gebete erhért werden. Um
diese Art von ,,Glauben® zu bekommen, kénnen wir sogar soweit
gehen, daB wir etwas iibernehmen und vertreten, was gar nicht wahr
ist. Nichts ist zerstdrerischer fiir einen echten Glauben als der
Versuch, eine ,,glaubige® innere Haltung zu produzieren.

Wenn wir ganz bewuBt oder vielleicht auch unwissentlich an Gott und
Seinem Wort und den sichtbaren Beweisen, die Er bereitgestellt hat,
vorbeigehen, dann werden wir von Zweifeln verfolgt. Das ist Gottes
Art, mit der Er uns auf den richtigen Weg zuriickbringen will. Ein
hiufiger Fehler, den viele Christen an diesem Punkt machen, ist, daB
sie versuchen, das frilhere Vertrauen wiederzugewinnen, indem sie
sich entschlieBen, fester und entschlossener zu ,,glanben®, und dann
die verschiedensten Techniken iibernehmen wie das Positive Denken
oder Denken in Méglichkeiten, das Positive Bekenntnis, die Visuali-
sierung oder dhnliche Methoden, die den Glauben stirken sollen.
Aber stattdessen mu3 man an einem solchen Punkt neu iiberpriifen,
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was und an wen man glaubt und auch warwm. Hier liegt das Problem
und seine Losung. Wollen wir Gott nur benutzen, damit Er unsere
Vorhaben segnet, oder wollen wir aufrichtig, daB Er uns gebraucht,
um Seinen Willen zu erfiillen? :

Leider ist das, was bei religitsen Menschen als Glaube gilt — darunter
auch bei vielen, die sich Christen nennen —, hiufig genau das, was
auch die Skeptiker fiir Glauben halten: bloBe Leichtglaubigkeit, die
aus egoistischen Wiinschen entstanden ist und aus Stolz erbittert ver-
teidigt wird. Die blinde fanatische Unterwerfung unter religidse
Dogmen und die starrsinnige Weigerung, sich der klaren Lehre der
Heiligen Schrift zu stellen, wird nur allzuoft als Treue zu Gott ausge-
geben. Das ist eine der verfiihrerischsten und todlichsten Formen des
Unglaubens. Der Atheismus und die religiose Gleichgiiltigkeit
(Agnostizismus) sind nur zwei von den vielen Arten, nicht an Gott zn
glauben. Auch alle anderen sind falsche Formen des ,,Glaubens®.
Und Leichtglaubigkeit ist eins dieser vielen Gesichter, die der
Unglaube annehmen kann..

Ein ,Glaube”, den man lauthals bekennt, ist sehr oft nur eine
geschickte Entschuldigung dafiir, daB man an seinen Vorurteilen
festhélt, und dient gerade als ideale Begriindung dafiir, daB man die
Wahrheit ablehnt in dem sehr frommen Versuch, die eigenen
Wiinsche zu erfiillen, statt sich Gottes Wilien zu beugen. Agnosti-
zismus ist das offene Zugeben der Zweifel; aber in seiner triige-
rischsten Form trigt der Unglaube gerade die Maske des ,,Glaubens*.
Das ist das Pseudo-Christentum, das manche Leute veranlaBt, aus
der Kirche auszutreten. Auf die eine wie auf die andere Art hat man
ihnen das genommen, was Gott wirklich fiir sie will.

Verbreitete falsche Vorstellungen vom Glauben

Sowohl der weltliche als auch der religiose Bereich ist pesattigt mit
falschen, aber dennoch weitverbreiteten Vorstellungen, die beliebte
Imitationen des echten Glaubens sind. Die Beispicle, die immer
wieder auftauchen, etwa daB man auch ,,Glauben an einen Stuhl“
haben miiflte, nimlich daf er standhilt, wenn man sich darauf setzt,
oder ,,Glauben an ein Flugzeug®, sind nicht nur unpassend, sondern
fihren auch in eine ganz falsche Richtung. Man nimm¢ eben nur an,
daB der Stuhl den notwendigen Halt bietet, weil Stiihle das im allge-
meinen tun. Aber es ist auch bekannt, daB Stiihle aus den verschie-
densten Griinden ab und zu zusammenbrechen, und wenn einem das
passieren sollte, wiirde so ein unwahrscheinliches Erlebnis doch
wenig an den allgemeinen Erwartungen 4dndern, die man an einen
Stuhl stellt. Und was die Flugzeuge angeht: Jeder Mensch erkennt
an, daB das Fliegen auch mit der besten Maschine und mit dem besten
Piloten immer hochstens ein kalkuliertes Risiko sein kann. Fluggiste,
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die an Gott glauben, beten zu Jim und bitten Thn, daB Er sie wahrend
des Flugs behiitet, weil niemand wirklichen Glauben an Flugzeuge
hat. Denn ein solcher Glaube, wie aufrichtig er auch sein mag, kann
im Ernstfall kein Flugzeug in der Luft halten. Doch wenn Gott ver-
sagen sollte, und sei es auch nur ein einziges Mal, dann wéren Seine
Worte fiir immer zunichte gemacht.

Viele Menschen, die durchaus guten Willen haben, setzen den
Glauben an Gott mit jeder beliebigen anderen Uberzeugung gleich
und meinen, daB die Ergebnisse, die er hervorbringt, durch einen
sogenannten ,Placebo-Effckt* (Ergebnis einer medizinischen
Behandlung mit wirkungslosen Leerdrogen) zustande kommen, der
irgendwelche heilenden Substanzen im Gehirn erzeugt oder unbe-
wuBte Krifte mobilisiert, die den Kérper gesundmachen.

Diese Theorie scheint sich bei Millionen von Menschen zu bestiitigen,
jedenfalls bis zu einem gewissen Grad. Man denke nur an die vielen
Selbsthilfe-Gruppen, beispielsweise die Anonymen Alkoholiker und
eine Unzahl von anderen, die sagen, daB man nur eins tun muf}: an
eine , hhere Macht® glauben, sei es Buddha, Jesus, die Macht der
,Sternenkrieger” oder was einem sonst am besten gefillt. Das sind
alles weitherzige kosmische Leerdrogen (,,Gott, so wie Sie Thn sich
vorstellen*), und die verschiedenen religiosen Mythen dabei sind nur
wichtig als Mittel, um diesen ,Placebo-Effekt” hervorzubringen.
Angeblich setzt die Uberzeugung an sich eine Macht frei, die dann
durch die positiven oder negativen Gedanken und Worte des Men-
schen kontrolliert werden kann.

Wenn man aber behauptet, daB das einzig Notwendige der Glaube
an irgendeine unbestimmte ,,héhere Macht* oder an ,,Gott, so wie
Sie Ihn sich vorstellen® sei, dann kénnte man auch sagen, daf} alles,
was jeder Mensch fiir eine erfolgreiche und gute Ehebeziehung
braucht, die Uberzeugung sei, daB es ein anderes Geschlecht gibt.
Ist s denn engstirnig, dogmatisch und fundamentalistisch, wenn man
sich witnscht, seinen eigenen Ehemann oder seine Frau wirklich per-
sénlich kennenzulernen? Ist es schon fanatisch, wenn man erwartet,
daB man klar umrissene Ehe- und Familienbeziechungen oder
geschiftliche und soziale Verbindungen zu besonderen Menschen
hat? Und sollten wir von unserer Beziehung zu Gott dann weniger
erwarten? Jesus hat gesagt, daB das ,das ewige Leben” ist, dal wir
den ,,ailein wahren Gott* erkennen, und zwar durch Seinen Sohn (s.
Johannes 17,3).

Der Unglaube hat viele Gesichter

Denis Waitley, ein behavioristischer Naturwissenschaftler und
beliebter Redner bei christlichen Veranstaltungen, nennt in seinem
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bekannten Buch Die Saat der wakren Grife den Glauben sowohl eine
~positive” als auch eine ,,negative Macht“. ¥ Um den Glauben zu
stidrken, empfiehit er: ,,SchlieBen Sie sich nicht diesen Heinis an, die
immer nach oben schen und lamentieren: 'Der Himmel fillt uns auf
den Kopf!’... Begeistern Sie sich vielmehr an sich selbst!... Prakti-
zieren Sie die positive Selbstanrede, und zwar jeden Tag!® 25 In
seinem ganzen Kapitel iiber den ,,Glauben® erwihnt Waitley kein ein-
ziges Mal Gott und gibt auch nicht den kleinsten Hinweis darauf, daf
der Glaube mit Vertrauen und Gehorsam Gott gegeniiber zusammen-
héngt. Zu seiner Liste von ,,Fragen zu Ihrem Glauben® gehort unter
anderem: ,,Haben Sie immer Gliick?... Halten andere Menschen Sie
fiir einen Optimisten?* 29

Ungliicklicherweise sind weltliche Vorstellungen von Erfolg und
Motivation zu Unrecht mit dem Glauben gleichgesetzt und so auch
in die Kirche hineingebracht worden. Im klassischen und biblischen
Sinne muB der Glaube immer ein Ziel haben. Man kann nur Glauben
an etwas oder an jemanden haben, und der wahre Glaube kann nur auf
Gott gerichtet sein, denn Er allein ist wiirdig fiir unser volliges Ver-
trauen und unseren ganzen Gehorsam. Der Glaube, der irgendeine
nicht niher beschriebene ,,hhere Macht” zum Ziel hat, richtet sich
auf einen Ersatz, nicht auf den einen wahren Gott, und deshalb ist
er die triigerischste Form des Atheismus. W.H. Griffith Thomas, ein
Theologe und in weiten Kreisen geachteter Prediger und Bibellehrer
am Anfang dieses Jahrhunderts, hatte dazu folgendes zu sagen:

»Der Glaube kann zerlegt werden in zwei Bestandteile. ErumfaBt
1. den Verzicht auf das eigene Ich und 2. das vollige Sichverlassen
auf Gott. Diese zwei Aspekte fassen seine Bedeutung zusammen.
Zum Glauben gehért, daB man nicht mehr von sich selbst,
sondern von nua an von einem anderen abhingig ist.* 27

Der Glaube ist also keine ,,positive® oder »negative”* Macht, und er
16st auch nicht eine solche Macht aus. Er 6ffnet einen Menschen nur
einfach fiir das Ziel, auf das er seinen Glauben gesetzt hat — und
wehe denen, die ihren Glauben an der falschen Stelle einsetzen! Die

" wichtige Frage ist die, was und an wen wir glauben. Die Bibel 1Bt
keinen Raum fiir Mehrdeutigkeiten zu diesem Thema. Der Glaube
ist immer Glaube an Gott, und er fithrt unweigerlich zum Gehorsam
Ihm und Seinem Wort gegeniiber. Alles andere ist Unglaube, ganz
gleich, wie laut man auch das Gegenteil verkiindet. Und der
Unglaube hat tatschlich viele Gesichter.

Die Zeichen-und-Wunder-Mentalitiit

Die Uberbetonung von Heilung und Wundern hat einen ganz grofBlen
Irrtum unserer Tage entstehen lassen, nidmlich die verbreitete Uber-
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zeugung, die jetzt auch von vielen ehrlichen Christen vertreten wird,
daB die meisten, wenn nicht sogar alle Skeptiker von Gott iiberzeugt
werden kénnten, wenn sie nur einige echte Wunder miterleben
wiirden. Das ist jedoch ganz sicher nicht so. Es ist ein schwerer Fehler
zu meinen, daB die Wahrheit Gottes an sich nicht genug Uberzeu-
gungskraft hitte und daB diese Kraft nur durch Wunder entstehen
konnte. Der Mangel an Glauben ist Unglaube, der aus der grundle-
genden Rebellion des Menschen gegen Gott her kommt, und der
Glaube stellt sich nicht automatisch ein, wenn man Wunder sieht. Der
Mensch, der gegen Gott aufbegehrt, wird ein Rebell bleiben, auch
wenn er von Gottes wunderbarer Macht {iberzeugt ist, solange et sich
nicht an Jesus Christus ausgeliefert hat. Und bis zu diesem Augen-
blick — auch wenn es vielleicht so aussieht, als wenn er ein Christ
geworden wire — wird sein grundlegendes Interesse an sich selbst
bestehenbleiben, und sein eigentlicher Beweggrund wird es sein,
Gottes Macht zur Verfolgung seiner eigenen Zicle einzusetzen.

Kein Volk hat mehr Wunder erlebt als die Kinder Israel, als sie von
Mose und Aaron aus Agypten herausgefiihrt wurden, und doch lebte
diese Generation dauernd im Widerstand gegen Gott und Sein Wort.
Das Rote Meer offnete sich dramatisch vor ihnen, als Mose seinen
Stab iiber das Wasser streckte; und dann kamen die Wasser zuriick
und ertriinkten ihre Feinde hinter ihnen. Sie wurden gefiihrt von einer
Feuersiule und einer Wolke, die ihnen ganz buchstiblich zeigten,
wann und wohin sie gehen sollten. Sie horten Gott mit méichtiger
Stimme vom Berg Sinai herunter reden mitten aus den grandiosen
Flammen und dem Rauch heraus, die den Gipfel umgaben. Durch
ein Wunder flof Wasser aus dem nackten Felsen, um ihren Durst zu
loschen, und das Manna verdichtete sich auf iibernatiirliche Weise aus
dem Tau, der jeden Morgen fiel, um sie zu ernéihren. In den 40 Jahren
ihrer Wanderung durch die Wildnis wurden ihre Schuhe und Kleider
nicht aufgetragen. Und doch, trotz allem, sind die Israeliten, die
taglich dramatischere und iiberzeugendere Zeichen und Wunder
erlebten als jedes andere Volk, in der Heiligen Schrift das klassische
Beispiel fir Unglauben und Widerstand. Gott sagte von ihnen:

»Den ganzen Tag habe ich meine Hinde ausgestreckt zu einem
ungehorsamen und widersprechenden Volk.* (Romer 10,21)

Und von Mose, der Gottes Volk bei seinem Auszug anfithrte, sagt die
Heilige Schrift: ,,Und es stand in Israel kein Prophet mehr auf wie
Mose, den der Herr gekannt hitte von Angesicht zu Angesicht* (5.
Mose 34,10). Seit der Zeit ist niemand — ausgenommen Jesus
Christus — so machtvoll dazu gebraucht worden, der Welt Gottes
wunderbare, starke Macht vor Augen zu fiihren, und doch beklagte
sich Israel immer wieder und leistete diesem einzigartigen Mann
Mose Widerstand. Die fiinf Biicher Mose enden mit der folgenden
Erklirung iber Mose und seine groBen Taten:
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»--.it all den Zeichen und Wundern, mit denen der Herr ihn
gesandt hatte, sie im Land Agypten, am Pharao und an all seinen
Knechten und an seinem ganzen Land zu tun, und mit all der
starken Macht und mit all dem GroBen und Furchtbaren, das
Mose vor den Augen von ganz Israel getan hat.“ (5. Mose 34,
11+12)

Die Bibel sagt jedoch auch ganz klar, daB Wunder nicht ein notwen-
diges Zeichen fiir die wahren Propheten Gottes sind. Der Ruf an
Israel, Bufie zu tun und sich auf den kommenden Messias vorzube-
reiten, war bezeichnenderweise nicht von Wundern begleitet, obwohl
Johannes der Téufer, Gottes auserwihlter Bote fiir diese Aufgabe,
»in dem Geist und der Kraft des Elia“ kam, ,,um dem Herrn ein zZuge-
riistetes Volk zu bereiten® (s. Lukas 1,17). Daraus erkennen wir, da
Wunder, obwohl Gott auch durch Elia viele erstaunliche Zeichen tat,
‘eben kein wesentlicher oder notwendiger Bestandteil des ,,Geistes
und der Kraft” waren, die den Dienst des Johannes kennzeichneten.

Es wird uns weiter gesagt, daB Johannes der Taufer, der »Elia“, der -
Jesus Christus den Weg bereitete, ,kein Zeichen tat“ (s. Johannes
10,41). Und doch sagte Jesus von ihm: ,,Unter den von Frauen Gebo-
renen ist kein groBerer Prophet als Johannes der Taufer {(Lukas
7,28). Diese Feststellung 14Bt eine ganz andere Auffassung von
Wundern erkennen als sie heutzutage von den Leitern der Charisma-
tischen Bewegung vertreten wird.,

Bei Jesus selbst war es genau das Gegenteil. Es kann keine Zweifel
dariiber geben, daf} Christus zahlreiche Wunder getan hat, doch diese
Zeichen tiberzeugten die Juden nicht von der Wahrheit, die Er ver
kiindete. Ja, die iiberzeugende Art Seiner Wunder verhirtete die
Herzen der Pharisder und machte sie nur noch entschlossener, Ihn
beiseite zu schaffen. Ganz anders als bei den ,,Heilern®, die heute als
Schwindler entlarvt werden, wollten die religidsen Fiihrer damals
Jesus gerade deshalb umbringen, weil Seine Wunder echt waren:

»Da versammelten die Hohenpriester und die Pharisder den
Hohen Rat und sprachen: Was tun wir? Denn dieser Mensch tut
viele Zeichen... Von jenem Tag an ratschlagten sie nun, um ihn
zu t6ten.” (Johannes 11,47+53)

Die Meinung der Bibel zu Wundern

Zwar ist es wahr, daf echte Wunder manchen Menschen geholfen
haben, daf} sie glauben konnten, doch der wahre Glaube ist eine
Sache des Herzens und nicht des Kopfes. Die Unterordnung unter
Gott ist eine moralische Angelegenheit, nicht eine intellektuelle.
Denn ,,auch die Dimonen glauben und zittern“ (Jakobus 2,19), doch
sie beharren in ihrer Rebellion gegen Gott. Niemand mu8 unbedingt
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¢in Wunder erleben, um an Gott glauben zu kdnnen; das eigene
Gewissen und das Zeugnis der Schopfung haben im Grunde schon
den erklirtesten Atheisten iiberzeugt. Wovon wir iiberzeugt werden
miissen, ist vielmehr, daB Gott uns wirklich liebt und daB daher Sein
Weg der beste fiir uns ist. Dieses sichere Wissen wird uns dazu
bringen, uns bereitwillig und véllig in Seine Hand zu geben und Ihn
aus ganzem Herzen wiederzulieben. Nur dann werden wir auch Gott
gehorchen, und zwar nur um Seiner selbst willen und nicht wegen der
Dinge, die wir uns als Belohnung aus dieser Glaubensbeziehung ver-
sprechen. Einer der fiihrenden ,,Glaubensheiler” unserer Tage
schreibt, daB wir das gottliche Recht hitten, danach zu fragen: ,Herr,
was bringt das alles fiir mich?“ 2® Im Gegensatz dazu zitiert Oswald
Chambers Jeremia 45,5: ,,Und du? Du trachtest nach groBen Dingen
fitr dich? Trachte nicht danach!“ Und er fithrt dazu weiter aus:

,,Es ist nichts leichter als in eine richtige Beziehung zu Gott zu
kommen, aufer wenn man eigentlich nicht Gott haben will,
sondern nur das, was Er gibt. Wenn Sic nur soweit gekommen
sind, daB Sie Gott um bestimmte Dinge bitten, und noch nicht
einmal angefangen haben, sich Ihm auszuliefern, dann sind Sie
nur ein Christ nach Ihrem eigenen Geschmack geworden. "Ich
habe Gott oft um den Heiligen Geist gebeten, aber Er hat mir
nicht die Ruhe und den inneren Frieden geschenkt, den ich
erwartet habe’, sagen manche. Und gleich legt Gott den Finger
auf den wahren Grund dafiir: Du suchst eigentlich gar nicht den
Herrn, sondern du suchst nur etwas fiir dich selbst.“ 2%

Kein einziges Wunder, wie sensationell und tiberzeugend es auch sein
mag, kann irgendeinen Menschen dazu bringen, Gott zu lieben oder
sich Seinem Willen unterzuordnen. Ja, es ist sogar so, da3 Wunder
oft gerade die gegenteilige Wirkung haben. Gerade weil Jesus
Wunder tat, wollte die Menge ,,ihn ergreifen, um ihn zum Koénig zu
machen” (s. Johannes 6,15). Die Leute hatten keinesfalls die Absicht,
sich Seiner Herrschaft zu beugen. Was sie wollten, war vielmehr ein
Anfithrer-,, K6nig®, der die Rémer avs dem Land treiben sollte, sie
gesundmachen sollte, wenn sie krank waren, und sie auf wunderbare
Weise ernihren sollte, wenn sie Hunger hatten. Diese sehr ego-
istische Haltung wird heutzutage von den Spendenappellen noch
geschiirt, die viele ,,Glaubens“-Lehrer per Computer herausgeben;
sie heiligen gerne menschliche Begierden, indem sie Wunder von
Gott versprechen und dafiir Spenden der . Glaubenssaat® haben
wollen, mit denen sie ihren Dienst finanzieren.

Zweifellos waren an jenem schicksalhaften Tag, als die groBe Menge
schrie: ,,Weg mit Ihm! Kreuzige Ihn!“, auch viele Leute dabei, die
von Jesus einmal geheilt oder wunderbar gespeist worden waren, die
aber Sein Urteil iiber ihre Siinde nicht annehmen wollten und auch
nicht das Heilmittel fiir ihre Seele, das Er ihnen angeboten hatte. Und



Der Unglaube hat viele Gesichter 125

die, die Jesus friiher gefolgt waren, eben wegen der Wunder, die Er
vollbrachte, wandten sich schlieBlich von Ihm ab und ,,gingen nicht
mehr mit ihm* (s. Johannes 6,66), weil sie Thn nicht mehr begreifen
konnten, als Er davon sprach, daB Er Sein Fleisch und Sein Blut fiir
sie hingeben wollte.

Von Atheisten und in religiésen Dingen Gleichgiiltigen erwartet man
Unglauben, aber nicht von Christen. Das AusmaB, in dem Leute, die
sich in aller Aufrichtigkeit als gldubig bezeichnen, im Namen des
Glaubens und im Namen Gottes Unglauben praktizieren, ist wahr-
haftig beunruhigend. Wir haben hier nur einige Gesichter des
Unglaubens entlarvt, aber es gibt noch viele andere. Eins von ihnen
ist aber so verfithrerisch, daB seine Maske im folgenden deutlich abge-
rissen werden muB, wenn es fiir die Kirche noch irgendeine Hoffnung
auf Riickkehr zum biblischen Glauben geben soll.






6

Grofartig, aber nicht immer einfach

»WIir haben aber diesen Schatz in irdenen GefiBen, damit die
iiberragende GréBe der Kraft Gottes zugehére und nicht uns. In
allem sind wir bedringt, aber nicht erdriickt; keinen Ausweg
schend, aber nicht ohne Ausweg; verfolgt, aber nicht verlassen;
niedergeworfen, aber nicht vernichtet; allezeit das Sterben Jesu
am Leib umhertragend, damit auch das Leben Jesu an unserem
Leibe offenbar werde.“ (2. Korinther 4,7-10)

Wir haben schon davon gesprochen, daB wir, egal ob Christen oder
Atheisten, die Wohltaten der modernen Wissenschaft und Techno-
logie nur dann in Anspruch nehmen kénnen, wenn wir Vertrauen zu
anderen Menschen haben, die ein spezielles Wissen von Dingen
besitzen, die wir selbst entweder nicht verstehen oder nicht beweisen
kénnen. Es ist nichts Schlimmes dabei, wenn ein Christ einen bud-
dhistischen Arzt aufsucht oder sich von einem moslemischen Rechts-
anwalt beraten 1aBt, weil er keinen Christen mit vergleichbaren Fahig-
keiten kennt. So steht es anch mit den Gesetzen der Aerodynamik
oder Physik oder Chemie: Sie gelten fiir alle Menschen in gleicher
Weise.

In geistlichen Dingen jedoch darf sich ein Christ niemals an andere Reli-
gionen wenden, um von ihnen Hilfe zu erbitten. Man sollte eigentlich
annehmen, daB dic Unterscheidung zwischen Korperlichem und
Geistlichem einerseits und zwischen Christentum und allen anderen
Religionen andererseits leicht fillt. Aber das ist nicht immer so. Das
rein karperliche Gehirn ist nicht dasselbe wie der nicht-kérperliche
Geist, aber die beiden werden doch oft miteinander verwechselt, weil
sie in so enger Beziehung zueinander stehen. Die Medizin beschifti gt
sich sowoh! mit dem Gehirn als auch mit dem Geist (denn viele
anscheinend kérperliche Beschwerden sind in Wahrheit psychosoma-
tisch), deshalb versucht ein guter Arzt, seinen Patienten auch all-
gemein Mut zu machen. Salomon hat schon gesagt: ,,Ein frohliches
Herz bringt gute Besserung® (Spriiche 17,22). Natiirlich stimmt es,
daB die Verdauung und die Nerven und Driisen besser arbeiten und
es dem allgemeinen Gesundheitszustand gut tut, wenn man gliicklich
ist. Doch wir haben genauso schon festgestellt, daf ein Christ sorg-
faltig darauf achten muf, daB er nicht unversehens eine positive
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Geisteshaltung als Ersatz fiir den Glauben an Gott betrachtet.

Seelische Schwierigkeiten wie etwa Depressionen konnen das
Ergebnis entweder von kdrperlichen oder von geistlichen Problemen
oder auch von beidem sein. Doch auch hier mufl man ganz vorsichtig
sein. Das Denken und Fiihlen ist zwar eng verbunden mit dem Kor-
perlichen, doch es umfaBt auch die Seele und den Geist. Diese drei
— Denken, Seele und Geist — sind so eng verwoben, dafl man sich
bei allen praktischen Vorsté3en immer mit allen dreien beschiftigen
muB. Die Psychologie erklirt, daB sie sich nicht nur mit dem Denken,
sondern mit der Psyche des Menschen befafit, was das griechische
. Wort fiir Seele ist und uns also in den geistlichen Bereich hineinfiihrt.
Daher ist leicht einzusehen, daB die Psychologie die Tiir zu religitsen
Praktiken 6ffnen kann, die dem Christentum feindlich gegeniiber
stehen, die man aber zunichst vielleicht gar nicht als solche erkennt;
diese Praktiken kénnen daher unbemerkt auch in der Kirche Aner-
kennung finden unter dem Etikett einer ,,christlichen Psychologie*.

Einige offensichtliche Gefahren in diesem Zusammenhang

Es wire unsinnig, von einer christlichen Chemie oder einer christ-
lichen Medizin sprechen zu wollen, doch der Ausdruck ,,christliche
Psychologie® wird allgemein akzeptiert. Und warum? Weil der Ein-
druck vermittelt wird, daB sich die Psychologie rechtméBig mit den-
selben Bereichen beschiftigt wie die Bibel und daB sie daher mit dem
Christentum zusammengesehen werden kann; ein Anspruch, den
keine andere Wissenschaft so erhebt. Ein beliebter Fernsehpfarrer
unserer Tage erzihlt in einem seiner Biicher, die sich sehr gut ver-
kaufen, von seiner Teilnahme am WeltkongreB fiir Psychiatrie in
Madrid im Jahre 1967 und beschreibt dabei, wie sehr er sich freute,
als die Redner von Glauben, Hoffnung und Liebe sprachen. .. Ich
triumphierte natiirlich innerlich!* schreibt er dazu D 5o als ob die
Psychiater, die solche Worte in den Mund nehmen, damit schon die
Bibel anerkennen wiirden. Spiter heiBt es in demselben Buch:

,.Es hat schon viel zu lange eine verbreitete Spannung zwischen
Psychologen und Theologen gegeben. Beide Disziplinen sollten
es sich zur Aufgabe machen, den Menschen innerlich zu heilen.
Beide konnen und miissen voneinander lernen... Was wir
brauchen, ist eine theologische Umstrukturierung, die wissen-
schaftliche und geistliche Wahrheiten zusammenfaBt und
gemeinsam wirken 14Bt, da sie alle in Bezichung zum Menschen
stehen.“ ¥

Der Untertitel des eben zitierten Buches lautet Die neue Reformation,
und die Grundlage dieser ,,Reformation” wird ganz klar dargelegt.
Der Verfasser geht davon aus, daB die Psychologie sich mit dem Geist
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beschiftigt und daher mit der christlichen Theologie gleichgesetzt
werden kann. Er schléigt so etwas wie das Verschmelzen beider Fakul-
taten vor und nennt das dann die ,, Umstrukturierung® der Theologie.
Man ist im hochsten Grade erstaunt zu sehen, dafl hier ein einfluB-
reicher Christ zuniichst scharfsinnig ausfiihrt, daB die christliche Psy-
chologie notwendigerweise die Umformung der Theologie verlangt
und daB er das anschlieBend als die Grundlage fiir eine neue Refor-
mation empfiehlt! Die Gefahren, die in solchem Denken liegen,
soliten fiir jedermann erkennbar sein.

Wir haben friiher schon festgestellt, daB sich die Naturwissenschaft
nicht angemessen mit dem Geist befassen kann, da er eben nicht phy-
sikalisch faBbar ist. Jedes System, das versucht, sich mit geistlichen
Dingen zu beschiftigen, ist schon von seiner Definition her eine
Religion, ganz gleich wie es sich auch nennen mag. Die Psychologie
ist ganz offensichtlich auch eine Religion, und ihre feindliche Ein-
stellung zum christlichen Glauben ist schon so oft beschrieben und
festgestellt worden, daB wir sie hier nicht noch einmal dokumentieren
missen. Natirlich ist nicht alles an der Psychologie antichristlich (es
ist ja auch nicht alles am Buddhismus oder Hinduismus antichristlich),
doch es wire nicht nur Unsinn, sondern eine Leugnung der Tatsache,
daf} das Evangelium und die Heilige Schrift allein geniigt, wenn man
von diesen oder irgendwelchen anderen Religionen, die mit dem
Christentum konkurrieren wollen, Unterstiitzung oder Erginzung
fiir unseren christlichen Glauben erwartet.

Der Psychiater Thomas Szasz fithrt in seinem Buch Der Mythos der
FPsychotherapie aus, daB durch die UUbernahme der Psychotherapie
»Die Heilung der (siindigen) Seele, die friiher ein wichtiger
Bestandteil der christlichen Religionen war, umgeformt wurde zur
Heilung des (kranken) Geistes“. ¥ Das Denken und BewuBtsein
wurde in der ersten Zeit der Psychologie als eine reine Funktion des
Korpers angesehen, weil Freud urspriinglich praktischer Arzt war.
Doch Freuds ,medizinisches Modell“ funktionierte nicht und ist
inzwischen von allen Psychologen auBer einem harten Kern von
Freud-Anhingern iiber Bord geworfen und durch ein geistliches oder
pseudo-geistliches Modell ersetzt worden, wobei die Bedeutung von
»geistlich* immer noch im FluB ist und verschieden definiert wird.

Lawrence Le Shan, der frithere Vorsitzende der Vereinigung fiir
Humanistische Psychologie, der gesagt hat, die Psychotherapie
werde wahrscheinlich spater einmal als der groBte Jux des 20. Jahr-
hunderts angesehen werden, hat auch dargelegt, daB ihre geistlichen
Waurzeln im ostlichen Mystizismus liegen:

»Die grundlegende Vorstellung vom Menschen, die zur Ent-
wicklung der (6stlichen) Meditationstechniken gefiihrt hat, ist die
gleichei) die auch der humanistischen Psychotherapie zugrunde
legt.*
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Die Psychologie ist genau wie das Positive Denken, das Denken in
Maoglichkeiten, das Positive Bekenntnis und die Kulte der Bewuft-
seinswissenschaften, die alle eng miteinander verwandt sind, eine ver-
weltlichte Religion des Bewuftseins. Trotzdem verbreiten ihre
Anhinger immer noch das Geriicht, daB die Psychotherapie eine Wis-
senschaft sei.

Eine sehr widerspriichliche Psendowissenschaft

Anfang Dezember 1985 versammelten sich in Phoenix in Arizona
7000 Teilnehmer (3000 weitere wurden abgewiesen, weil kein Platz
mehr da war) zu einer ,, Konferenz iiber die Evolution der Psychothe-
rapie“. Von den Veranstaltern als ,die wahrscheinlich grofite Ver-
sammlung zum Thema Praxis der Psychotherapie® gepriesen, lockte
dieser ansehnliche KongreB Teilnehmer aus 29 Lindern an. Eins
seiner Hauptkennzeichen war die Teilnahme von den verbliebenen
noch lebenden Meistern der Psychologie wie etwa Carl Rogers, Rollo
May, R.D. Lains%, Joseph Wolpe, Albert Ellis, Bruno Betielheim und
Thomas Szasz.

Die riesige Zusammenkunft war seltsam zwiespiltig: Auf der einen
Seite konnte man schockierende Verwirrung und Widerspriichlichkeit
erkennen; auf der anderen Seite machten manche Teilnehmer — in
offensichtlicher Blindheit fiir die Bankrotterkldrung ihres Berufs -
begeisterte und miteinander wetteifernde Plane zur Ausweitung ihres
Einflusses auf eine leichtglidubige Offentlichkeit, die begierig Ant-
worten von den Psychologen erwartet, die diese aber offensichtlich
nicht anzubieten haben. Die Journalistin Ann Japenga von der Los
Angeles Times berichtete: ,,.Die Helden hatten sich dort versammelt,
um zu bewerten, wie weit die Psychotherapie in 100 Jahren
gekommen ist und in welche Richtung sie sich weiterentwickeln
konnte — doch in beiden Punkten konnten sie sich micht wirklich
einigen.“ ®

Der KongreB brachte es nicht fertig, die Meinungsverschiedenheiten
zwischen den Hunderten von rivalisierenden Richtungen in der Psy-
chotherapie zu schlichten oder auch nur einen Anschein von Ordnung
in das chaotische Durcheinander von Tausenden von widerstrei-
tenden Theorien und Therapien zu bringen. Drei der vier Mitglieder
der vielbeachteten Kommission iber die Schizophtrenie erkléarten
schlicht, daB ,,diese Krankheit gar nicht existent® sei. TR.D. Laing,
der von der Zeitschrift Time als der ,,Lieblingsschreck der rebellie-
renden Studenten in den 60er Jahren“ ® bezeichnet wurde, betonte,
daB die Schizophrenie ,erst dann entstand, als das Wort dafir
erfunden wurde“, und er beschrieb Schizophrene als ,,tapfere Opfer,
die gegen eine grausame Kultur ankampfen®. * Szasz, der Geistes-
krankheiten allgemein als einen ,Mythos* bezeichnet (weil das
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BewuBtsein, das nicht physikalischer Natur ist, gar nicht krank
werden kann), hilt die Schizophrenie auch fiir eine Fiktion. Er sagte
- rundheraus, dafB es zwar ganz , hilfreich” fiir die Eltern des jungen
Mannes sei, der ein Attentat auf Prasident Reagan veriibt hatte, ,,zu
glauben, daB ihr Sobn schizophren ist, ... aber in Wirklichkeit ist er
einfach ein Halunke*. 19

Die verschiedenen Ansichten zur Schizophrenie waren typisch fiir die
Verwirrung und den Meinungsstreit unter den Psychologen und Psy-
chiatern. Das ganze Gebiet ist heute ein Alptraum von miteinander
wetteifernden Theorien und Praktiken, die nicht nur wenig wirkliche
Hilfe anzubieten haben, sondern in vielen Fillen auch tatsiichlich
Schaden anrichten. In einem vor kurzem erschienenen Artikel in Time
mit dem Titel ,, Verriicktheit nach eigener Methode“ heift es:

~Jeder weifl inzwischen, daB ein groBer Teil der Psychotherapie
anscheinend ganz und gar nicht gut tut. Was jedoch noch nicht
jeder weil — so sagt der Psychoanalytiker Robert Langs — ist,
daf ein hiufiger Faktor fiir fehlgeschlagene Therapien die *Ver-
riicktheit’ der Therapeuten ist... Er will mit diesem Wort auf den
inperen Tumult und die Widerspriiche hinweisen, die s in jedem
Menschen gibt. Aber der SchluB, den er daraus zieht, ist ganz und
gar nicht harmlos: Der durchschnittliche Patient, der eine The-
rapie mitmacht, wird dabei wahrscheinlich auch von den seeli-
schen Problemen des Therapeuten mit beeinfluBt... viele
Patienten werden von ihren Therapeuten mehr geschadigt, als sie
erkennen konnen, und manche suchen schlieBlich einen schwer
gestorten Therapeuten nach dem anderen auf...« 1)

Die Antwort von innen

John Leo von der Zeitschrift Time schreibt im Zusammenhang mit
dieser Konferenz: ,Das, was ecinem Grundgedanken noch am
nichsten kam, war die Vorstellung, daB der Patient die Losung des
Problems schon tief in sich tragt und daB der Therapeut nur dabei
hilft, diese Antwort herauszubekommen.* 2 Nichts kénnte besser
darauf berechnet sein, die Menschen von einer Kontaktanfnahme mit
Gott abzuhalten. Dieser Wahnsinn hat eine ganze Generation von
verlorenen Seelen hervorgebracht, deren Hauptabsicht im Leben
anscheinend darin besteht, sich selbst ,,zu finden®. Wenn die Kirche,
die sich von der christlichen Psychologie hat beeinflussen lassen,
nicht so eifrig den gleichen triigerischen Egoismus verfolgen wiirde,
konnte sie mit klarer Stimme den Verlorenen folgendes verkiinden:

woucht den Herrn, wihrend er sich finden liBt! Ruft ihn an,
wihrend er nahe ist. Der Gottlose verlasse seinen Weg und der
Mann der Bosheit seine Gedanken! Und er kehre um zu dem
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Herrmn, so wird er sich iiber ihn erbarmen, und zu unserem Gott,
denn er ist reich an Vergebung.* (Jesaja 55,6+7)

Von den 10 000 Therapien, die es heute gibt, wollen die meisten eine
unendliche innere Weisheit und Macht erschlieBen. Die Erfolgsrate
ist gering und bestenfalls voriibergehend, zuriick bleiben unzu-
friedene Patienten, die von einer Therapie zur anderen {iber-
wechseln, und Therapeuten, die sich immer tiefer in okkulte Tech-
niken hinein verstricken. Carl Jung hat in seinen Uberlegungen zu
seiner eigenen Beziehung zum Okkultismus und zum &stlichem
Mystizismus das Ich als den ,,Gott in uns“ bezeichnet. Wenn Huma-
nisten vom ,,Gott“ oder ,,Gottlichen* in uns sprechen, dann meinen
sie damit beileibe nicht den Heiligen Geist, der in den geretteten
Siindern lebt, die durch Christi Tod und Auferstehung erlést worden
sind; sie meinen vielmehr ein vergottlichtes Ich, das sich an die Stelle
des biblischen Gottes setzt. Das aber ist ein falsches Evangelium, das
keine wirkliche Hoffnung anbieten kann.

Bei der Konferenz in Phoenix wurde zwar verkaufsfordernde Begei-
sterung und die Verehrung von Helden zur Schau getragen, aber die
Enttauschung war doch nur schwer zu verbergen. Laing lief im
Zusammenhang mit seinen ,,hiufigen persénlichen Kdmpfen mit der
Depression® durchblicken, daB er immer wieder gegen Gedanken der
Rache und Vergeltung ankdmpfen miisse, die er noch nicht besiegt
hatte, Christen, die sich von Gott und seinem Wort abwenden und
bei Psychotherapeuten Hilfe in Depressionen suchen, haben die
»Quelle lebendigen Wassers” verlassen und trinken aus ver
schmutzten, unzureichenden und sogar schadlichen ,rissigen
Zisternen, die das Wasser nicht halten® (s. Jeremia 2,13). Laing teilte
noch etwas mit, was sich, wenigstens in seinen Augen, ,als eine
groBere Hilfe als alles, was die Psychotherapie bieten kann®, heraus-
gestellt habe: Sich selbst eine Lieblingsmelodie vorsummen! Und was war
sein Lieblingslied, das eine so magische Wirkung hatte? , Keep Right
On to the End of the Road“ (Halt deinen Weg durch bis zum
Ende). ' Nein, es wire ganz unangebracht, hier zu lachen; wir
sollten eigentlich dariiber weinen. Man muf3 unwillkiirlich an die
Warnung in der Heiligen Schrift denken:

.Da ist ein Weg, der einem Menschen gerade erscheint, aber
zuletzt sind es Wege des Todes.“ (Spriiche 14,12)

Es ist nur schwer zu verstehen, wie eine Pseudowissenschaft, die so
griindlich von denen, die sie selbst praktizieren, in Verruf gebracht
worden ist, immer noch bei allen Leuten in hoher Achtung steht, und
dann auch noch bei den Menschen, die bekennen, da3 der Geist
Christi in ihnen wohnt. Die Kirche braucht wahrhaftig keine Hilfe
von seiten dieses bankrotten Berufsstandes. Statt auf die verdrehten
Theorien von Freud und anderen zu achten, miissen wir zur Bibel
zuriickkehren, die den Anspruch stellt, dal sie durch die Gnade und
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Macht Gottes viele Dinge bereitgestellt hat:

~Da seine gottliche Kraft uns alles zum Leben und zur Gottse-
ligkeit geschenkt hat durch die Erkenntnis dessen, der uns berufen
hat durch seine eigene Herrlichkeit und Tugend,... damit thr durch
sie Teilhaber der géttlichen Natur werdet, die ihr dem Verderben,
das durch die Begierde in der Welt ist, entflohen seid“ (2. Petrus
1,3+4).

Die wachsende Verfithrung

Trotz ihrer Unfahigkeit, eine dauerhafte Hilfe zu bringen, sind Tau-
sende von Psychotherapien bei uns schon so sehr ein Teil des alltig-
lichen Lebens geworden wie Mutterschaft oder Streuselkuchen.
Daher ist sich der Durchschnittschrist gar nicht im klaren dariiber,
daB das Ratsuchen bei einem Psychotherapeuten fast dasselbe ist, wie
wenn man sich einem Priester irgendeiner anderen Religion aus-
liefert. Natiirlich bekommt die Psychologie, wenn sie von einem
Christen praktiziert wird, dem Anschein einer (unbegriindeten)
RechtmiBigkeit, der unaufmerksame Menschen leicht irrefiihrt.
Doch Filschung bieibt Filschung, und sie ist deswegen nicht weniger
gefahrlich, wenn sie von Christen verkiindet und durchgefiihrt wird.
Durch ihre naive Ubernahme der Psychotherapie als einer ,,wissen-
schaftlichen” Erginzung zur biblischen Wahrheit, die als , innere
Heilung® oder ,christliche Psychologie* ausgegeben wird, ist die
Kirche selbst an geistlicher Schizophrenie erkrankt. Tozer schreibt
dazu:

»In dieser Angelegenheit, wo es darum geht, wie man mit der
stolzen, verkehrten und siindigen Natur des Menschen umgehen
soll, entdecken wir zwei Positionen im Rahmen des Christentums.
Die eine Seite stiitzt sich vorwiegend auf die Praxis der Psycho-
logie und Psychiatrie. Es gibt fithrende sogenannte Christen, die
immer wieder betonen, daR Jesus in diese Welt gekommen ist, um
eine Wiederherstellung unseres Egos zu erreichen... Daher gibt
es Tausende von Uberweisungen, mit denen die Pfarrer unsere
Probleme von der Kirche auf die Couch des Psychiaters
abschieben. Auf der anderen Seite — Gott sei Dank — sagt die
Bibel klar und deutlich, daf Jesus Christus gekommen ist, um
dem Ich ein Ende zu machen, nicht um es zu erziehen oder zu
ertragen oder aufzupolieren!... In echter Reue und Selbstver
leugnung konnen wir unserem alten ichbezogenen Leben den
Riicken kehren... Wir haben das Recht und auch die Kraft..., uns
auf die Seite des geistlichen Sieges und des Segens zu stellen. ..
von der Stunde an leben wir froh unter dem Banner des Kreuzes
Jesu Christi.«
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Es gibt kein seelisches Problem, mit dem sich die Psychologie zu
befassen versucht, zu dem die Bibel nicht auch von Gott her eine voll-
stindige Heilung anbieten konnte, die im Glauben angenommen
werden kann. Wenn man Gott veriraut und Seinem Wort gehorcht,
heiBt das, daB man von der Angst erldst wird, die wie eine Wolke
iiber dieser Welt hingt. Elisabeth Elliot hat die Schrecken von Angst
und Verzweiflung bis in die Tiefen kennengelernt in den langen
Stunden des Wartens, bis sie endlich erfahren mufite, da ihr Mann,
Jim Elliot, und seine vier Begleiter durch Speere der Auca-Indianer
getdtet worden waren. Und sie erlebte noch Ohnmacht und Angst
ganz anderer Art, als sie die gefihrliche Reise durch den Dschungel
antrat, um mit den Mérdern ihres Mannes zusammenzuleben. Doch
am Ende konnte sie auch erleben, daB diese Leute fiir Christus
gewonnen wurden. In einem Interview, das erst vor kurzem gehalten
wurde, sagt sie:

,In all den Jahren, in denen ich die Geschichte der Auca erzéhlt
habe und iiber sie aus den Erfahrungen der spiteren Zeit nachge-
dacht habe, leuchtet mir eine Erkenntnis immer deutlicher auf:
Gott ist Gott. Und wenn Er Gott ist, dann ist Er auch wiirdig, alle
meine Anbetung, mein Vertrauen, meinen Gehorsam entgegenzu-
nehmen. Ich bin nur ein Kind, Er ist mein Vater. Er wird mir nicht
alles erkliren, aber ich kann in Seinem herrlichen Willen zur Ruhe
kommen. Sein Wille ist unendlich, unermeflich und unaus-
16schlich hoher und weiter als meine groBten Vorstellungen von
dem, was Er unternimmt, aber ich werde nirgendwo anders Ruhe
finden als bei Thm.* >

Seltsamerweise aber lebt eine betrichtliche Anzahl von Christen mitt-
lerweile unter derselben Wolke der Angst, die die Welt verdunkelt,
und offenbar wissen alle nicht, wie sie wieder zum Sonnenschein der
Liebe Gottes zuriickfinden kénnen. Viele von ihnen suchen bei den
Psychologen Hilfe, weil die einen Ausweg aus den Schmerzen anzu-
bieten scheinen, mit denen das Glaubenswachstum nun einmal ver-
bunden ist. Martin und Deidre Bobgan erinnern uns an folgendes:

~Zum Wertsystem der Bibel gehoren moglicherweise Selbstaufop-
ferung, Schmerz und Verzicht. Aber wenn man den Lehren der
Heiligen Schrift folgt, findet man die Wahrheit und gewinnt
dadurch auch echte Freiheit (s. dazu Johannes 8,31+32+36).“ 1¢)

Henrietta C. Mears aus Siidkalifornien, deren Leben und Dienst viele
Menschen beeindruckt hat, sagt in einer Bibelarbeit:

,Beten Sie nicht fiir cine leichte Aufgabe. Beten Sie vielmehr
darum, daB Sie stirker werden! Die Kraft eines Menschen bemiBt
sich nach dem MaB seiner Auslieferung an Gott. Nicht, wer Sie
sind oder was Sie sind, ist hier die Frage, sondern ob Gott Sie
leitet.« )
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GroBartig und deshalb nicht einfach

»Der Christ®, sagt D. Martyn Lloyd-Jones, ,,ist ein Mensch, der im
Blick auf die letzten Dinge gewif3 sein kann, selbst dann, wenn er in
dem, was ihn unmittelbar betrifft, sehr unsicher ist.* ® Diese Tat-
sache sollte eigentlich einen inneren Frieden mit sich bringen, von
dem die Welt iiberbaupt nichts weiB und den auch keine psycholo-
gische Technik hervorbringen kann. Und doch leben so viele Christen
in UngewiBheit und Zweifeln, sie haben Befiirchtungen, mutig fiir
ihren Herrn einzutreten, sie haben Angst davor, da3 thr Glaube auf
die Probe gestellt wird oder daB sie die allgemeine ,,Anerkennung®
verlieren, die, wie man ihnen gesagt hat, doch so wesentlich ist fiir
das seelische Gleichgewicht. Es gibt nur eine einzige ErkEirung fiir
diesen seltsamen Widerspruch: Viele, die sich selbst als Christen
bezeichnen, haben noch nicht die Befreiung von aller Angst erfahren,
die daraus erwichst, daBl man restlos alles an Jesus Christus aus-
liefert; sie sind imimer noch an sich selbst gebunden.

Es ist unmoglich, Gott zuzutrauen, daB Er das eigene Leben, die
Gesundheit, die Arbeitsstelle oder was auch immer erhiilt, wenn man
all das nicht zuerst an Thn ausgeliefert hat. Man wird immer Angst
haben, das zu verlieren, was man noch nicht voll und ganz Christus
iiberlassen hat. Oswald Chambers hat geschrieben: ,,Wenn Sie Gott
das Recht tiber sich selbst geben, dann wird Er ein heiliges Expe-
riment mit Thnen machen. Und Gottes Experimente gelingen
immer.“ ' Viel zuviele Christen wissen anscheinend immer noch
nicht, daB die véllige Befreiung aus aller Angst aus dem riickhaltlosen
Glauben entstcht, daB sie mit dem Blut Christi erkauft worden sind
und sich deshalb nicht mehr selbst gehdren. Wiltiam Law hat das sehr
deutlich formuliert:

»Zu glauben, daB man sich selbst gehore oder sich selbst zur Ver-
fiigung stehe, ist genauso sinnlos wie zu glauben, daB man sich

- selbst geschaffen habe... Immer wenn ein Mensch sich gestattet,
Angste, Befiirchtungen oder Klagen zu haben, muB er dieses Ver-
haiten entweder als ein Zeichen dafiir betrachten, daB er noch viel
zuwenig von Gott weil3, oder als das Bekenntnis, daB er nicht nach
Gottes Willen lebt.* 2

Ja, gerade die Wahrheit, an die viele Menschen doch angeblich
glauben, die sich Christen nennen, wird durch ihre ich-bezogenen
Klagen Liigen gestraft. Vieles von dem ,,Christentum®, das heute wei-
tergegeben wird, kommt eben nicht aus der Bibel, sondern stellt nur
eine Verchristlichung der neuesten weltlichen Vorstellungen dar, die
gerade in Mode sind. Und viele der ,,Helden“, zu denen die heutigen
Christen aufschauen und die man oft in christlichen Fernsehpro-
grammen bewundern kann, sind gerade das Gegenteil von der Demut
und der Abhéngigkeit von Gott (und nicht vom eigenen Ich), die sich
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an den Gestalten der Bibel so deutlich ablesen l46t. Der Durch-
schnittschrist wird zu dem Glauben verleitet, daB das Geheimnis des
Erfolgs, der denen, die er bewundert, férmlich zu den Knopfléchern
herausschaut, nur darin liegen kann, ¢in anstindiges Selbstvertrauen
und ein ,,positives* Bild von sich selbst zu entwickeln. Von solchen
Versuchen enttiuscht, werden viele Christen dann tief ungliicklich,
und auf das Dringen von Freunden oder die Empfehlung ihres
Pfarrers hin enden sie schlieBlich in einer ,.Beratung® und versuchen,
ihr zertriimmertes Selbstbild wieder zu reparieren, worin sie selbst
ihr eigentliches Problem sehen. Viele werden unwissentlich zu
Opfern eines psychologisierten Christentums, das so auf das eigene
Ich bezogen ist, daB es entweder die Probleme nur vergrofiert oder,
was das Schlimmste ist, falsche Heilungsversuche hervorbringt, die
auf Diagnosen und Behandlungen beruhen, die bis vor kurzem in der
Kirche noch ganz unbekannt und auch unnétig waren.

Auch vom weltlichen Standpunkt aus gesehen funktioniert die Psy-
chotherapie nicht — noch nicht einmal bei den Therapeuten selbst.
Christen, die sich naiv — und vielleicht auch ganz aufrichtig — an
dieses bankrotte und gottlose System wenden, entehren damit ihren
Herrn und nehmen sich gleichzeitig jede Moglichkeit zu wahrer
Freude und zu dem Sieg, den man nur erreichen kann, wenn man
allein auf Jesus Christus vertraut. Bernie Zilbergeld schrieb nach
fiinfzehn Jahren Forschungen sein Buch Das Nachlassen Amerikas: Der
Mythos der Psychologischen Veriinderung. Er, der selbst ein klinischer
Psychologe ist, sagte in einem Gesprich:

-Eine Umfrage bei sieben medizinischen Berufsgruppen, die von
der Zeitschrift Medical Economics durchgefithrt wurde, stellte fest,
daB Psychiater an der Spitze in verschiedenen Kategorien von
Eheproblemen, auch bei sexuellen Schwierigkeiten, stehen, viel
hiufiger als Angehorige anderer Berufe. Jeder, der 6fter mit psy-
chologischen Beratern zu tun hat, wei}, daB sie, ganz abgesehen
von der Art, in der sie mit ihren Patienten umgehen, in threm per-
sonlichen Leben ganz genauso wie andere Leute betroffen sind
von Kleinlichkeit, Depressionen, Kommunikationsschwierig-
keiten, Machtkampfen, Angsten, schlechten Angewohnheiten
und dhnlichen Problemen. Und das trifft genauso
auf die QOrganisationen, Abteilungen oder Kliniken zu, die sie
leiten.« 2V

Wir wollen sicher nicht die Tatsache herunterspielen, daB viele Schafe
in der Herde Jesu Christi schwach und verwundet sind und notwendig
Hilfe brauchen, die sie sehr oft nicht bekommen. Wenn wir die
Riickkehr zum biblischen Christentum wollen, dann miissen wir ganz
bestimmt das biblische Gebot ernst nehmen: ,, Tristet die Kleinmii-
tigen, nehmt euch der Schwachen an, seid langmiitig gegen alle!* (1.
Thessalonicher 5,14). Aber erscheint es nicht seltsam, daB die ersten
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Christengemeinden trotz allgemeiner Ablehnung noch wuchsen und
gediehen und daB sie iiber schlimme Verfolgungen triumphierten,
wihrend die Christen heute monate- und manchmal jahrelang Bera-
tungen in Anspruch nehmen, um Ablehnung und MiBhandlungen zu
Uberwinden? Wir soilen sicherlich nicht ernsthafte Note gering-
schitzen, aber wir miissen auch daranf achten, daB die richtige
Losung dafiir angeboten wird. Dabei tun wir gut daran, uns an die
Worte von Oswald Chambers zu erinnern:

»Gott muBl uns Heiligen oft den Boden unter den FiiBen weg-
ziehen, damit wir wieder in Beziehung zu Thm kommen. Er will
uns klarmachen, daB es sich um ein Glaubensleben handelt, nicht
um ein Leben voller Freude und GenuB an seinem Segen... Der
Glaube muB schon seiner Natur nach gepriift werden, und die
richtige Priifung besteht nicht darin, daB wir es schwierig finden,
Gott noch zu vertrauen, sondern daB Gottes Art in unserem
Denken klarer hervortreten muB... ’Obwohl Er mich schligt, will
ich Ihm doch vertrauen.’ — Das ist die héchste AuBerung
des Glaubens, die man in der ganzen Bibel liberhaupt finden
kann.« 22

Der christliche Glaube darf nicht verwiissert werden

Die Bedeutung des Heiligen Geistes wird allzuoft entweder ver-
schwiegen oder falsch dargestellt. Sich mit dem Geist erfiillen zu
lassen, ist ein Gebot fiir alle Christen, nicht nur eine Maoglichkeit, die
einigen wenigen offensteht, die ein ,, hdheres Leben® als die normalen
Durchschnittschristen fiihren wollen. Und mit dem Heiligen Geist
erfiillt zu werden, das bedeutet mit Jesus Christus erfiillt zu werden,
mit Seinem Leben und mit einer Liebe zu anderen Menschen, die uns
das eigene Ich und seine Probleme vergessen 148t und uns fahig
macht, mit heiligem Mut Zeugnis abzulegen und uns fiir Gott zu ver-
ausgaben. Das Leben kann zu einer Last werden, die uns allzu schwer
erscheint, so daB wir sie nicht mehr tragen kénnen. Und das indert
sich erst, wenn wir alles Gott hinle gen und Ihm erlauben, Sein Leben
in der Kraft des Heiligen Geistes durch uns wirken zu lassen. Christ-
licher Glaube bedeutet, daB Jesus Christus in uns lebt; das ist im
Grunde ein unglaubliches Wunder. Wenn wir Menschen beraten, die
in Leiden und Problemen stecken, miissen wir sehr vorsichtig sein,
dafB wir das Leben eines Christen nicht falsch darstellen, wir diirfen
weder seine Mithen noch seine Stirken unterschlagen. C.S. Lewis hat
einmal eine Gruppe von Pfarrern ermahnt:

» versuchen Sie nicht, das Christentum zu verwissern. Sie konnen
nicht so tun, als ob man es ohne alles Ubernatiirliche haben
konnte. Soweit ich sehen kann, ist der christliche Glaube gerade
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die einzi%e Religion, von der man das Wunderbare nicht trennen
kann.* ?

Die Menschen, die durch schwere Versuchungen hindurch muBten,
bezeugen, daB diese harten Erfahrungen ihren Glauben gestirkt
haben; aber die, die immer nur verwdhnt wurden, brauchen auch
immer deutlichere Beweise einer ,bedingungslosen” Annahme.
Denken Sie einmal iiber die Lage von Geoffrey T. Bull nach, der nach
dem Zweiten Weltkrieg in chinesischen Geféingnissen schwere see-
lische und korperliche Folterungen iiber sich ergehen lassen muBte.
In dieser Zeit taten die Kommunisten, die ihn gefangengenommen
hatten, alles mégliche, um ihn durch eine Gehirnwische dazu zu
bringen, seinen Glauben an Jesus Christus zu leugnen. Er schreibt:

~Mein BewuBtsein war mittlerweile so angeschiagen und so
erschépft, daB ich kaum noch denken konnte. Doch als sich meine
Gedanken in der dunklen Gefingniszelle langsam klirten, konnte
ich zwar nicht beschreiben, wie und brauchte es wohl auch nicht,
doch ich wuBte ganz gewiB, daB ich an meinen Heiland glaubte,
der von den Toten auferstanden war. Ich wullte, daf3 Er der Sohn
Gottes war. Und ich wufite, daB Er sein Blut fiir mich vergossen
hatte. Ich war erschiitiert, mi3handelt und verwundet worden,
doch ich war mir immer noch dessen bewuBt, dafl um mich her
die ewigen Arme Gottes waren, die mich schiitzten. Ich spiirte in
meinem Herzen die Gegenwart des Heiligen Geistes, der immer
noch triumphierte, der unverletzlich dastand trotz aller Angriffe
des Feindes. Ich wuBte, daB unter meinen FiiBen unerschiit-
terlich, ohne Wanken und stark wie eh und je der Fels war, der
alle Zeiten itberdauert, Jesus Christus, mein Herr. Und dort, wo
ich saf, aus der Quelle meiner Seele stiegen in mir die Worte
empor, die Gott 5o gerne hért und mehr als alle anderen mensch-
lichen Worte in Ehren hilt: *Ich glaube.™ 2%

Wir miissen gut darauf achten, daB die Hilfe, die wir geben, den Rat-
suchenden nicht noch tiefer in den Morast des Selbstmitleids und dex
Nachgiebigkeit sich selbst gegeniiber hineinfiihrt. Chambers warnt
uns deutlich: ,,Hiiten Sie sich vor jeder Uberzeugung, die Sie nach-
giebig gegen sich selbst macht; sic kommt aus dem Abgrund, wic
schén sie zunachst auch klingen mag.“ 2* In Versuchungen werden
wir stark; deshalb miissen wir schen, daB die Ratschlage und Hilfe-
stellungen, die wir geben, dem anderen durch die Versuchung hin-
durchhelfen, so daB sein Glaube noch fester in Jesus Christus ver-
wurzelt wird, anstatt daB wir ihm Mdglichkeiten aufzeigen, wie er den
Herausforderungen ausweichen konnte, die Gott ihm doch zu seinem
Besten entgegenstellt. ,Der christliche Weg ist ein schwieriger
Lebensweig“, sagt Lloyd-Jones. ..Er ist groBartig und deswegen nicht
einfach. ® Jeder Berater sollte sich daher den folgenden Ratschlag
von Richard S. Taylor zu Herzen nehmen:
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~Manchmal werden die Leute statt einer iiberschwenglichen
Bestéitigung vielmehr Hiife brauchen, um sich ihrer Wirklichkeit
zu stellen. Es gibt Zeiten, da muB die wahre Liebe keinen Zucker,
sondern eine Schockbehandlung verabreichen. Manchmal sollten
wir nicht versuchen, den Menschen ihre Selbstverachtung auszu-
reden, sondern ihnen vielmehr zustimmen; dann miissen wir sie
moglichst dahin bringen, daB sie ihre Wertlosigkeit vor Gott
bekennen und sich dann von der Siinde abwenden, die immer an
der Wurzel solcher Gefiihle liegt.« 27

»Auch wenn ich wandere im Tal des Todesschattens, fiirchte ich kein
Unheil, denn du bist bei mir* (Psalm 23,4), hat David geschrieben.
Er bat nicht darum, auf einem anderen Pfad gefiihrt zu werden, auf
dem er dieses furchtbare Tal umgehen kénnte, er wollte nur, daB Gott
mit ithm durch seine Versuchungen ging. Die Christenheit heute
scheint allzuoft mehr damit beschiftigt zu sein, jedem Problem aus
dem Weg zu gehen und nach Gesundheit, Wohlstand und Erfolg zu
streben, anstatt Gott besser kennenzulernen. Doch oft kann Er nur
in Zeiten der Not den Zugriff dessen l6sen, was unsere Aufmerk-
samkeit und Zuneigung gefangen hilt und von Ihm ablenkt, vielleicht
ohne daf} wir es iiberhaupt merken.

Die Verantwortung des Einzelnen

Das heute verbreitete und allzu einfache Christentum wiirde von den
ersten Gliubigen der Urchristenheit kaum noch wiedererkannt
werden, dic damals alles im Stich lieBen, um Jesus Christus nachzu-
folgen und tiglich Gefangennahme und Tod fitrchten muBten. Heute
haben wir ein Christentum, das die Bestatigung der Welt sucht und
sich deshalb fiirchtet, sie zurechtzuweisen. Jesu klarer Aufruf, sich
von dieser Welt zu trennen, ist vergessen (s. dazu Johannes 15,19,
17,14). Boice sagt dazu: ,Sie haben es zugelassen, daB sich ihr
Denken dem 'Geist dieser Zeit’ anpaBt...* %)

Leider sind die meisten von uns Teilzeit-Christen und vollzeitlich
irgend etwas anderes. Daher bringen wir viele Methoden und Vorstel-
lungen in die Kirche hinein, an die wir uns im weltlichen Bereich
gewdhnt haben. Wir vertrauen beispielsweise unserem Arzt oder
Buchhalter, und deshalb denken wir, in religiésen Dingen sollte es
genauso funktionieren: Es muf} cinen Fachmann geben, der das
berufsmiBig betreibt und dem wir vertrauen sollten, daB er die Dinge
des Heiligen Geistes schon versteht, die wir nicht erlernen kénnen,
weil wir nicht die Zeit oder die Fihigkeiten dazu haben.

Doch Gott wird einen solchen Zugang zum Glauben niemals
crlauben. Wir kdnnen unsere moralische Verantwortung nicht an
jemand anderen abgeben, wie gottesfiirchtig er auch sein mag, der
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dann fiir uns in der Bibel lesen, beten und denken kdnnte. Zum christ-
lichen Glauben gehért eine persdnliche Beziehung zu Gott durch Jesus
Christus. Jeder einzelne von uns muB selbst Gott und die Bibel ken-
nenlernen. Wir glauben an Gott und an Sein Wort, nicht an irgendeinen
Experten, der das alles fiir uns untersucht, ausdeutet und lebt.
Natiirlich gibt es Menschen, die besonders begabt sind zum Unter-
weisen, und wir sollen auch ,,den Fithrern gehorsam sein®, aber nur
in dem Aunsmal, wie sie selbst sich der Fihrung des Heiligen Geistes
unterwerfen und das Wort Gottes lehren und ihm folgen.

Jeder von uns hat die ganz individuelle Verantwortung zu beurteilen,
ob das, was man uns lehrt, auch der Bibel entspricht. Wir diirfen
nichts glauben und keiner Richtung folgen, wenn unser eigenes
Gewissen durch die Fithrung des Heiligen Geistes uns sagt, daB das,
was wir da héren, nicht in Ubereinstimmung mit dem Wort Gottes
steht. Wir sollen Gott durch Menschen gehorchen, aber nicht solchen
Menschen, die nicht wahrhaft fiir Gott sprechen und leben. Viele
Verse in der Bibel machen das unmifiverstindlich klar. Hier sei nur
eine kleine Auswahl genannt:

»Wenn aber jemand unserem Wort durch den Brief nicht gehorcht,
den bezeichnet, habt keinen Umgang mit ihm.“ (2. Thessalo-
nicher 3,14)

.Petrus und die Apostel aber antworteten (dem Hohenpriester)
und sprachen: Man muB3 Gott mehr gehorchen als Menschen.
(Apostelgeschichte 5,29)

»Seid meine Nachahmer, wie auch ich Christi Nachahmer bin.*
(1. Korinther 11,1)

,»Die Salbung, die ihr von ihm empfangen habt, bleibt in euch,
und ihr habt nicht nétig, daB euch jemand belehre.“ (1. Johannes
2.27)

~Wenn jemand meint, ein Prophet oder geistlich zu sein, so
erkenne er, daf} das, was ich euch schreibe, ein Gebot des Herrn
ist.“ (1. Korinther 14,37)

Die neuen Profis

Es ist fiir die meisten Christen vielleicht noch nicht einmal so
schwierig einzusehen, daB sie wie die Leute von Berda (s. Apostelge-
schichte 17,11) selbst im Wort Gottes nachpriifen miissen, ob das, was
ihnen von ihrem Pfarrer, Prediger oder Lehrer gesagt wird, auch
richtig ist. Doch eine neue Klasse von ,,Geistlichen®, die in der
ganzen Geschichte bisher unbekannt war, hat vor kurzem fiihrende
Stellungen innerhalb der Kirche iibertragen bekommen. Diese neue
Quelle der Autoritit bringt ihre ganz eigenen Gefahren mit sich, mit
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denen man sich befassen'muB, wenn der christliche Glaube iiber-
haupt noch tiberleben soll. : ‘

»Was Sie brauchen, ist eine fachminnische Beratung!“ Diesen Satz
hort man immer hiufiger, und er wird normalerweise mit grofler
Uberzeugung und Dringlichkeit ausgesprochen. Oft kommt er aus
dem Mund von Pfarrern, die sich nicht mehr kompetent fiihlen, um
mit den Problemen fertigzuwerden, die sie mittlerweile als psycholo-
gische ansehen — eine neue Klasse von Problemen, die Jesus oder
den Aposteln noch ganz unbekannt waren. Die Kirche hat, ohne es
zu wissen, dem Feind selbst Tor und Tiir gedffnet, der viele Menschen-
leben vernichten kann. Zilbergeld warnt uns nach jahrelangen For-
schungen: ,,Eine der konsequentesten und wichtigsten Auswirkungen
der Beratung ist das Verlangen nach noch mehr Beratung... es ist
nicht ungewohnlich, daB man Leute kennenlernt, die nach... einem
Therapeuten suchen, der die Probleme 16sen soll, die durch eine vor-
ausgehende Therapie erst entstanden sind.“ Und er erklart noch
weiter, warum professionelle Hilfe eben nicht die Losung ist:

»Es gibt absolut keine Beweise dafiir, daB professionelle Thera-
peuten irgendwelche spezicllen Kenntnisse dariiber hitten, wie
man Verhalten 4ndern kann, oder daB sie darin bessere Ergeb-
nisse erzielen konnten — ganz gleich bei welchem Typ von
Patienten oder bei welchen Problemen — als Menschen mit
geringer oder gar keiner fachlichen Ausbildung. Mit anderen
Worten: die meisten Menschen kénnten wahrscheinlich genau die-
seibe Hilfe von Freunden, Verwandten oder anderen Leuten
bekommen, die sie jetzt von ihren Therapeuten erhalten. Und
zweitens, wie wir schon gesehen haben, sind Menschen eben gar
nicht so leicht zu andern.* 2

Solche Forschungsergebnisse sollten diejenigen ermutigen, die mit
christlicher Lebensberatung zu tun haben, daf sie sich umso mehr
auf Gottes Wort verlassen, auf die Leitung durch den Heiligen Geist
und auf die Liebe Christi, die sich in thnen und durch sie ausdriickt,
statt auf die ,,professionellen” Techniken. Und der Durchschnitts-
christ sollte wissen, daB es immer wirkungsvoll ist, sich Zeit fiir einen
anderen zu nehmen, ihn in Liebe und Mitgefiihl ruhig anzuhren und
ihm dann auf einfache Weise zu helfen. Die Bibel und nicht die Psy-
chologie hilt ndmlich die Antworten fiir die Probleme des Lebens
bereit.

Die meisten christlichen Psychologen, die sich aufrichtig Jesus
Christus und der Hilfe fiir andere Menschen verpflichtet wissen,
wiirden vielleicht auch bestitigen, daB die Heilige Schrift allein
geniigt. Doch mit ihrer alltiglichen Praxis leugnen sie, daB die Bibel
alle Hinweise enthiilt, die man fiir ein christliches Leben braucht. Da
miissen Freud und Jung und ein ganzer Schwarm von anderen Huma-
nisten auch noch um Rat gefragt werden. Das Wissen, das aus solchen
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gottlosen Quellen kommt und in biblische Sprache gekleidet wird,
heiBt dann die neue ,, Wahrheit®, die niemand ohne einen akademi-
schen Grad in Psychologie, ganz gleich wie gottgefillig oder erfahren
im Glauben er sonst sein mag, ungestraft herausfordern darf. Nach
19 Jahrhunderten hat man plétzlich entdeckt, da8 der Pfarrer und
seine Leute und die Altesten, die ein gottgemaBies Leben fiihren,
nicht mehr kompetent sind, um den Bediirfnissen der Menschen
gerecht zu werden. Eine neue Art von Beratung verlangt jetzt auf
einmal psychologische Spezialisten, die man bis dahin in der Kirche
iiberhaupt nicht gekannt hat.

Es gibt verschiedene Grade des Irrtums bei den christlichen Psycho-
logen, und viele von ihnen haben sicher auch einiges Gute anzu-
bieten. Doch in dem MaBe, in dem sie sich auf die falschen Theorien
und die Praktiken der Psychologie verlassen, entweder als Ersatz
oder wenigstens als Erganzung fiir die Losungen, die uns in der Hei-
ligen Schrift angeboten werden, in dem MaBe fithren sie andere Men-
schen in die Irre. Wenn man anerkennt, daB die ,,Wahrheit* eine
Mischung aus Bibel und Psychologie ist, dann bedeutet das, dall man
das Wort Gottes nicht mehr fiir die letztgiiltige Autoritit hait. Und
diese Tatsache stellt ein Haupthindernis auf dem Riickweg zum bibli-
schen Christentum dar.

Zuriick zum Wort Gottes

Eines Tages wird jeder von uns allein vor Gott sichen und sich vor
Thm verantworten miissen. Wenn auch der Rat eines gottesfiirchtigen
Pfarrers oder eines christlichen Beraters Gold wert sein kann, so
miissen wir doch persénlich moralische Rechenschaft ablegen fiir
unsere eigenen Taten, und wir kénnen uns nicht damit entschuldigen,
daB wir doch nur dem Rat unseres Pfarrers oder eines groBen Kir-
chenleiters oder eines christlichen Psychologen gefolgt wéren. In der
Bibel heiBt es ausdriicklich: , Der Herr ist mein Hirte.“ Alles, was in
diesem oder jedem anderen Buch steht, ganz gleich, wer es
geschrieben hat, muB an der Heiligen Schrift iiberprift werden. Der
Hinweis, den Gott durch Jesaja gegeben hat, gilt immer noch:

,Hin zur Weisung und zur Offenbarung! Wenn sie nicht nach
diesem Wort sprechen, dann gibt es fiir sie keine Morgenrte.®
(Jesaja 8,20)

Wie kénnen wir eigentlich mit Sicherheit beurteilen, ob jemand (und
das schlieBt den Autor dieses Buches genauso mit ein) dem Wort
Gottes entsprechend redet, wenn wir die Bibel selbst nicht mehr
richtig kennen? Wir kénnen es gar nicht. So einfach ist das. Man kann
auf keine Weise um diese Tatsache herum kommen. Und wenn sonst
gar nichts von diesem Buch verstanden werden sollte, so sei hier ganz
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klar' gemacht, daB es vor allem ein Aufruf an jeden Leser sein soll,
selbst zur Bibel zuriickzukehren.

" Und genausowenig gibt es einen Ersatz fiir das Leben nach dem Wort
Gottes. Wir werden die Bibel niemals angemessen verstehen kénnen,
solange wir es uns nicht zur Aufgabe gemacht haben, ihr zu
gehorchen, indem wir die Erkenntnisse Gottes in die Praxis, in unser
alltagliches Leben nmsetzen, koste es, was es wolle. Gott hat gesagt:
~Bure Wege sind nicht meine Wege* (Jesaja 55,9), aber anstatt froh
dariiber zu sein, da} Seine Gedanken so hoch iiber unseren sind, ver-
suchen wir oft, Sein Wort so lange umzudeuten, bis es sich unseren
Wiinschen anpaBt. Natiirlich wird das unter den vielfachen Beteue-
rungen getan, wie sehr wir doch Gott lieben, aber all das klingt hohl
und verrit doch, daf der Eine, von dem wir behaupten, daB Er gegen-
wirtig ist, in Wahrheit gar nicht da ist. Wenn Er wirklich mit Voll-
macht in unserer Mitte wire, wie wir stolz verkiinden, dann wiirde
die Fernsehshow-Atmosphiire sich schnell in eine heilige Ehrfurcht
und Scheu verwandeln. Wirkliche Anbetung und echtes Lob — wozu
durchaus &uBerlich sichtbare Gefithlsregungen gehdren koénnen —
kommen aus einem Herzen heraus, das zuerst einmal vor Gottes Wort
gezittert und in Ehrfurcht vor Seinem Thron gestanden hat. Carl
Henry hat dazu gesagt: -

»Die neu aufgekommene evangelistische Bewegung hat ihre Got-
tesfurcht viel zu sehr gezihmt; manchmal fiibrt sie sich geradezu
triumphierend auf ... als ob Christus uns dienen miiBte und nicht
wir Thm.* 3

Es ist geradezu tragisch, daf8 Jesus Christus der Welt so griindlich
falsch prasentiert wird, gerade von vielen, die behaupten, daB sie in
Seinem Namen sprechen und handeln. Allzuoft wird das Christentum
nur vorgestellt als ein besserer Weg, um dieselben ehrgeizigen Ziele
- zu erreichen, die alle Welt verfolgt. Wie schade, daB ein so hohles
und verflachtes Christentum anscheinend viele Menschen zufrieden-
stellt, die so markige Lieder vom Kreuz singen konnen!

Der christliche Glaube ist viel herrlicher und groBartiger, als die

meisten von uns es sich triumen lassen — ja, viel zu grofBartig, als daB

er so einfach sein konnte, wie manche ihn gerne haben wollen. Die

Christen zu Zeiten des Paulus wuBten noch nichts von der Bitte

~Nimm mich so an, wie ich bin® und von',,.bedingungsloser Liebe®,

und sie fiihrten doch ein siegreiches Leben ohne Psychotherapie,

trotz schwerer Versuchungen und Verfolgungen. Chambers schrieb .
dazu: ,.Der Heilige erkenat, daB es Gott ist, der alle seine Lebensum-
stande steuert; deshalb wimmert und klagt er nicht, sondern liefert

sich riickhaltlos an Jesus aus.“ *" Lesen Sie einmal die folgenden

bewegenden Worte, die Paulus durch die Inspiration des Heiligen

Geistes geschrieben hat, um der Gemeinde in Korinth Mut zu

machen in ihrem Kampf gegen das Heidentum:
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»Als Mitarbeiter aber ermahnen wir auch, daB ihr die Gnade
Gottes nicht vergeblich empfangt... in allem empfehlen wir uns
als Gottes Diener, in vielem Ausharren, in Drangsalen, in Noten,
in Angsten, in Schligen, in Gefingnissen, in Tumulten, in Mithen,
in Wachen, in Fasten; in Reinheit, in Erkenntnis, in Langmut, in
Giite, im Heiligen Geist, in ungeheuchelter Liebe; im Reden der
Wahrheit, in der Kraft Gottes; mit den Waffen der Gerechtigkeit
zur Rechten und zur Linken... Geht nicht unter fremdartigem
Joch mit Ungliubigen! Denn welche Verbindung haben Gerech-
tigkeit und Gesetzlosigkeit? Oder welche Gemeinschaft Licht mit
Finsternis?... Und welchen Zusammenhang der Tempel Gottes
mit Gotzenbildern? Denn wir sind der Tempel des lebendigen
Gottes; wie Gott gesagt hat: * Ich will unter ihnen wohnen und
wandeln, und ich werde ihr Gott sein, und sie werden mein Volk
sein.” Darum geht aus ihrer Mitte hinaus und sondert euch ab,
spricht der Herr, und riihrt Unreines nicht an, und ich werde euch
annehmen und werde euch ein Vater sein, und ihr werdet mir
Sohne und Tochter sein, spricht der Herr, der Allméachtige.” (2.
Korinther 6,1-18)



7

Ist jede Wahrheit Gottes Wahrheit?

»Jesus sprach nun zu den Juden, die thm geglaubt hatten: Wenn
ihr in meinem Wort bleibt, so seid ihr wahrhaft meine J iinger; und
ihr werdet die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch
frei machen.” (Johannes 8,31+32}

Wir haben es schon 6fter betont: Wenn die Kirche insgesamt zum
biblischen Christentum zuriickfinden soll, dann muB jeder einzelne
Christ diesen Weg fiir sich selbst gehen. Wir sollen fithrenden Leuten
in der Kirche nur insoweit folgen, als sie selbst Christus nachfolgen.
Das bedeutet, da jeder von uns die Bibel fiir sich selbst kennen und
ihr gehorchen muB, daB er ohne Kompromisse fiir den Glauben
kdmpfen muB, der uns als den Heiligen anvertraut ist und den wir
verkiindigen und leben sollen. Und an diesem Punkt entsteht eine
wichtige Frage: Ist es wirklich praktisch durchfiihrbar in dieser
modernen Welt, daB die Bibel unser alltagliches Leben bestimmt?

Natiirlich soll Gottes Wort ,.eine Leuchte fiir meinen FuB und ein
Licht fiir meinen Pfad* sein (s. Psalm 119,105). Aber was heiBt das,
ganz praktisch gesehen? SchlieBlich leben wir in einer Welt, die sich
technologisch weit tiber die relativ einfache Gesellschaft der Psal-
misten und Apostel hinaus entwickelt hat. Die Bibel ist gewiB kein
medizinisches Handbuch und auch keine Gebrauchsanweisung dafiir,
wie man eine Einkommenssteuererklarung verfaBt. Wie kann sie
dann heute ein praktischer Wegweiser fiir uns sein? Beim Lesen der
Heiligen Schrift miissen wir immer an zweierlei denken:

1. Die Bibel beansprucht nicht, jedes Thema abzuhandeln; aber alles,
was sie zu irgendeinem Thema sagt, ist ohne Irrtum, weil die ganze
Bibel von Gott inspiriert und daher unfehibar ist. Auf den Gebieten,
die in der Bibel nicht ausdriicklich genannt sind, kénnen wir wohl
auch auBerhalb Rat suchen, aber wir sollten nichts akzeptieren, was
nicht in Ubereinstimmung mit ihr steht, mit dem, was sie im Zusam-
menhang mit diesem Thema sagt; und auch nichts, was allgemeine
Grundsitze des Gotteswortes verletzt.

2. Was unsere Beziehung zu Gott durch Jesus Christus angeht, worin
das christliche Leben eigentlich besteht, wie man dieses Leben fiihren
soll und woher man die Kraft dazu bekommt — in all diesen Dingen
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beansprucht die Bibel allerdings, die einzige und vollstindige
‘Wahrheit zu haben.

Bei dem, was Gott nach Seinen Worten ganz allein gewihren kann,
diirfen wir nicht nach einer anderen Quelle Ausschau halten. Alles,
was hier beansprucht, als Ergiinzung unbedingt nitig zu sein, wo Gott
doch sagt, daB Er uns alles gegeben hat, kann nur eine Falschung sein,
ganz gleich wie sehr es auch in Ubereinstimmung mit der Wahrheit
Gottes erscheinen mag.

Eine verfiihrerische Herausforderung

Die Bibel ist oft als das ,,Handbuch vom Hersteller* bezeichnet
worden, das dem Menschen von seinem Schopfer mitgegeben wurde.
Sie fithrt den Menschen zur BuBe und zur Verséhnung, zum Wissen
iiber Gott und zur Anbetung des Herrn, der ihn geliebt und erlést
hat und der in ihm gerne all das zu einer gliicklichen Erfiillung fithren
méchte, was dieser Mensch nach Gottes Absicht sein und tun und
iiber den Herrn und Seine Schépfung erfahren soll. Die Bibel ver-
spricht, daB diejenigen, die sich nach ihren Ratschléigenrichten, ,,voll-
kommen sind, zu jedem guten Werk véllig zugeriistet” (s. 2. Timo-
theus 3,17). Daher gilt, was Jay Adams in seinem ausgezeichneten
Buch The Biblical View of Self-Esteem, Self-Love and Self-Image (Ich liebe
mich — Selbstverwirklichung aus biblischer Sicht) sagt:

Jedes System, das vorgibt, Probleme des Menschen an der Bibel
und an der Macht des Heiligen Geistes vorbei 1osen zu kénnen
(wie es alle die heidnischen Systeme einschlieBlich des Systems
der Selbstwerterfahrung tun), wird schon von der Heiligen Schrift
selbst verurteilt.« V

Adams meint damit natiirlich die sogenannten ,.psychologischen Pro-
bleme*, und er erklirt, warum die Grundvoraussetzungen der
,.christlichen Psychologie* geradewegs i Widerspruch mit der Hei-
ligen Schrift stehen. Ist Adams hier nicht engstirnig? Haben nicht
schlieBlich naturwissenschaftliche Entdeckungen auf dem Gebiet der
Medizin beispielsweise unbestreitbar unser Wissen von bestimmten
Schriftstellen vertieft? Warum sollte man dann nicht dieselbe Hilfe
auf dem Gebiet der Psychologie* annehmen, die behauptet, sie sei
die Wissenschaft der Psyche oder der Seele?

Wenn es fiir einen Christen durchaus erlaubt ist, einen Arzt aufzu-
suchen, ders eine korperliche Krankheit behandelt, warum ist es

* Es gibt einen bestimmten Teil der Psychologie, der tatséchlich wissenschaftlich ist. Er
beschiftigt sich mit solchen Dingen wie Lemtheorie, Empfindung, Wahrnehmung und
Problemldsung. Wir bezichen uns hier nicht auf diese Gebiete, sondern auf die Psycho-
therapie, den Bereich, der in direkter Weise die Kirche betrifft.
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dann nicht genauso erlaubt, zu einem Arzt zu gehen, der sich um see-
lische Krankheiten kiimmert? Es gibt vier grundlegende schwere
Bedenken an dieser Stelle. Wir haben sie schon erwihnt, aber es mag
hilfreich sein, sie hier noch einmal zusammenzufassen:

1. Die Medizin befaBt sich mit dem Korper (einschlieSlich des
Gehirns), der physikalisch faBbar ist und den die Bibel nicht
erschopfend behandelt. Aber die Psychotherapie beansprucht, die
Seele und den Geist zu behandeln, die nach der Ubereinstimmung
aller Christen zum nicht-physikalischen oder auch geistlichen Bereich
gehort. So etwas wie eine Geisteskrankheit gibt es streng genommen
gar nicht; entweder gibt es dafiir kérperliche Ursachen im Gehirn
(wie etwa ein chemisches Ungleichgewicht oder eine Erndhrungs-
storung), oder aber es ist ein moralisches und damit geistliches
Problem.

2. Die Medizin ist eine naturwissenschaftliche Disziplin; die Psycho-
logie dagegen kann nur beanspruchen, eine geistliche Naturwissen-
schaft zu sein. Aber das ist schon dem Begriff nach ein unvereinbarer
Widerspruch. Die Psychologie ist in Wahrheit eine Religion, die ver-
sucht, sich als Wissenschaft auszugeben. Sie ist eine Pseudowissen-
schaft, die voller Widerspriiche und Verwirrung steckt.

3. Die Bibel ist kein wissenschaftliches Handbuch, sondern ein geist-
liches. Sie behauptet nicht, daf sie alles, was wir brauchen, fiir uns
bereithilt, wie etwa einen medizinischen Rat, aber sie macht einen
ganz besonderen Anspruch auf die Seele oder den Geist des Men-
schen geltend. Die Psychotherapie widerspricht schon von ihrer
Definition her diesem Anspruch und muB allein aus diesem Grand
abgelehnt werden.

4. Der einzig mégliche Grund dafiir, die Bibel durch die Erkenntnisse
der Psychologie zu ergiéinzen, lage vor, wenn sie eine Wissenschaft wiire
wie die Medizin oder die Physik. Aber wir haben schon gesehen, daB
man dann, wenn man endlich eine wissenschaftliche Erklirung fiir
die menschliche Persénlichkeit, das Verhalten, das Gliick und die
Erfiillung gefunden hitte, damit die Menschheit zerstoren wiirde,
denn wenn diese Dinge ,,wissenschaftlich erklirt* werden kénnten,
waren sie zu natirlichen Vorgangen geworden, die Naturgesetzen
unterworfen sind, und dadurch wiirden sie bedeutungslos.

Verletzung eines grundlegenden Prinzips

Wir miissen sehr achtgeben, daB wir uns der Bibel nicht mit unseren
eigenen vorgefaBten Meinungen nihern und nur versuchen, pas-
sende Verse zu finden, die wir irgendwie gebrauchen kénnen, um das
zu rechtfertigen, was wir sowieso schon immer glauben wollten. Men-
schen, die einer solchen Versuchung erlegen sind, haben wahr-
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scheinlich schon mehr Probleme in die Kirche hineingetragen als alle
anderen. Wir miisser uns im Gegenteil von der Bibel ermahnen und
verindern lassen. Wenn sie in Wahrheit Gottes Wort ist, dann wird
sie uns auch sagen, was wir noch nicht wuflten und woanders auch
nicht erfahren kénnen, und unser Leben wird vollig umgestaltet,
wenn wir glauben und gehorchen.

Die ,,christliche™ Psychologie ist eins der erschreckendsten Beispiele
fiir den falschen Zugang zur Heiligen Schrift: Sie griindet sich auf
schon vorher festgelegten psychologischen Theorien, die der Bibel
einfach {ibergestiilpt werden. Und diese Vorstellungen wurden auch
nicht von aufrichtigen Christen entwickelt; in den meisten Féllen sind
sie die Erfindung von Humanisten, die Gottes Wort feindlich gegen-
iiberstanden, von Minnern, die Lésungen fiir menschliche Probleme
auBerhalb der Heiligen Schrift und ohne Gott finden wollten. Das ist
keine wiiste Anschuldigung, sondern einfach eine Tatsache, die die
christlichen Psychologen nicht leugnen kénnen. Die vielbeschworene
,neue Reformation® ist tatsichlich schon seit geraumer Zeit im
Gange, wobei die anerkannte Theologie von der Psychologie heraus-
gefordert und verandert wird. Einer der fithrenden K&pfe in dieser
neuen und wachsenden Bewegung schreibt:

LUnter dem EinfluR der humanistischen Psychologen wie etwa
Carl Rogers und Abraham Maslow haben viele von uns Christen
zum ersten Mal unser Bediirfnis nach Liebe zu uns selbst und nach
einem Selbstwert%efuhl entdeckt. Das ist ein gutes und notwen-
diges Interesse.

Der Autor dieser Sitze erkennt ausdriicklich an, daB Psychologen,
die gegen das Evangelium sind, Theorien entwickelt haben, welche
viele der christlichen Psychologen zu einer neuen Deutung der Hei-
ligen Schrift fithren, zu einer Deutung, die weder sie noch irgend-
welche anderen Christen vor ihnen jemals aus dem Studium der Bibel
abgeleitet haben. Und doch erwarten sie jetzt von ihren Mitchristen,
daB sie bereitwillig solche Uberzeugungen iibernehmen.

Die Herabsetzung Christi

Durch den EinfluB der Psychologie ist das reine Evangelium und die
praktische Umsetzung des Kreuzes in das tigliche Leben unterhohit
worden. Eine wahrhaft verbliiffende neue Lehre, die dabei herausge-
kommen ist, ist die, daB ,.das Kreuz den Ego-Trip heiligt”. * Die neue
Reformation, die sich heute auf den Weg gemacht hat, verlangt jetzt
also auch eine neue Deutung des Kreuzes:

,Die herkémmliche Deutung der Worte Christi, da wir *unser
Kreuz auf uns nehmen’ sollen, mufl dringend reformiert
werden ... Das Kreuz, das wir nach Christi Aufruf tragen sollen,



Ist jede Wahrheit Gottes Wahrheit? 149

wird uns wie ein Traum angeboten ... eine anregende Idee, die
Gestalt gewinnt in der Form eines Dienstes, der den Menschen
hilft, die in ihrem Selbstwertgefiihl geschadigt sind und ihren
Eigenwert durch das Heil neu entdecken miissen, und ebenso in
der Form eines darauf aufbauenden sozialen Dienstes im Namen
unseres Heilands ... Also ist die Verkiindigung des Denkens in
Méglichkeiten die positive Verkiindigung des Kreuzes! ... Jesus
Christus war der groBte Denker in Moglichkeiten, den die Welt
je gesehen hat. Wagen wir es, ihm nachzufolgen?“ %

Wenn man Jesus einen ,Denker in Moglichkeiten®, ja sogar den
»2robten” von ihnen nennt, dann verkennt man in gefdhrlicher Weise,
wer Er eigentlich ist und was Er vollbracht hat. Wie das »positive
Denken®, so ist auch das ,,Denken in Moglichkeiten ein moralisch
wertfreier Ausdruck, den man auf Heilige genauso anwenden kann
wie auf Schurken. Und aus dem Kreuz, das wir tiglich auf uns
nehmen sollen, und aus unserer Gemeinschaft mit Christus in Seinem
Leiden (s. dazu Philipper 3,10; Kolosser 1,24) eine wanregende Idee*
zu machen, die unser Selbstwertgefiihl aufbauen soll, ist geradezu
eine Beleidigung Dem gegeniiber, Der am Kreuz fiir uns einen qual-
vollen Tod sterben muBte, und auch gegeniiber Paulus und den
anderen frithen Christen, die verfolgt wurden wegen des ~Argernisses
des Kreuzes” (s. Galater 5,11). Paulus’ Urteil iiber die, die Kompro-
misse schlieBen, ,,nur damit sie nicht um des Krenzes Christi willen
verfolgt werden“ (Galater 6,12), gilt heute noch genauso. Dieses
neuve psychologisierte Kreuz Jesu ist eine Verachtung aller Christen,
die im Laufe der Geschichte aufrichtig und feierlich gelobt haben, an
dem ,altranhen® Kreuz festzuhalten und seine ,,Schande und seinen
Hohn™ gerne zu tragen. Die Betrachtung des Kreuzes hat bis jetzt
noch immer die Achtung vor Christus erhoht, aber nicht die Selbst-
achtung, und sie hat die betenden Menschen mit Dankbarkgit und
Sinn fiir die Kostbarkeit Seines Blutes erfiillt, nicht aber mit Uberle-
gungen zum Selbstwertgefiihl.

Es ist bei ansonsten durchaus gutwilligen Pastoren ganz und gar nicht
ungewdhnlich, daB sie ihre Predigten um psychologische Theorien
herum aufbauen. Die neue Reformation bringt ganz allmiihlich und
Schritt fiir Schritt die Theologie auf gleiche Linie mit der Psychologie,
und die Auswirkungen sind geradezu verheerend. Das bei uns lange
Zeit hindurch anerkannte Wort, daB es ,der Hauptzweck des Men-
schen ist, Gott die Ehre zu geben“, wird nun umgeschrieben: ,,Der
Hauptzweck Gottes ist es, dem Menschen die Ehre zu geben.“ Jetzt
werden Siinder nicht mehr zur Bufle aufgerufen, sondern dazu, die
ungeahnten Méglichkeiten zu wecken, die in ihnen stecken. Kein
Wunder, daB J. Vernon McGee, dessen Dienst der Bibelauslegung
jahrzehntelang auf der ganzen Welt anerkannt war, jetzt Alarm
schligt:
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,Ich sehe die Sache so, daB das psychologisierende Christentum
die Lehre der Bibel und auch die Gemeinden, die sich auf die
Heilige Schrift griinden, vollkommen zerstért.*

Eine sehr ansprechende Irrefiihrung

Von all dem, was die Welt anzubieten hat, ist nichts fiir die Kirche so
verfiihrerisch wie das Versprechen der Psychologie, das Evangelium
neu zu formmulieren in der heute so beliebten Sprache der Ichbezo-
genheit, damit die Welt es verstehen und annehmen kann. Ein
bekannter Christ ruft sogar begeistert aus: ,,Wenn das Evangelium
von Jesus Christus tatsichlich als eine Theologie des Selbstwertge-
fithls verkiindet werden kann, dann stellen Sie sich nur einmal vor,
welche Gesundung es auf diese Weise in der Gesellschaft hervor-
bringen kénnte!“ ® Doch diese Art von Botschaft hat wahrhaftig alles
andere getan als der weltlichen Gesellschaft Gesundung zu bringen,
und sie ist auch bestimmt nicht das Evangelium, das Christus und
Seine Apostel gepredigt haben. Trotzdem wird der Eindruck ver-
-mittelt, daB hier endlich der richtige Weg gefunden worden wire, um
die Welt zu evangelisieren. Es ist traurig genug, daB dieses MiBver-
standnis sich immer weiter ausbreitet. Und diejenigen, die das reine
Wasser des Lebens aus dem Wort Gottes mit dem Wasser der Psycho-
logie verschmutzen, das voller Krankheitskeime steckt, werden dafiir
auch noch hoch geehrt.

Die ,christliche Psychologie“ ist die gefihrlichste und gleichzeitig
ansprechendste und beliebteste Form des Modernismus, die je in die
Kirche eingedrungen ist. Diejenigen, die frither tapfer der Versu-
chung widerstanden haben, die Bibel so lange umzudeuten, bis sie
mit Darwins Lehren iibereinstimms, sind dann schlieilich doch auf
die noch viel tédlichere Irrefithrung hereingefallen, Freud, Jung,
Mesmer und Maslow in den christlichen Glauben miteinzuarbeiten.
Viele von den vertrauenswiirdigsten evangelikalen und fundamenta-
listischen Kirchenleuten predigen heute, nur um als bedeutend und
professionell anerkannt zu werden, eine bestimmte Form der Reli-
gidsen Wissenschaft, und offenbar noch ohne es selbst zu merken.
Die Psychologie, die wie das trojanische Pferd in die Kirche einge-
drungen ist, iibt jetzt einen so méchtigen und alles durchdringenden
EinfluB im christlichen Bereich aus — in Seminaren, Bibelschulen,
christlichen Hochschulen, Missionsgesellschaften, in Radio- und
Fernsehprogrammen, in den Leitungsgremien der Konfessionen und
in den meisten anderen christlichen Einrichtungen und Gemeinden
—, daB das Infragestellen der christlichen Psychologie mittlerweile
schon als ein Angriff auf das Christentum selbst verstanden wird. Das
ist umso erstaunlicher, wenn man erkannt hat, daB es eine ,,christ-
liche* Psychologie strenggenommen noch nicht einmal gibt.
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Was ist eigentlich christliche Psychologie?

Die meisten Christen nehmen irrtiimlich an, daB der Ausdruck
»christliche Psychologie“ sich auf ein zusammenh#ngendes und klar
umrissenes Wissensgebiet bezieht. Aber schon eine kurze Uber
legung macht klar, warum das nicht der Fall ist. Hat es jemals einen
Christen gegeben, der anerkannt war als der Griinder einer
bestimmten Schule der Psychologie, die als die ,,christliche” bekannt
wurde? Natiirlich nicht. Die Fachbiicher der Psychologie, wie sie an
der Universitat gelehrt wird, zihlen viele Schulen dieser aufkei-
menden Disziplin auf, aber noch nicht einmal Lehrbiicher, die an
christlichen Hochschulen verwendet werden, verzeichnen dabei auch
die ,christliche Psychologie*. Ganz bestimmt hat Jesus Christus
keine Schule der Psychologie gegriindet! Und es wire eine groBe
Beleidigung und ein verheerender Irrtum, Thn einen Psychologen zu
nennen, genauso schlimm, wie wenn Mary Baker Eddy Ihn als Wis-
senschaftler bezeichnet.

Man kann beispielsweise ein Rogerscher Therapeut sein, ein Freud-
scher Psychoanalytiker, ein Jungscher Analytiker oder der Nach-
folger irgendeiner oder auch mehrerer anderer Psychologieschulen
(wie etwa der behavioristischen, der humanistischen, der transperso-
nalen oder der existentiellen), die alle noch viele Unterteilungen
haben. Aber chrisliche Psychologie? Das ist ein Ausdruck, den
jedermann verwendet, aber was bedeutet er eigentlich? In einem
Buch, das nicht eine einzige Warnung vor Gefahren enthilt, die damit
zZusammenhingen kénnten, beschreiben zwei hochgeachtete christ-
liche Psychiater das, was sie als den ,christlichen eklektischen
Zugang“ 7 bezeichnen. Damit meinen sie, daB sie die nach ihrer
Meinung jeweils beste weltliche Methode, die man in jeder Schule
der Psychologie finden kann, {ibernechmen wollen, um sie dann in
einem biblischen Zusammenhang anzuwenden. Die beiden Autoren
stellen fest:

wZusitzlich zu der grundlegenden Erkenntnis, daB der Mensch
von ganzheitlicher Natur ist, muB der christliche Berater sowohl
ein breites Wissen von der groen Vielfalt der (psychotherapeuti-
schen) Zugiinge haben, die uns zur Verfiigung stehen, als auch
eine Sensibilitdt dafiir, welcher Zugang fiir den jeweiligen Men-
schen, den er berit, am besten paBt ... wir suchen uns das Beste
aus jeder der wichtigsten Ausprigungen der Psychotherapie
heraus.« &

Wenn man die weitschweifigen Broschiiren liest, in denen die ver-
schiedensten psychologischen und psychiatrischen Kliniken und
Dienste angepriesen werden, die christliche Psychologen berufs-
miBig auf diesem Gebiet betreiben, dann findet man fast alles von
der Hypnose bis zur Gestaltpsychologie, aber selten auch nur einen
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einzigen Hinweis darauf, daB das, was hier angeboten wird, christlich
ist. Und wenn der Ausdruck christliche Psychologie verwendet wird,
meint man damit einfach nur die eine oder andere Art von weltlicher
Psychologie, die in biblische Worte gekleidet und dann als etwas Ein-
maliges weitergegeben wird. Betrachten Sie nur einmal die foigenden
Sitze aus einem Papier, das einer Versammlung von christlichen Psy-
chologen ausgehiindigt wurde:

»Wir werden oft gefragt, ob wir denn ’christliche Psychologen’
sind, und die Antwort darauf fillt uns schwer, da wir nicht wissen,
was diese Frage alles umfat. Wir sind Christen, di¢ auch Psycho-
logen sind, aber gegenwiirtig gibt es keine annehmbare christliche
Psychologie, die wesentlich anders wire als die nichtchristliche.
Es ist schwierig zu verstehen, daBl wir nicht in einer Art arbeiten,
die sich von der unserer nichtchristlichen Kollegen grundsétzlich
unterscheidet. Gibt es denn auch eine ausgepragt christliche Art
von Zahnmedizin, Chirurgie oder Geschichte oder Grammatik?

... da es keine akzeptable Theorie, Forschungsart oder Behand-
hingsmethode (gin der Psychologie) gibt, die deutlich christlich
geprigt wire.* ¥

Das Eingestindnis, dafl die christliche Psychologie ,,nicht wesentlich
anders ist als die nichtchristliche” und daB die christlichen Psycho-
logen nicht ..in einer Art arbeiten, die sich von der der nichtchrist-
lichen Kollegen grundsitzlich unterscheidet®, ist wahrscheinlich fiir
die meisten Christen eine echte Uberraschung. Und es wird hochste
Zeit dafiir! Warum soll man dann iiberhaupt noch von christlicher Psy-
chologie sprechen? Es ist, ob absichtlich oder nicht, ein falscher Ein-
druck in der Kirche entstanden, der dringend zurechtgeriickt werden
muf.

Eine klare Absage

Obwohl es also eine ausgesprochen christliche Psychologie gar nicht
gibt, ist es die Hoffnung der meisten christlichen Psychologen,
endlich eine solche Disziplin ins I.eben zu rufen, indem sie Psycho-
logie und Christentum miteinander verbinden. Es sollte ganz Klar
sein, daB dadurch sowohl eine neue Psychologie als auch ein neues
Christentum entstehen wiirde. Fiir diejenigen, die davon iiberzeugt
sind, daB der christliche Glaube und die Bibel, auf der er gegriindet
ist, keinerlei Verbesserung nitig haben, ist solch ein Gedanke etwas
von vornherein von Gott Verfluchtes. Doch diese Verschmelzung
wird von vielen bekannten Christen als sehr wiinschenswert ange-
sehen. Einer von ihnen schreibt mit Sorge: ,,Sind wir uns eigentlich
dessen bewuBt, daB die Theologie es versdumt hat, sich die erwie-
senen Finsichten in das menschliche Verhalten anzueignen und an-
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zuwenden, wie sie uns von den Psychologen des 20. Jahrhunderts
erofinet worden sind?« '@

Offenbar wird hier unterstellt, daB das Christentum irgendwelche
Mingel aufwiese und daf die Psychologie Antworten anf geistliche
Fragen gefunden hitte, die es in der Bibel nicht gibt. Diese Haltung
wird noch bestérkt durch solche Aussagen wie die folgende von zwe}
fihrenden christlichen Psychologen: ,,.Sowoh! die Bibel als auch die
Psychologie haben in ihrer Thematik vieles gemeinsam. Beide unter-
suchen die Einstellungen und das Verhalten von Menschen.“ ™ Aber
die Bibel ist eben keineswegs eine Untersuchung, sie stellt uns
vielmehr Gottes Diagnose zu unserem Leben vor Augen und bietet
uns die vollstindige und einzige Antwort darauf an in der Erlosung
durch Jesus Christus, in der uns innewohnenden Gegenwart und
Kraft des Heiligen Geistes und in der Leitung durch Sein Wort. Die
Psychologie studiert die Sachlage immer noch und ist bisher zu keiner
endgiiltigen Entscheidung gekommen, auf die sich alle Psychologen
einigen konnten; und selbst wenn sie es koénnten, wire das fiir die
Christenheit ohne jede Bedeutung, denn sie braucht keine Hilfe von
seiten der Psychologie.

Ein Naturwissenschaftler mag einige interessante Einsichten in bezug
auf die inneren Vorginge in einem Atom vermitteln, und ein Psy-
chiater kann vielleicht faszinierende Informationen dariiber geben,
wie das Gehimn funktioniert, und beides wiirde uns die Macht und
das schopferische Genie Gottes nur noch mehr und tiefer erkennen
und schitzen lassen. Aber wenn man sagt, daB die Theologie, also das
Wissen von Gott und der Beziehung des Menschen zu lhm, solchen
Erkenntnissen angepa8t werden miite, dann ist das etwas ganz
anderes. Doch diese Behauptung wird wiederholt erhoben: Die Theo-
logie — die grundlegenden Sitze des Christentums, die geistlichen
Erkenntnisse, die etwas zum Wohl und Heil des Menschen aussagen
~ miisse jetzt ausgebessert werden wegen der neuen Entdeckungen
auf dem Feld der Psychologie. Das ist eine klare Absage an den bisher
geltenden Satz, daf die Heilige Schrift allein geniigt, und deshalb
muf so etwas fiir jeden wahren Christen als unannehmbar gelten.

Allles, was mit einem gottgefiilligen Leben zu tun hat

Christliche Psychologen scheinen glatt zu iibersehen, daB Gott uns
in Seinem Wort versprochen hat, durch den Glauben und den in uns
wohnenden Heiligen Geist schon alles bereitzustellen, was die Psy-
chologie uns heute anbieten will, und sogar noch viel mehr als das.
Den Furchtsamen gibt Gott Seine ,vollkommene Liebe, die die
Furcht austreibt” (s. 1. Johannes 4,18), und Seinen Geist ,,der Kraft
und der Liebe und der Besonnenheit* (s. 2. Timotheus 1,7). Und
wenn einer besorgt ist und Angst hat? Dem Christen wird befohlen
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(und offenbar ist das ein Befehl, dem jeder gehorchen kann), ,,um
nichts besorgt zu sein“, und der Herr sagt ihm, er solle nur alles in
Seine Hand legen und Ihm vertrauen, dann wiirde auch Gottes
Friede, ,der allen Verstand ibersteigt, sein Herz und seine
Gedanken durch Jesus Christus bewahren (s. Philipper 4,6+7).

Die christlichen Psychologen beschweren sich dariiber, daf wir Bibel-
verse wie Tabletten nach drztlichem Rezept austeilen. Dabei wird
behauptet, wir wiirden die tiefen schwirenden Wunden im Unbe-
wuBten gar nicht verstehen, die durch traumatische Erlebnisse in der
Kindheit entstanden sind, und daB wir daher auch kein Gefiihl fiir
die inneren Schmerzen hitten, unter denen solche Personen leiden.
Man klagt uns an, wir seien vollig uninformiert auf dem Gebiet der
Psychologie, und man sagt uns, dafl der Glaube an biblische Verhei-
Bungen und der Gehorsam der Heiligen Schrift und ihren Geboten
gegeniiber bei denen nicht wirkt, die doch eigentlich psychologische
Hilfe brauchen wiirden.

Im Gegenteil: Die Bibel steckt voller Beispiele von Mannern und
Frauen, jungen und alten Menschen, die traumatische Erlebnisse und
Versuchungen erleiden muBten, wie sie sich viele, die heute psycho-
logische Hilfe suchen, iiberhaupt nicht vorstellen kinnen. Aus jhrem
Glauben an Gott heraus und aus ihrer Erfahrung Seiner Treue auch
in den tiefsten Noten und unter der Inspiration des Heiligen Geistes
wurde die Heilige Schrift geschrieben. Es ist geradezu eine Belei-
digung fiir Gott und Sein Wort, wenn man sagt, da} die Hilfe jetzt
aus einer anderen Quelle kommen miisse, besonders wenn das Leben
derer, die solche humanistischen Theorien erdacht haben, neben den
strahlenden Helden des Glaubens vollig verblaBt.

‘Was der Psalmist geschrieben hat, war keine bloBe Theorie; er hatte
es selbst ausprobiert, und auch wir kdnnen das heute tun: ,,Gott ist
uns Zuflucht und Stirke, als Beistand in Noten reichlich zu finden.
Darum fitrchten wir uns nicht, wenn auch die Erde erbebte und die
Berge mitten ins Meer wankten* (Psaim 46, 2+3). Wir haben ,,Christi
Sinn“ (s. 1. Korinther 2,16), ja, Christus ist ,,unser Leben® geworden
(s. Kolosser 3,4). Alles, was wir brauchen, finden wir in Gottes Wort
und konnen es erfahren durch den in uns wohnenden Geist Christi,
wenn wir mit einer Gemeinde von liebevollen Gléubigen an unserem
Ort Gemeinschaft halten. Ganz bestimmt kann die Psychologie uns
nichts Besseres bieten als das folgende:

,Die Frucht des Geistes aber ist: Licbe, Freude, Friede, Langmut,
Freundlichkeit, Giite, Treue, Sanftmut, Enthaltsamkeit. Gegen
diese ist das Gesetz nicht gerichtet. Die aber dem Christus Jesus
angehoren, haben das Fleisch samt den Leidenschaften und
Begierden gekreuzigt.“ (Galater 5,22-24)

Jesus hat gesagt: ,,Wenn das Weizenkorn nicht in die Erde fallt und
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stirbt, bleibt es allein; wenn es aber stirbt, bringt es viel Frucht“
(Johannes 12,24). Die ,,Frucht des Geistes® kann in unserem Leben
entstehen, aber nur dann, wenn wir bereit sind, fiir das eigene Ich
tot zu sein in Jesus Christus. Da gibt es keine Rezepte, keine Tech-
niken, keine Abkiirzungen. Wenn man nach der Psychologie Aus-
schau hélt und von ihr geistliche Hilfe erwartet, ist das nicht nur so,
als ob man von jemandem Brot und Fisch erbittet, der nur Steine und
Skorpione geben kann, sondern es bedeutet auch, auf gefihrlichen
Boden zu treten im Blick auf die Anweisung, daB wir nichts zur bibli-
schen Offenbarung hinzutun oder von ihr wegnehmen diirfen. Doch
das ist genau die Verfithrung der christlichen Psychologie.

Eine grundlegende Tiuschung

Christliche Psychologen behaupten, daB ,,sowohl die Psychologie als
auch die Theologie viel bieten, um den Menschen besser zu ver-
stehen“. ' Dije Psychologie versucht, naturwissenschaftlich zu
erkldren und dadurch ein Verstindnis vom menschlichen Verhalten zu
liefern unter der von jeglicher Moral absehenden Voraussetzung, daB
Unwissenheit und nicht Siinde das eigentliche Problem ausmachen. Sie
meinen, daB wir, wenn wir alles nur richtig verstehen wiirden, auch
unser Verhalten dndern und es unserem Verstindnis anpassen
kénnten.

Das ist eine betriigerische Vorstellung, die die eigentliche Wurzel des
Problems gar nicht sieht, namlich die siindige Natur des Menschen
und seine Auflehnung gegen Gott. Wir haben eine moralische Ent-
scheidung getroffen, die wir erst einmal vor Gott bereuen miissen.
Er allein kann uns von unserer Siinde reinigen. Und was noch wich-
tiger ist: Er allein kann uns die Kraft dazu geben, ein neues Leben
durch den in uns wohnenden Geist Jesu Christi zu fithren. Alles
Wissen und Verstehen der Welt kann uns nicht dazu fihig machen,
unser eigenes Verhalten zu #ndern; eine neue moralische Orien-
tierung ist stattdessen gefordert. Und wenn wir diese Entscheidung
treffen, ohne zu erkennen, wie sehr wir Gott verpflichtet sind, und
ohne Seine Heilung anzunehmen, dann werden wir es entweder nie
schaffen, eine dauerhafte Verinderung zustande zu bringen, oder,
was noch schlimmer ist, wir werden nach auBen hin Erfolg haben,
der uns zur Selbstgerechtigkeit fiihrt.

Schon in der Vorstellung von einer chrislichen Psychologie stecken
zwei ernstzunehmende Irrefilhrungen: 1. Die Psychologie spricht mit
einer Autoritit, die der der Bibel gleichgeordnet ist. 2. Die Psycho-
logie bietet Erkenntnisse an (dabei wird gern behauptet, daB alle
Wahrheit auch Gottes Wahrheit ist), die wir aus der Bibel nicht ent-
nehmen kénnen, die aber doch notwendig fiir uns sind, wenn wir die
ganzheitlichen Menschen werden wollen, die wir nach Gottes Willen
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sein sollen. Evangelikalen Pfarrern wird dabei vorgeworfen, dabB sie
nicht mit der Entwicklung der weltlichen Psychologie Schritt gehalten
und deren Theorien nicht in ihrem Dienst beriicksichtigt haben:

~Der typische konservative Geistliche ist 20 oder 30 Jahre im
Riickstand hinter seinem liberalen Kollegen in seiner bewuBten
Wahrnehmung der Beitridge von seiten der Psychologie zum Ver-
standnis der menschlichen Personlichkeit.* '

Eine griindliche Reinigung tut not

Es gibt wohl ein paar christliche Psychologen, die in ihrer Beratung
nur von der Heiligen Schrift her arbeiten, doch daf sie sich auch als
»Psychologen® bezeichnen, ist schon sehr ungliicklich. Dieses Wort
hat nimlich inzwischen eine festgelegte Bedeutung, die nur Ver-
wirrung stiften kann durch die Ehre, die es anscheinend einem gott-
losen System erweist, das iiberhaupt keine gedankliche Verbindung
mit dem Christentum verdient hat. Denn leider gibt es auch christ-
liche Psychologen, die beinahe alle Arten von jemals erfundenen Psy-
chologien und Therapien zulassen und anwenden. Auf diese Weise
sind gottlose Uberzeugungen und Praktiken in die Kirche hineinge-
tragen worden, die sich schon langst als unwirksam herausgestellt
haben und von zahlreichen weltlichen Psychologen und Psychiatern
selbst kritisiert werden. Um wieder zum biblischen Glauben zuriick-
kehren zu kénnen, muf die Kirche sich reinigen von allen psychologi-
schen Theorien und Begriffen und sich so deutlich abwenden von der
mit ihr rivalisierenden Religion, die sie bisher an ihrem Busen
genghrt hat.

Aber anstatt sich von diesem schleichenden Gift zu reinigen, gewéhrt
die Kirche der Psychologie immer mehr Glaubwiirdigkeit und Ehre.
Man dringt die Christen, sie als die neue Quelle der Erkenntnis anzu-
nehmen und sie auf die gleiche Stufe mit Gottes Wort zu stellen. Doch
die Psychologie ist als Fundament genauso unbrauchbar wie Wasser.
Ihr falsches Evangelium #ndert sich fortwihrend, so wie ihre mitein-
ander streitenden Theorien auf und nieder gehen wie Ebbe und Flut,
so wie ihre Gurus kommen und gehen. Und trotz alledem becin-
flussen diese unrechtmaBigen Propheten, die im weltlichen Bereich
wie Gétter verehrt werden, die Christenheit. Martin L. Gross
schreibt dazu:

~Heutzutage haben sich der Diplompsychologe und sein Cousin,
der Doktor der Psychiatrie, selbst zu den unbestrittenen
Salomons unseres Zeitalters erkliirt ... Der neue Seher gibt seine
Verlautbarungen mit dem unfehlbaren Auftreten cines pépst-
lichen Boten ab, mit einer Haltung, die sogar den selbstbewuB-
testen Laien einschiichtert,“ ¥
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Man erwartet von uns, dariiber zu frohlocken, daB die Bibel jetzt
endlich nach den neuesten Entdeckungen doch in Ubereinstimmung
mit dem Humanismus steht. Und was das Beste daran ist: Das
bedeutet, daB wir nun nicht mehr linger mit langem Gesicht und
einem schlechten Gewissen herumlaufen miissen, sondern unseren
Kopf stolz erheben kénnen vor der Welt, besonders auch in akademi-
schen Kreisen. Und all das, weil die ,,neue Reformation“, die das
Christentumn psychologisch aufgemébelt hat, nun neue Deutungen
der Heiligen Schrift vorweisen kann, die vorher in der Geschichte
der Kirche noch véllig unbekannt waren, und weil sie so das Chri-
stentum in Ubereinstimmung mit den Theorien solcher Ménner wie
Rogers und Maslow gebracht hat.

So geht die einschlagige Litanei immer weiter, wobei anscheinend
vollig auBer acht gelassen wird, daB die Psychologen selbst immer
offener zugeben, daB die Psychotherapie in Wirklichkeit total abge-
wirtschaftet hat. R.D. Laing, einer der hoch geachteten leitenden
Manner in der Psychologie, duBerte noch vor kurzem die Meinung,
daB sich auch nicht eine einzige , grundsitzliche Einsicht in die Bezie-
hungen zwischen Menschen durch ein ganzes Jahrhundert Psychothe-
rapie ergeben hat“. ¥ Und doch soil diese in MiBkredit geratene
»Wahrheit der Psychotherapie® fundamentale neue Einsichten in
»(Oottes Wahrheit” gebracht haben! Bevor wir diesem zweifelhaften
Vorgaukeln Glauben schenken, titen wir gut daran, auf die vielen
nichtchristlichen Psychologen und Psychiater zu hren, die deutlich
warnen, wie beispielsweise der international anerkannte Psychiater
und Autor E. Fuller Torrey:

»Die Psychiatrie wollte ihte Erkenntnisse mit dem heili gen Wasser
der Medizin weihen und sie dann als den wahren Glauben an die
sogenannte *Seelische Gesundheit* anpreisen. Aber das ist nichts
anderes als ein falscher Messias.“ 16

»Alle Wahrheit ist Gottes Wahrheit*

Sollten wir es nicht fiir sehr merkwiirdig halten, daB Gott angeblich
Ménner wie Freud, Jung und neuerdings Maslow und Rogers inspi-
riert und mit ,, Wahrheiten® erleuchtet hat, die den Aposteln und Pro-
pheten und allen fithrenden Mannern in der gesamten Kirchenge-
schichte bis zur heutigen Zeit verborgen waren? Nein, so versichert
man uns immer wieder, das sollte uns gar nicht eigenartig vor
kommen. Was wir angeblich brauchen, um das verstehen zu kénnen,
ist die Uberzeugung: ,, Alle Wahrheit ist Gottes Wahrheit.“ Dieser trii-
gerische Satz wird immer wieder aufgetischt, wenn Fragen gestellt
werden, und im allgemeinen wird er akzeptiert, ohne daB die Frager
noch weiter dariiber nachdenken.
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‘Was man mit Wahrheit meint, wird dabei nur selten niher ausgefiihrt.
Reden wir hier iiber naturwissenschafiliche Fakten, die sich auf das
Gehirn und den Korper des Menschen beziehen, oder iiber Gottes
Wahrheit, die die Seele und den Geist meint? Jesus hat gesagt: . Dein
Wort ist die Wahrheit*, nicht nur ein Tzl der Wahrheit. Die Psychothe-
rapie beschiftigt sich mit einem Thema, zu dem Gott schon Endgiil-
tiges gesprochen hat und zu dem Er, wie Er sagt, in Seinem Wort die
ganze Wahrheit mitgeteilt hat. Es gibt keine Teilbereiche dieser
Wahrheit, die in der Bibel nicht vorkommen oder vernachlissigt
worden wiren und die jetzt irgendwo auf weltlichen Gebieten erst
entdeckt werden miiten. Wenn man meint, dal so ein Mangel in der
Bibel herrscht, dann widerspricht man damit dem klaren Zeugnis der
Heiligen Schrift und der konsequenten Lehre der Kirche im Laufe
von Jahrhunderten, einer Kirche, die den grausigen Kampfen in der
Arena der Rémer widerstanden hat und ebenso der Inquisition, und
die das Zeichen eines sieghaften christlichen Lebens und das Blut
ihrer Mértyrer auf den Seiten der Geschichtsbiicher hinterlassen hat,
noch lange bevor Freud oder seine Nachfolger auf der Bildfliche
erschienen.

Wenn man sagt, daB eine Inspiration von Gott — jedenfalls in ¢inem
allgemeinen Sinne — zur Entdeckung des Impfstoffes gegen Kinder-
ldhmung gefiihrt hiitte oder zur Theorie des Atoms, dann ist das eine
Sache. Aber es ist etwas ganz anderes zu behaupten, daB Gott Freud
mit der Einsicht in Methoden der Diagnose und Behandlung von
Seele und Geist des Menschen erleuchtet hitte. Und es ist genauso
gefihrlich zu duBern, daB Leute, die offenbar gegen den christlichen
Glauben eingestellt sind, von Gott dazu inspiriert worden wéren, den
Teil der Wahrheit einzufiigen, der bis jetzt noch gefehit hitte, wo der
Herr doch selbst erklirt hat, daB Er die Wahrheit bereits in ihrer
ganzen Fiille in Seinem heiligen Wort offenbart hat. Schon die Vor-
stellung von einer christlichen Psychologie verletzt grundlegende
biblische Prinzipien, und immer mehr von den Menschen, die frither
einmal dazugehodrten, sehen das allméhlich ein und lehnen heute
diese falsche Religion ab. Typisch fiir viele Reaktionen auf das Buch
Die Verfiihrung der Christenheit ist der folgende Auszug aus einem
Brief:

»Ich bin begeistert, daB jetzt endlich ein Werk auf die Regale der
Buchhandlungen kommt, das die Wahrheit sagt. Ich habe Psycho-
logie als Hauptfach studiert, aber ich schime mich heute des-
wegen. Nachdem ich Christ geworden war, habe ich erkannt,
daB die Psychologie eine falsche Religion ist, aber es ist un-
wahrscheinlich schwer, jemanden von dieser Tatsache zu liber
zeugen.“ 17

Paulus schrieb: ,,So hat auch niemand erkannt, was in Gott ist, als
nur der Geist Gottes* (1. Korinther 2,11). Aus dem Zusammenhang
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ist klar ersichtlich, daB er hier nicht iiber wissenschaftliche Erkennt-
nisse schreibt, die Atheisten durch die Einsicht in die Natur gemacht
haben oder durch das Zeugnis des moralischen Gewissens, das Gott
allen Menschen gibt. Paulus bezieht sich hier nicht auf nanirliche,
sondern auf geisfiche Erkenntnisse, von denen er ganz besonders
betont, daB sie nur den wahren Glaubigen von Gott offenbart
werden. Die Bibel sagt klar und deutlich, daB sie an diejenigen
geschrieben worden ist, die zum Herrn gehoren, und die Wahrheit,
die sie weitergibt, ist ,,des Geistes Gottes”. UnmiBverstindlich heifit
es:

»Ein natiirlicher Mensch aber nimmt nicht an, was des Geistes
Gottes ist, denn es ist ihm eine Torheit, und er kann es nicht
erkennen, weil es geistlich beurteilt wird.* (1. Korinther 2,14)

Die Autoritiit der Bibel wird untergraben

Wie kann denn ,,Gottes Wahrheit* ausgerechnet an Humanisten wei-
tergegeben werden, die sogar das Zeugnis der Schopfung und des
Gewissens abgelehnt haben? Sollten denn solche Menschen wirklich
Gottes auserwiahlte GefaBe sein, die dem Leib Christi geistliche
Erkenntnisse offenbaren kénnen, dic bis dahin noch unentdeckt
geblieben sind? Nach der Bibel kann ein unerléster Mensch nur eine
einzige ,, Wahrheit“ in diesem Sinne erkennen, und das ist die, daB er
ein Siinder ist und einen Heiland braucht. Solange er nicht durch den
Geist Gottes durch den Glauben an Jesus Christus wiedergeboren ist,
kann er die Dinge Gottes gar nicht verstehen, da sie ja ,,geistlich beur-
teilt“ werden miissen.

Gottes Wahrheit, so sagt Paulus, wird nur vom ,,geistlichen Men-
schen® verstanden, der aus dem Heiligen Geist heraus in dic Familie
Gottes hineingeborern worden ist. Nur solche Menschen haben
»Christi Sinn“ (s. 1. Korinther 2,16). Zu den Unerlésten hat Jesus
gesagt: , Wer aus Gott ist, hort die Worte Gottes. Darum hért ihr
nicht, weil ibr nicht aus Gott seid“ (fohannes 8,47). Und doch werden
wir von den Vertretern der Psychologie aufgefordert zu glauben, daB
ein Teil von Gottes Wahrheit bisher den Menschen, die von Gott sind
und den Geist Christi haben, unerkannt geblieben und erst vor
kurzem von denen entdeckt worden sei, die nicht aus Gott sind, und
daf diese neue Einsicht nun von der Kirche mit aufgenommen
werden miisse in ihr Verstindnis vom Wort Gottes. Bevor wir eine
solch unbiblische und unlogische These iibernehmen, brauchen wir
aber schon eine bessere Begriindung als den allgemeinen Satz ,,Alle
Wahrheit ist Gottes Wahrheit“!

Das Leben eines Christen ist keine Fahrt auf der Berg- und Talbahn,
bei der man nur die Zihne zusammenbeiBen und den Atem anhalten
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muB. Esist vielmehr Christus selbst, der Sein Auferstehungsleben in
denen fithrt, die Ihm ihr Herz gedifnet haben. Wenn man nun
behauptet, daf} psychotherapeutische Techniken, die erst vor kurzem
von Freud und anderen entdeckt worden sind, heutzutage notwendig
seien, damit ein Christ unserer Zeit die Fiille des Lebens in Christus
iiberhaupt erfahren kinne, dann ist das zerstorerisch gerade fiir den
Glauben, den die Verfechter dieser Lehre angeblich zu vertiefen ver-
suchen. Und dasselbe ist das unausweichliche Ergebnis, wenn man
die Bibel auf der Grundlage von schon vorgefaten Meinungen, die
von auferhalb an sie herangetragen werden, deuten will. Martin und
Deidre Bobgan beschreiben, wohin das schlielich fiihrt, und zwar
in ihrem ausgezeichneten Buch Beratung aus der Heiligen Schrift, wobei
sie unter anderem einen weltlichen Psychologen folgendermaBen
zitieren:

»Die Psychologie ist so etwas wie ein Ersatz fiir alte Glaubenssy-
steme geworden. Verschiedene Therapieschulen bieten Visionen
von einem guten Leben an und geben Anweisungen, wie man es
fishren kann; diejenigen, deren Vorfahren noch Trost aus den
Worten Gottes schépften und an den Altéren Jesu Christi und
Jahwes anbeteten, empfangen ihren Trost und leisten ihre
Anbetung jetzt an den Altdren von Freud, Jung, Carl Rogers,
Albert Ellis, Werner Erhard und einer Unzahl von vergleichbaren
Autorititen.” ¥

Eine neue Priesterschaft fiir die Kirche

Sobald sich die Tiir fiir die ,,Wahrheiten“ der Psychologie gedffnet
hatte, damit sie helleres Licht auf die Heilige Schrift werfen kénnten,
fing ein heimlicher ProzeB an, der heute allmihlich in der Kirche
seine tédlichen Friichte triagt. Wenn ,,alle Wahrheit Gottes Wahrheit*
ist und die Psychologie einen Teil davon darstellt, dann muf man thr
auch ebensoviel Autoritit zubilligen wie der Bibel. Natiirlich leugnen
christliche Psychologen das: Sie versichern uns, daf sie keine psycho-
logische Theorie anerkennen wiirden, die der Bibel widerspricht.
Aber in der tatsachlichen Praxis wird die ,,psychologische Wahrheit*
der Bibel einfach iibergestiilpt und wird nun zu einem neuen Raster,
nach dem die Heilige Schrift ausgedeutet wird. Manche christliche
Psychologen sagen uns geradeheraus, daB die Theologie eben in
Ubereinstimmung mit der psychologischen Theorie gebracht werden
miisse. Abraham Maslows ,Hierarchie der Bediirfnisse” ist sogar
sozusagen in die Kirche ,hineingetauft“ und in biblische Sprache
gekleidet worden, obwohl Jesus genau das Gegenteil gesagt hat.
(Maslow setzt Essen, Kleidung, ein Dach iiber dem Kopf u. 4. an die
erste Stelle; Jesus dagegen hat sie an die letzte gesetzt und gesagt,
daf} wir das Reich Gottes und seine Gerechtigkeit zuallererst suchen
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sollen.) ¥ Diese einfache Erkenntnis wird von den neuen Fachleuten
véllig umgedeutet, und jedem, der keine Ausbildung in Psychologie
vorweisen kann, wird das Recht abgesprochen, sich iiberhaupt dazu
zu duflern.

Wir stehen heute vor einer fast unméglichen Situation in der Kirche.
Christliche Psychologen haben trotz ihres Bemiihens, dem Leib
Christi etwas Gutes zu tun — eben weil sie durch ihren eigenen
Glauben an das, was sie fiir eine hilfreiche zusitzliche Erkenntnis
halten, betrogen worden sind — Uberzeugungen und Praktiken in die
Gemeinden hineingebracht, die sich als zerstérerisch fiir den
Glauben auswirken, den die meisten von ihnen doch gerade eifrigver
teidigen wollen. Doch die Verantwortung fiir diese Verfiihrung tragen
nicht nur die christlichen Psychologen, sondern auch diejenigen, die
bereitwillig die neue Wahrheit akzeptiert haben, obwohl sie sich aus
ganz anderen Quellen speist und der Bibel widerspricht. Daher
kénnen Christen nicht ldnger sagen: ,,Nach dem Gesetz und nach dem
Zeugnis der Bibel”, sondern sie miissen jetzt auch noch Freud und
Jung und alle anderen mit einbeziehen, wenn sie die Rechtglaubigkeit
bewerten wollen, denn ,,alle Wahrheit ist ja Gottes Wahrheit*, Wir
konnen jetzt nicht mehr wie die Leute von Beroa nur in der Heiligen
Schrift nachsehen, ob das, was man uns vortrigt, auch richtig ist,
denn es konnte ja irgendein humanistischer Psychologe vor kurzem
mit einer neuen Theorie aufgetaucht sein, die das ganze bisher all-
gemein anerkannte Verstindnis eines biblischen Abschnitts auf den
Kopf stelit. Da wir aber unméglich itber all solche Entwickiungen auf
dem laufenden bleiben kénnen, werden wir den neuen herrschenden
Priestern unter uns vertrauen miissen, den ,,Profis“, den christlichen
Psychologen.

Unmerklich, aber auch unerbittlich gewinnt die psychologische
Theorie durch diesen ProzeB Autoritit iiber die Bibel und die Kirche.
Christliche Universititen und Seminare bauen groBe und immer noch
wachsende psychologische Abteilungen auf, um mit dem ,,augenblick-
lichen Trend* Schritt halten zu konnen. Das Studium der Psychologie
ist sogar schon eine Vorbedingung fiir einen akademischen Grad in
Theologie geworden. Ein anderer Leser des Buches Die Verfiihrung
der Christenheit hat uns in diesem Zusammenhang folgendes
geschrieben:

»ich méchte Ihnen danken, daf Sie das Risiko auf sich genommen
haben, ein solches Buch zu schreiben ... Als ich in

(eine bei uns sehr bekannte christliche Universitit) ankam, um
dort vier Jahre zu studieren, war es mein Wunsch, Psychologie zu
studieren, um spiter Lebensberater zu werden. Doch als ich mich
ein bichen erkundigt hatte, ... war ich sehr enttiuscht. Irgendwo
hatte ich die falsche Vorstellung her, daB die Psychologie, die an
einer "christlichen’ Universitit gelehrt wird, sich auf die Heilige
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Schrift und auf das, was Gott von uns sagt, griinden wiirde. Du
liebe Zeit, da hatte ich mich ganz schon geirrt!* 2%

Das neue Christentum

Keine Kirchenleitung, egal wie groB sie ist, wird heute mehr als voll-
standig betrachtet, wenn sie nicht wenigstens einen Psychologen in
ihren Reihen hat. Pfarrer glauben allmihlich selbst, daB sie nicht fiir
die Lebensberatung von der Bibel her befahigt sind, wenn sie nicht
wieder an ein Seminar zuriickgehen und noch eine Priifung in Psycho-
logie ablegen. Sie sind also wohl fihig, das Wort Gottes zu predigen
und zu lekren, wenn sie einen akademischen Grad in Theologie vor-
weisen konnen, aber unfihig, aus dem Wort Gottes Menschen zu
beraten, wenn sie nicht auch Psychologie studiert haben. Diese neue
Sachlage (die zum Beispiel den groSen geistlichen Ratgebern der Ver-
gangenheit jede Fahigkeit absprechen wiirde) kann von der Bibel her
einfach nicht begriindet werden. Und doch wird sie fast iiberall ohne
Widerspruch hingenommen, und diejenigen, die sich dagegen aus-
sprechen, werden beschuldigt, sie wollten eine Spaltung in der Kirche
hervorrufen, oder sie verstiinden nichts von der ganzen Sache. Ein
weiterer Leser unseres ersten Buches schreibt in diesem Zusam-
menhang:

,,Jch bin seit etwa 14 Jahren Christ und habe die meiste Zeit davon
fiir meine Vorbereitung auf den vollzeitlichen christlichen Dienst
verwendet ... Da ich vorhatte, Pfarrer zu werden, schien es mir
nur natiirlich, daB ich auch Psychologie als Hauptfach studierte.
So begann ich also mein Studium ... Noch bevor ich das erste Jahr
hinter mir hatte, wurde mir klar, was fiir einen uniibersichtlichen
Mischmasch von sinnlosem Zeug ich da eigentlich lernte.
Gegeniiber von meiner Schreibmaschine steht ein Regal, das mit
Dutzenden von Biichern iiber Psychologie und Beratung vollge-
stopft ist, Biicher, von denen ich keines noch einmal lesen wiirde
und auch keinem anderen empfehlen konnte, sie zu lesen.* 2V

Ein ganz neues Begriffssystem mit psychologischer Fachsprache ist
jetzt schon erforderlich, um eine endlos lange Reihe von Problemen
zu erkliren und mit Etiketten zu belegen, die man in der Bibel nicht
findet und die der Kirche in ihrer ganzen Geschichte bisher vollig
unbekannt waren. Diese neuen Begriffe gehen heute denjenigen
Pfarrern leicht von der Zunge, die sich aufrichtig bemiihen, ,etwas
Relevantes zu sagen” und ,,die Kommunikation zu verbessern®. Man
erzihlt uns jetzt, obwohl das friiher niemand je so verstanden hat,
daB die Bibel schon die ganze Zeit von Freuds ,,Es, Ich und Uber-Ich®
gesprochen hitte, auch von Jungs ,koliektivem UnbewuBten, der
Individuation und der Integration”, von Rogers ,nicht-direktiver,
patientenorientierter Beratung® *?, von Glassers ,,Wirklichkeits-
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therapie® %), von Maslows ,, Hierarchie der Bediirfnisse* und von der
~Selbstverwirklichung“ 2% und sogar von Janovs ,Ursee des
Schmerzes* 2%, Das folgende Zitat von dem Autor und Pfarrer, der
angeblich das gréBte christliche Fernsehpublikum in den USA hat,
ist ganz typisch fiir die neue Sprache der Ich-Psychologie in der Chri-
stenheit, die in der Kirche bis vor ein paar Jahren noch véllig unbe-
kannt war und die iiberhaupt nicht mit dem Gebot Jesu Christi zusam-
menpassen will, daB wir uns selbst verleugnen, unser Kreuz auf uns
nehmen und Thm nachfolgen sollen:

»Die Liebe zu sich setbst ist die Kronung des Selbstwertgefiihls.
Sie ist eine erhebende Empfindung der Selbstachtung ... ein blei-
bender Glaube an sich selbst, die aufrichtige Uberzeugung vom
eigenen Wert. Sie entsteht durch die Selbstentdeckung, die Selbst-
disziplin, die Vergebung sich selbst gegeniiber und die Annahme
des eigenen Ichs. Und sie bringt Selbstvertrauen und eine innere
Sicherheit hervor, die uns eine tiefe Ruhe gibt. « 20

Geistlich oder psychologisch?

Geistliche Probleme, mit denen sich frither fiirsorgliche Mitchristen in
der biblischen Beratung beschiftigten, sind nun zu psychologischen
Problemen geworden, und sie verlangen nach psychologischen
Ljsungen, die nur eine neue Klasse von , Profis” vermitteln kann.
Eine der fithrenden Frauen in der Bewegung der Inneren Heilunglegt
dar, daB dieses neue Christentum sich mit psychologischen Problemen
und Losungen beschiftigt, die in der Kirche bisher unbekannt waren:

»Ich bin aus dem Heiligen Geist wiedergeboren worden ... ich bin
eine ‘neue Kreatur’ geworden ... Aber der Bereich meiner *Seele’
ist eine ganz andere Sache. Das griechische Wort fiir *Seele’ heifit
psyche. Meine Seele ist eben die psychologische Seite meines
Wesens ... dieser Teil von mir steht im ProzeB des Werdens, er
wird Tag fiir Tag allméhlich heil und ganz gemacht ... Das vorlie-
gende Buch spricht besonders von der Heilung der Seele ... (Her-
vorhebungen im Original).« 27

Im folgenden bespricht die Autorin dann ,,das riesige Gebiet, das man
das UnbewuBte nennt“ und das auch Christen .,nicht direkt erreichen
kénnen“, sondern das auf geheimnisvolle Weise unser Verhalten
steuert, auf eine Art, die uns selbst gar nicht bewuBt ist, weil ,alles,
was Ihnen geschehen ist, selbst von der Zeit an, als Sie noch ein win-
ziges Kind waren, in Ihrem Gedéchtnis anfgezeichnet®, dann aber
-ins UnterbewuBte abgesunken ist“, *® Martin Gross hat eine ver-
nichtende Kritik der Psychologie geschrieben, wobei er das Thema
nicht vom christlichen Standpunkt aus angeht; er bewertet das Unbe-
wufte, diese Erfindung Freuds, die die Grundlage fiir die meisten
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christlichen psychologischen Beratungen und fiir die Innere Heilung
bildet, folgendermalen:

., Wenn die Naturwissenschaft und die Statistik nicht auf seiten der
Psychotherapie stehen und wenn der Schamanismus und die
Hezxerei die gleichen Dienste leisten, was stiitzt dann eigentlich
dieses unmiBige Ansehen, das sie geniefit? Wie in anderen groen
unwissenschaftlichen Bewegungen erhdlt sie ihre eigentliche
Unterstiitzung durch eine religidse Idee, die sich der Phantasie der
Massen bemichtigt hat. Eine der einflureichsten religiosen Vorstel-
lungen der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts ist das Grofle Unbe-
wufte .... Wir konnen unsere Gegenwart und unsere Zukunft nur
dann kontrollieren, so sagt man uns, wenn wir die Geheimnisse
der Psychologie und der Psychiatrie erforschen, die uns das Unbe-
wubBte aufschlieBen konnen. Der moderne Therapeut verspricht
uns, das zu tun, genau wie ein primitiver Medizinmann ... (Her-
vorhebungen im Originat). %)

Auch hier erkennen wir betriibt, was dabei herauskommt, wenn man
die Bibel auf der Grundlage von vorgefafiten Meinungen interpre-
tiert, und das sind im Falle der Psychologie sogar Meinungen, iiber
die sich noch nicht einmal die ,,Experten® einigen konnen und die
iiberdies nicht bewiesen sind, ja, die sich in vielen Fillen sogar als
unwirksam herausgestellt haben. Christliche Psychologie ist der
Versuch eines Balanceakts, und zwar mit einem Fuf auf dem uner-
schiitterlichen Felsen Jesus Christus und mit dem anderen im rut-
schigen Sand des Humanismus.

Ein Kapitel in dem oben zitierten Buch iiber die innere Heilung trégt
die Uberschrift: ., Brauchen Sic eine Heilung der Seele?* Die Autorin
hat ,,Seele* vorher schon als die ,,psychologische Seite des Wesens*
definiert, das Buch hat also eigentlich die ,,psychologische Heilung”
zum Thema. Diejenigen, die die innere Heilung oder Heilung durch
Erinnerung praktizieren, sind oft sehr ernsthafte und aufrichtige
Christen, die sich nach bestem Wissen bemiihen, anderen Menschen
zu helfen. Doch ihr Dienst ist anfgebaut auf den sich widerspre-
chenden und sehr vergiinglichen Theorien der Psychologie und nicht
auf der ewigen und unverinderlichen Wahrheit des Wortes Gottes.
‘Was sie anbieten, ist eigentlich eine Psychotherapie, die nur sehr ober-
flichlich mit einem christlichen Lack iiberzogen worden ist, damit sie
auch innerhalb der Kirche anerkannt wird.

Ein entscheidender Punkt
Zusammenfassend 148t sich folgendes sagen: Indem die Kirche eine

.neue Interpretation” der Bibel iibernommen hat, die von auen
kommt und aus der Heiligen Schrift selbst nicht gestiitzt werden
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kann, hat sie ein wesensfremdes Evangelium an sich herangelassen,
das von einer neuen Klasse von Priestern verkiindigt und von der
Autoritit der Humanisten unterstiitzt wird. Mit jhrer eigenen
Begriffssprache und ihren Ritualen und ihrem akademischen Wissen
hat diese neue Geistlichkeit Macht iiber die Menschen gewonnen, die
nur Gott und Sein Wort kennen und daher angeblich nicht mehr qua-
lifiziert genug sind, um aus der Heiligen Schrift heraus Ratschlage zu
geben. Die Lebensberatung, eine schon lange bestehende Arbeit, hat
plotzlich eine neue Bedeutung bekommen: Zu ihr gehort jetzt die
Diagnose von psychologischen Problemen und das Finden von psycho-
logischen Losungen, und daher muB sie unter der Leitung derjenigen
stehen, die in dieser Kunst ausgebildet sind. Niemand kann sich auf
die Bibel berufen und von daher die neue Priesterklasse zurecht-
weisen, weil nur diese Priester allein die Schliissel zu einem entschei-
denden Teil von ,,Gottes Wahrheit“ in Hinden halten, der erginzend
zur Bibel hinzukommen muB.

Gerechterweise muf gesagt werden, daB die meisten christlichen Psy-
chologen von dem echten Wunsch beseelt sind, den vielen leidenden
Menschen zu helfen, die eben nicht die Fiirsorge und Orientierung
bekommen, die sie eigentlich von ihren Briidern und Schwestern in
Christus erhalten sollten. Es besteht innerhalb der Kirche ein ver
zweifeltes Bediirfnis nach personlicher, Familien- und Eheberatung,
aber die muB eben biblisch und nicht psychologisch sein. Um dieser
Not zu begegnen, muB die Kirche bereit sein, biblische Seelsorger zu
unterstiitzen, die so die notwendige Hilfe leisten kénnten, ohne dafiir
etwas zu verlangen. Viele junge Leute fiihlen sich von Gott her
berufen, ihr Leben fiir die Arbeitin diesem so entscheidend wichtigen
Gebiet einzusetzen, aber die einzige Miglichkeit, davon leben zu
konnen, ist, ein Honorar dafiir zu berechnen, was wiederum
bedeutet, da solche Berater vom Staat anerkannt sein und daher den
Anforderungen einer Ausbildung und fachlichen Befihigung nach
weltlichen MaBstiben geniigen miissen. Die Kirche sollte fiir eine
angemessene Unterweisung in biblischer Lebensberatung sorgen,
doch im Augenblick steht von dieser Art praktisch gar nichts zur Ver-
fiigung. Die christlichen Hochschulen und Seminare haben dem
Druck nachgegeben, den weltliche Behorden auf sie ausiibten, und
die akademischen Kurse in ,,Lebensberatung fiir Pfarrer* sind daher
vollgepackt mit Psychologie.

Es wére undenkbar, daB der Staat bei denjenigen solche Genehmi-
gungen verteilen und solche Kontrolle ausiiben wollte, die aus der
Heiligen Schrift predigen und lehren. Doch bei denen, die von der
Bibel her beraten sollen, halten wir es fiir normal, daf sie in dieser
Art und Weise gemaBregelt werden. Nur wenn die Kirche die Beratung
von Einzelnen als genauso wichtig anerkennt wie das Predigen und
Lehren von ganzen Gemeinden, wird die biblische Lebensberatung
ihren rechtméBigen Platz in der Kirche erhalten. Bis dahin wird auch
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die beste Predigt immer noch viele praktische Note offen lassen, und
Menschen in Kummer und Not werden sich leider immer weiter an
die Psychologen wenden, da ihre Ortsgemeinde nicht in der Lage ist,
eine wirkliche, praktische Losung anzubieten.

Die Heilung eines zerbrochenen Lebens kann auBerdem nicht in
einer oder auch mehreren wochentlichen Beratungsstunden geleistet
werden. Das kann nur im Zusammenhang der fiirsorglichen und lie-
bevollen Familie Gottes geschehen, im Leib Christi, der sich wm das
Wohlergehen jedes einzelnen Gliedes kiimmert. Da sollte es dlterc
Ehepaare geben, die im Herrn gereift sind, die ein vorbildliches, vom
Heiligen Geist erfiilltes Leben fithren und gelernt haben, andere
anzuleiten; solche Menschen sollten die Zeit haben und die
Anstrengung aufbringen, jingere Ehepaare unter ihre Fittiche zu
nehmen, die vielieicht Ehe- oder Finanzprobleme haben. Doch auch
das ist wieder eine individuelle Sache: Die Erneuerung fingt in jedem
einzelnen von uns an. Wir diirfen nicht darauf warten, daB jemand
anderes sagt oder tut, was jetzt notwendig ist, sondern jeder von uns
muB vor dem Herrn unter der Fithrung und Macht des Heiligen
Geistes aus sich heraus gehen, um den Dienst zu erfiillen, zu dem
Gott ihn berufen hat. Gottes Wort schérft es uns ein:

LWir ermahnen euch aber, Briidder: Weist die Unordentlichen
zurecht, trostet die Kleinmiitigen, nehmt euch der Schwachen an,
seid langmiltig gegen alle!* (1. Thessalonicher 5,14)

»Gepriesen sei der Gott und Vater unseres Herrn Jesus Christus,
der Vater der Erbarmungen und Gott alles Trostes, der uns tréstet
in all unserer Drangsal, damit wir die trésten kénnen, die in
allerlei Drangsal sind, durch den Trost, mit dem wir selbst von
Gott getrostet werden.® (2. Korinther 1,3+4)

.Einer trage des anderen Lasten, und so werdet ihr das Gesetz
des Christus erfiillen.“ (Galater 6,2)

Wir haben fiir dieses Thema einen betréachtlichen Raum gebraucht,
weil es so entscheidend wichtig ist, zu verstehen, wie wir in die gegen-
wirtige Sackgasse hineingeraten sind. Wenn wir zu einem biblischen
Christentum umkehren wollen, dann miissen wir einiges unge-
schehen machen, was schon geschehen ist. Wir miissen aufhéren, der
Bibel etwas hinzuzufiigen oder etwas von ihr wegzunehmen. Gott hat
das ausdriicklich verboten und schwere Strafen dafiir vorgesehen,
und doch haben wir Sein Gebot gebrochen. Und nun ernten wir die
unausweichlichen Folgen.



Die Ursachen und Folgen
der Ichbezogenheit

»Und die Frau sah, daf der Baum gut zur Speise und daf er eine
Lust fiir die Augen und daB der Baum begehrenswert war, Ein-
sicht zu geben; und sie nahm von seiner Frucht und a3, und sie
gab auch ihrem Mann bei ihr, und er aB.“ (1. Mose 3,6)

Die ernste Warnung, da wir nichts von Gottes Wort wegnehmen und
auch nichts hinzufiigen diirfen, zieht sich konsequent durch die ganze
Heilige Schrift, und oft wird sie auch ausdriicklich ausgesprochen,
etwa in den folgenden Worten Salomos: ,,Alle Rede Gottes ist
geldutert .... Fiige zu seinen Worten nichts hinzu, damit er dich nicht
iiberfiihrt und du als Liigner dastchst* (Spriiche 30,5+6). Das wiirde
als Grund schon genitgen, um den Anspruch der Psychologie zuriick-
zuweisen, sie enthalte wesentliche Teile von ,,Gottes Wahrheit“, die
notwendig seien, um Gottes Wort auf den modernen Stand zu
bringen. Die Bibel endet mit dem Versprechen Christi, daB Er bald
wiederkommt, und unmittelbar vorher wird noch einmal aus-
driicklich und niichtern gesagt:

~Ich bezeuge jedem, der die Worte der Weissagung dieses Buches
hort: Wenn jemand zu diesen Dingen hinzufiigt, so wird Gott ihm
die Plagen hinzufiigen, die in diesem Buch geschrieben sind; und
wenn jemand von den Worten des Buches dieser Weissagung weg-
nimmt, so wird Gott sein Teil wegnehmen von dem Baum des
Lebens und aus der heiligen Stadt, von denen in diesem Buch
geschrieben ist.” (Offenbarung 22,18+19)

Die uralten Wurzeln der Sekten und der Ichbezogenheit

Leider schlummert die Neigung dazu, Gottes klar formulierte Gebote
zu miBachten, im Herzen jedes Menschen, und sie ist auch die Wurzel
der meisten menschlichen Probleme. Das fing schon im Garten Eden
an. Adam und Eva waren die ersten, die es mit Gottes Wort nicht so
genau nahmen. Sie hatten noch kein geschriebenes Wort Gottes in
der Hand, aber der Herr hatte zu ihnen ganz persénlich und
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anscheinend auch hoérbar gesprochen, denn es heifit: ,,Und sie horien
die Stimme Gottes, des Herrn ... Ich horte deine Stimme im Garten®
(1. Mose 3,8+10). Wir wissen nichts von den wunderbaren Ein-
sichten, die Gott wohl diesem Menschenpaar mitgeteilt haben muB,
aber wir wissen sehr gut, dad Er ihnen befohlen hat, von einem
bestimmten Baum im Garten auf keinen Fall zu essen. Gott hielt das
fisr so unerhort wichtig, daB Er den Ungehorsam in diesem Punkt
unter Todesstrafe stelite.

,Die alte Schlange, die Teufel und Satan genannt wird, die den ganzen
Erdkreis verfithrt“ (s. Offenbarung 12,9), war auch im Garten Eden
sofort an der Arbeit und hatte den Gedanken in die Welt gesetzt, der
sich seitdem immer wieder als der wirksamste herausgestellt hat,
wenn es darum geht, Ungehorsam zu rechtfertigen: ndmlich die
Umdeutung dessen, was Gott gesagt hat, um es den menschlichen
Wiinschen anzupassen. Satan stellte das Gebot Gottes in Frage, ver-
drehte seine Bedeutung, wandelte die Todesstrafe in die Verheiffung
des Gottgleichseins um und iiberredete Eva, diese ganz neue und sehr
ansprechende Deutung des Gotteswortes zu iibernechmen.

Eva hatte damit einen ,,Propheten® gefunden, dessen verdrehte, aber
sehr verfiihrerische Umkehrung der Wahrheit unwiderstehlich auf sie
wirkte. Die Bibel warnt uns, daB die Zeit kommen wird, in der die
Kirche voller solcher Lehrer sein wird. Die Menschen werden dann
die Ohren von der Wahrheit abkehren (s. 2. Timotheus 4,4). Diese
Menschen sind jedoch gleichermaBen schuld daran, denn sie selbst
Lhiufen sich diese Lehrer auf”, wie es heilt, indem sie sie unter-
stiitzen und ihnen nachfolgen. Vor der personlichen Verantwortung
kann man aber nicht flichen, und ganz gewifl hat Gott auch Eva ver-
antwortlich gemacht fiir das, was sie getan hatte.

Jede Sekte hat ihre Urspriinge in eben diesem Betrug, der von einem
Guru oder Propheten vorgebracht wird: Der gibt vor, eine neue oder
allein ihm geschenkte Einsicht in das zu besitzen, was Gott wirklich
gesagt hitte. Und die verfiihrerischsten falschen Propheten servieren
nur auf einem anderen Tablett genau dieselbe Liige, an die Eva schon
glaubte und die wir alle auch so gerne hren: DaB wir Gottes Gericht
und dem darauffolgenden Leiden, der Krankheit und dem Tod ent-
gehen kénnten. Indem wir in ein esoterisches Wissen eingefiihrt
werden, das uns die Tiir zu unserem eigenen Gottsein 6ffnet, kdnnen
wir angeblich auch Macht iiber unser eigenes Schicksal gewinnen.
Irgendwie werden wir dann angeblich sein wie Gott.

Die bosen Urspriinge des Ich-Kults

Satans Verfithrung bei Eva bestand im unmittelbaren Ansprechen des
Ichs. . Jhr kénnt sein wie Gott.“ So lautete die verfithrerische Ver
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heiBung. Irgend etwas in Eva reagierte darauf. In diesem Moment
wgeschah die schreckliche Geburt des Ich, und sein Thron wurde auf-
gerichtet* ), sagt William Law. ,,Es war der furchtbare Sturz des Men-
schen aus dem Leben Gottes zuriick in seine eigene Seele, wodurch
das Ich sein Wesen bekam und damit auch der Betrug des Stolzes.
I Lloyd-Jones nennt das stindige Ich ,,einen groBen Fluch in unserem
Leben® und sagt weiter: ,,Es ist eine Folge des Siindenfalls.“ 3 Eva
gab derselben Versuchung nach, durch die der Verfiihrer sich selbst
einst hatte betriigen lassen, was dann zu seiner Zerstorung fiihrte.
Die Heilige Schrift sagt von diesem einstmals schénen, weisen und
guten Wesen:

»Du warst das vollendete Siegel, voller Weisheit und vollkommen
an Schénheit. Du warst in Eden, dem Garten Gottes .... du warst
ein mit ausgebreiteten Fligeln schirmender Cherub ... Voll-
kommen warst du in deinen Wegen von dem Tag an, als du
geschaffen wurdest, bis sich Unrecht an dir fand. (Hesekiel 28,
12-15)

» Wie bist du vom Himmel gefallen, du Glanzstern, Sohn der Mot-
genrite! ... Und du, du sagtest in deinem Herzen: *Zurn Himmel
will ich hinaufsteigen, hoch iiber den Sternen Gottes meinen
Thron aufrichten ... dem Hochsten mich gleichmachen.” Doch in
den Scheol wirst du hinabgestiirzt, in die tiefste Grube.“ (Jesaja
14,12-15)

Das war die Entstehung der ersten neuen Theologie und der Vor-
laufer aller falschen Theologien, die es danach gegeben hat. Jede ein-
zelne von ihnen ist von demselben bisen Geist inspiriert worden, der
auch ,,Gott dieser Welt* genannt wird (s. 2. Korinther 4,4). Satans
prahlerische Behauptung ,Ich will dem Hochsten mich gleich-
machen!® war eine Ablehnung des Monotheismus, des Glaubens an
einen einzigen Gott, und die Bekriftigung des Polytheismus, des
Glaubens an viele Gotter. Man kann Satan nicht als einen Vertreter
des Atheismus bezeichnen, denn er hat die Existenz Gottes niemals
geleugnet; aber er hat Gottes Einzigartigkeit in Frage gestellt durch
seinen iiberheblichen Ehrgeiz, daB er wie Gott sein wollte. Wir sollten
Luzifer nicht anklagen, daB er gréBer als Gott sein wollte; er strebte
nur danach, selbst ein Gott zu werden, zu Gottes Klasse zu gehodren
und alle Macht zu seiner Verfiigung zn haben.

Der Fall Luzifers stellt uns einige ernstzunchmende Lektionen vor
Augen. Es war gerade die Weisheit und Macht, die Gott Satan
gegeben hatte, durch die er sich hatte verfithren lassen: Er
betrachtete sie immer mehr als seine eigenen Eigenschaften, als
etwas, was er selbst wesensmiBig besaB. Dieser heimliche Stolz
wurde dem Allerhtchsten sofort bekannt, und in demselben Augen-
blick verlor das kliigste und schonste und michtigste Wesen, das ie
erschaffen worden war, seine erhabene Stellung im Himmel und
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wurde zum Erzfeind Gottes und zum Bosen schlechthin. Jeder
Mensch sollte diese Warnung héren! Denn in dem Moment, in dem
wir denken, daB wir wesensmiBig etwas Gutes sind oder in uns
haben, in dem, was in uns ist oder von uns selbst stammt, sind wir
schon Gefihrten des Satans in seinem Stolz geworden. Wenn die
groBe Weisheit Luzifers durch den Stolz auf seine Schonheit zum
Bosen verleitet werden konnte (,Dein Herz wollte hoch hinaus
wegen deiner Schénheit ...“ — Hesekiel 28,17), wieviel leichter kon-
nen wir dann verfiihrt werden, die wir viel weniger Weisheit besitzen
als er, wenn wir Schonheit — ob nun moralisch, kérperiich oder intel-
lektuell gesehen — in uns selbst entdecken. Ganz bestimmt war es
nicht ein ,negatives Selbstbild“, das zu Satans Sturz fiihrte, sondern
im Gegenteil ein zu positives. William Law hat dazu geschrieben:

,Liebe zu sich selbst, Selbstwertschitzung und die Suche nach
dem eigenen Ich sind das Wesen und das Herzstiick des Stolzes;
und der Teufel, der Vater allen Stolzes, ist nie weit, wenn es um
diese Leidenschafien geht, und hat auch immer Einfluf auf sie ...
Jeder Sohn Adams steht im Dienst des eigenen Ich, ganz gleich
wie seine Erziehung aussah oder welche Stellung er im Leben ein-
nimmt, bis schlieBlich eine Demut, die allein vom Himmel her
kommen kann, zu seiner Erlosung fithrt, und zwar durch den dann
in ihm wohnenden Christus.“ %

Die kosmische Verschworung

Satan hat anscheinend in den Menschen ein Mittel gesehen, um
seinen Anspruch auf Gleichheit mit Gott weiter auszubauen. Wenn
man die Sache von dem Gespriach zwischen Gott und Satan her
betrachtet, in dem es um die Treue des Hiob zu Gott und die dahinter-
stehenden Griinde geht, dann spielt die Menschheit offenbar eine
seltsame Rolle in diesem Kampf. Satan muff wohl gemeint haben,
daR Eva leichter zu betriigen sein wiirde als Adam, wenn er ihr die
VerheiBung der Gottgleichheit vor Augen stelite. Natiirlich erzihlte
er ihr nicht, daB sie nur ein nachgemachter Gott sein wiirde, und Eva
erkannte auch nicht, daB der elitire Verein von ,,Gbttern®, dem sie
beitreten wollte, in Wirklichkeit aus dimonischen Wesen bestand, die
schon lingst unter dem Gericht des Allerhdchsten standen.

Wenn auch Adam nicht betrogen wurde (s. 1. Timotheus 2,14), so
machte er doch mit bei der Auflehnung gegen Gott, anscheinend, um
seine Frau nicht zu verlieren. Mit Schimpf und Schande wurden beide
daraufhin aus Gottes Gegenwart und aus dem Paradies und vom
Baum des Lebens verbannt, dessen Frucht sie sonst fiir immer am
Leben erhalten hitte. Gott wollte den Menschen nach dem Siin-
denfal! nicht auch noch unsterblich machen. Er versprach allerdings,
daB eines Tages ,,der Same der Frau“ (d.h. der von einer Jungfrau
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geborene Messias) der Schlange den Kopf zermalmen und so einen
gerechten Weg der Vergebung fiir alle die Rebellen erdffuen wollte,
die bereit sein wiirden, ihn einzuschlagen.

Dieses kurze Schauspiel, das schon auf den ersten wenigen Seiten der
Bibel vorgestellt wird, legt die Entwicklung fiir alles weitere fest, was
die Heilige Schrift zu sagen hat. Seine Handlung ist so interessant,
daB sie bei weitem den genialsten Roman iiberfliigelt, der je von
einem Menschen geschrieben wurde. Dieses atemberaubende Drama
ist nicht nur auf die Erde beschrinkt, sondern es dringt durch die
Milchstralen hindurch bis zum Thron Gottes vor, in einem giganti-
schen Kampf um die Kontrolle iiber das gesamte Weltall. Die klas-
sische Geschichte wird noch faszinierender dadurch, daB derselbe
kosmische Kampf auch im Herzen jedes Menschen tobt und daB es
dabei um das ewige Schicksal eines jeden von uns geht. Wir alle sind
Opfer der stolzen Verfiihrung geworden, die schon Luzifer zerstort
hat und mit deren Hilfe er versucht, das gesamte Weltall mit sich in
den Feuersee zu ziehen. Er hofft, damit Gottes Pline und Seine Liebe
zu durchkreuzen. Francis Schaeffer hat versucht, den Christen die
Augen fiir die Wirklichkeit dieses Kampfes zu 6ffnen und ihnen die
entscheidende Rolle zu zeigen, die sie dabei spielen miissen:

»Glauben wir wirklich, daB wir mit in diesem kosmischen Kampf
stchen? Glauben wir wirklich, daB es *Michte dieser dunklen
Welt’ sind, die unser Zeitalter bestimmen? ... In erster Linie ist
es ein geistlicher Kampf, der im Himmel stattfindet ..., aber es
ist gleichermaBen auch ein Kampf hier auf der Erde ... in der
sichtbaren Welt, in den Gedanken von Miinnern und Frauen und
auf allen Ebenen der menschlichen Kultur ... Aber wenn wir diese
Schlacht auf der Biihne der menschlichen Geschichte gewinnen
wollen, dann werden wir ... ein Leben brauchen, das sich ganz
Jesus Christus hingegeben hat, das begriindet ist in der Wahrheit,
in Reclsl)tschaffenheit gefiihrt und im Evangelium festgegriindet
wird.“

Unsere einzige Hoffnung ist es, an dem Sieg teilzuhaben, den
Christus schon am Kreuz errungen hat. Denn ,unser Kampf ist nicht
gegen Fleisch und Blut, sondern gegen die Gewalten, gegen die
Michte, gegen die Weltbeherrscher dieser Finsternis, gegen die
Geister der Bosheit in der Himmelswelt (s. Epheser 6,12). Es ist
jedoch genauso wichtig, die schreckliche Wahrheit klar zu erkennen,
daBl Satan und seine Bundesgenossen auch eine Partei in unserem
eigenen Herzen haben, die uns in ihre Hand verraten wird, wenn
unser stindiges Ich nicht getdtet wird, indem wir uns mit Christus in
seinem Tod der Siinde fiir tot halten. Johannes hat uns das Geheimnis
des Sieges mitgeteilt, als er schrieb:

»Und es wurde geworfen der groBe Drache, die alte Schlange, der
Teufel und Satan genannt wird, der den ganzen Erdkreis ver-
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fithrt ... Und sie haben ihn iiberwunden um des Blutes des
Lammes und um des Wortes ihres Zeugnisses willen, und sie
haben ihr Leben nicht geliebt bis zum Tod.“ (Offenbarung
12,9+11)

Was ist das eigene Ich?

Lloyd-Jones hat erklirt: ,,Die ganze Not des Lebens ist letztlich die
Sorge um das eigene Ich.“ ® Doch cin christlicher Autor, der schon
lange Zeit ganz vorn auf der Bestseller-Liste steht, nimmt da einen
ganz anderen Standpunkt ein; er beschreibt das Christentum als ein
.Abenteuer der Selbstentdeckung®, das den Glaubigen dazu verhilft,
_sich der in ihnen wohnenden Gottheit bewuBt zu werden®. ” Diese
Lehre ist so weit verbreitet, daBl viele Christen vollig vergessen
haben, daB das eigene Ich im Grunde ihr groBter Feind ist. Leider
hat der EinfluB der Psychologie in der Kirche zu einer ausschlie-
lichen Beschiftigung mit dem Ich und zu einer Verherrlichung der
eigenen Person gefiihrt.

Die Logik verlangt, da wir das eigene Ich erst einmal definieren
sollten, bevor wir weiter dariiber reden. Und das ist schon gar nicht
so einfach. Die Bibel liefert uns keine Definition, und in einem Wor-
terbuch heiBt es dazu etwa: ,, ...die eigene Person im Unterschied zu
allen anderen®, was auch nicht sehr viel weiterhilft. Das sagt nichts
iiber das Ich selbst aus, auBer daf es ein ausschlieBender Begriff ist,
,ich® bezieht sich ausschlieflich auf mich und unterscheidet mich von
allen anderen Wesen. Also bedeutet egoistisch zu sein, mich hther
einzustufen als dich. Man kann leicht erkennen, dal Eva sich selbst
fiir wichtiger hielt als Gott oder Adam. Doch solch eine Haltung, die
auf den EinfluB der humanistischen Psychologie zuriickzufiihren ist,
wird inzwischen nicht nur im weltlichen Bereich dringend empfohlen,
sondern genauso in der Kirche. Ein bekannter Mann bei den Evange-
likalen hat ecinmal gesagt:

,.Ich hoffe, daB sich meine Frau niemals von mir scheiden lassen
will, weil ich sie von ganzem Herzen liebe. Aber wenn sie eines
Tages das Gefiihl hat, daB ich sie gering schétze oder ihr Minder-
wertigkeitsgefithle einfléBe oderihr sonst in irgendeiner Weise das
Licht nehme, das sie braucht, um die Persénlichkeit zu werden,
die sie nach Gottes Willen sein soll, dann hoffe ich, daB sie sich
die Freiheit nimmt, mich vor die Tiir zu setzen, selbst wenn sie
dann schon 100 Jahre alt ist. Es gibt etwas, das ist noch wichtiger
als verheiratet zu bleiben, und das hat etwas zu tun mit Ganzheit-
lichkeit, Personlichkeit und Sinn.“ ®

Solche falsch verstandene ,Ganzheitlichkeit“ macht Gott und
Seinem Wort und auch dem Ehegelébnis Schande; und das alles bloB,
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um ,.sich selbst treu zu bleiben®. Das ist genau die ausschlieBliche
Ichbezogenheit, die schon im Garten Eden anfing und die seitdem
immer wieder als die Wurzel des Bosen erkannt worden ist, die aber
jetzt durch den EinfluB der Psychologie auf einmal verherrlicht wird
als die Losung all unserer Probleme. ‘

Die Ich-Theorie des humanistischen Psychologen Carl Rogers hat die
christliche Psychologie auBlerordentlich beeinfluBt. Er erklirt,
warum er nicht fahig war, seiner Frau viele Jahre lang die Aufmerk-
samkeit zu geben, die sie eigentlich branchte und die sie vor allem
von ihm in den letzten Monaten ihrer tédlichen Krankheit erwartet
haben konnte. In diesem Zusammenhang schreibt er:

»Ich erkannte, daB es fiir mich iiberlebensnotwendig war, mein
eigenes Leben zu fithren, und das muBte an erster Stelle stehen,
selbst jetzt, wo Helen so krank war.“®

Satan verfiihrte Eva eigentlich zu dem, was man heute einen umfas-
senden ,.Ego-Trp” nennen wiirde. Sie wurde versucht durch den
Gedanken, wie kastlich die verbotene Frucht i schmecken wiirde,
wie klug sie davon werden sollte und wie herrlich das Gottsein wire,
das sie dadurch erlangen sollte. Sie dachte nie daran, daB sie damit
etwas Bdses tun kénnte, Es ist schon so, wie McCandlish Phillips es
ausgedriickt hat: ,,Eine Taktik Satans besteht darin, die Menschen
zum Ungehorsam gegen Gott gerade mit dem Versprechen zu iiber-
reden, daB sie dadurch etwas Gutes erreichen konnen.“ ' Eva lernte,
wie wichtig es ist, immer darauf zu achten, dafl man iiberall den ersten
Platz bekommt. Thre Antriebe waren das Eigen-Interesse und die
Selbst-befriedigung, und es erforderte eine Menge Selbsi-behauptung;
all das sind Eigenschaften, die heute hoch im Kurs stehen und als
wesentlich gelten, wenn man ,vorankommen“ und ,eine eigen-
standige Personlichkeit® sein will.

Eva war vollkommen damit beschiftigt, was fiir sic dabei heraus-
springen wiirde, wenn sie diese wunderbare Frucht aB, und sie schob
jeden Gedanken daran, was sie eigentlich tun sollte, beiseite. So etwas
gab es gar nicht: keine Uberlegungen zur Pfiicht, zur moralischen
Aufgabe oder zur Ziigelung ihrer Begierde; sie kiimmerte sich um
niemanden auBer um sich selbst. Sie warf Ehre und Gehorsam
einfach {iber Bord, so als ob sie dem Herrn nichts schuldete, der sie
doch geschaffen und sie licbevoll in diesen herrlichen Garten gesetzt
hatte. Eva trat die Treue und Liebe und das Vertranen Gottes mit
Fiien in ihrer egoistischen wilden Jagd auf das, was man heute
Selbsterkenntnis und Selbstverwirklichung nennen wiirde. Der
Zweck erschien ihr so guz, daB die Mittel, um ihn zu erreichen,
bestimmt nicht falsch sein konnten. Ihre Entscheidung war vollig ich-
bezogen, und deshalb wurde sie spiter zu Schuldgefiihlen und Sorgen
und zum Tod verurteilt.

Von diesem tragischen Augenblick an wurde ihr Leben zu einem Tod
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bei lebendigem Leibe, an dem wir alle bis heute teithaben, zu dem
zermiirbenden tiglichen Versuch, die offensichtliche Wahrheit zu
leugnen, daB die Erfiillung nicht im eigenen Ich, sondern in Gott zu
finden ist, nicht in dem, was ich will und fiir das Beste halte, sondern
in dem, was Gott so liebevoll und weise geordnet hat. Die tragischen
Folgen dieser Entscheidung Evas spiiren wir alle noch heute. Der
Mensch hat sich durch seinen Eigenwillen von seinem Schépfer los-
gesagt, und jetzt ist er wie ein Fisch ohne Wasser, der nach Luft
schnappt, um sein Leben kimpft, verkiimmert und stirbt; und er
klammert sich verzweifelt an jeden Strohhalm, der ihm einen Ausweg
aus Gottes gerechtem Gericht und die Entdeckung eines selbsrzufrie-
denen Lebens verspricht.

Die Verlengnung des ,,hiilichen Abgotts“

Man muB nicht lange dariiber ritseln, welche Art von Frucht Eva
wohl gegessen hat oder wie schén und verlockend sie nun genau
aussah. Die Einzelheiten sind ganz unbedeutend. Fiir Eva lag hier
der Schliissel zur Erkenntnis all ihrer Méglichkeiten, aber was sie tat,
war gleichzeitig ein Akt bewuliten Ungehorsams. Und Ungehorsam
ist, wie wir alle wissen, ein Akt der Sefbst-behauptung und des Eigen-
Interesses. Satan hatte Eva zum ersten egoistischen Handeln in der
Geschichte des Menschen verfithrt. Und man sagt sicher nicht zuviel,
wenn man das Ich als die Wurzel der Séinde bezeichnet. J. Gregory
Mantle nennt das Ich einen ,.haBlichen Abgott” und spricht von Men-
schen, die besessen sind von der Selbstwertschitzung und der Eigen-
liebe und die ,,allzu gerne am Altar des Ich anbeten®. '

Samuel Rutherford, ein schottischer Prediger aus dem 17. Jahr-
hundert, der beriilhmt geworden ist wegen seiner begeisternden
Briefe, hat folgendes geschrieben:

»Aber wehe, dieses Gotzenbild, dieses ehebrecherische Geschépf
Ich ist der meisterhafte Abgott, vor dem wir uns alle verneigen.
Was lieB Eva eilig und willig nach der verbotenen Frucht greifen,
wenn nicht dieses verderbte Ich? Was trieb den Brudermorder
dazu, Abel totzuschlagen? Dieses ungezihmte Ich ... Jedermann
beschuldigt den Teufel wegen seiner Siinden; aber der groBe
Teufel, der Hausteufel jedes Menschen, der Hausteufel, der im
Busen eines jeden Menschen sich nihrt und ruht, das ist dieser
Giitze, der alles totet, das Ich. Oh, selig sind die, die sich selbst
verleugnen konnen und Jesum Christum in ihrem Inneren Raum
geben! O du siifes Wort: *Nun lebe nicht mehr ich, sondern
Christus lebt in mir!* 1

Auch wenn wir das Ich nicht besser definieren kénnen als die Begriffe
Seele oder Sein oder Schonheit, so kénnen wir doch klar erkennen,
wo sich das Ich zum ersten Mal darstellte, wie das geschah und welche
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ewigen Folgen es hatte. Wir kénnen auBerdem sehen, daB das Ich
nicht nur einen Menschen 2ls unterschieden von allen anderen,
sondern auch den Menschen als von Gott verschieden beschreibt.
Was die Bibel mit dem eigenen Ich meint, ist wohl der Mensch, der
sich von Gott getrennt hat, der unabhangjg handeln und besitzen will.
Deshalb hat Christus die Selbstverleugnung zur Bedingung gemacht,
wenn man sein Jinger werden will, und deshalb liegt auch ein ver-
héngnisvoller Fehler in der Theologie der Selbstwertschitzung,

Wir miissen auBerdem unterscheiden zwischen einer humanistischen
Selbstverleugnung und einer biblischen Verleugnung des eigenen Ich.
Im ersten Fall ist das Ich immer noch auf dem Thron der Herrschaft,
aber es versagt sich bestimmte Vergniigungen; im zweiten ist es der
Tod des eigenen Ich durch unsere Identifikation mit Yesus Christus
in Seinem Tod fiir unsere Siinden. Wenn das Ich nicht getotet wird,
dann wird es sich selbst zum Gott machen. ,Der Stolz*, so hat
Chambers gesagt, ,.ist die Vergdtterung des eigenen Ich.“ ® Man
beachte nur den Gegensatz zu Christus, dem vollkommenen Men-
schen, der von sich gesagt hat:

~Meine Speise ist, daB ich den Willen dessen tue, der mich gesandt
hat, und sein Werk vollbringe.“ (Johannes 4,34)

»Wahrlich, wahrlich, ich sage euch: Der Sohn kann nichts von sich
selbst tun, auBer was er den Vater tun sieht; denn was der tut, das tut
ebenso auch der Sohn ... Ich kann nichts von mir selbst tun ...*
(Johannes 5,19+30)

»Denn ich bin vom Himmel herniedergekommen, nicht daB ich
meinen Willen tue, sondern den Willen dessen, der mich gesandt hat. “
(Johannes 6,38)

wDie Worte, die ich zu euch rede, rede ich nicht von mir selbst; der
Vater aber, der in mir bleibt, tut seine Werke.“ (Johannes 14,10)

Leider hat die Verherrlichung des eigenen Ich, die durch den EinfluB
der christlichen Psychologen auch in die Kirche eingedrungen ist, die
christlichen Werte véllig auf den Kopf gestellt. Ein fihrender Mann
der Kirche erzihlt, wie seine Teilnahme an einer Therapiegruppe es
ihm gestattet hat, sich — wohlgemerkt psychologisch, nicht biblisch
— mit lange verdrangtem Zorn auf ,,Gott, die Kirche, seinen Vater,
sich selbst und seine Frau ... zu beschiftigen“. Seine Frau machte die
gleichen Erfahrungen durch, ,sie kam in Berithrung mit ihrem
eigenen Zorn“, und, so bekennt er, ,,das war der Anfang vom Ende
unserer ehelichen Beziehung ...“ Sie lieBen sich scheiden, aber da
nun ihre neuen ichbezogenen Ansichten fest etabliert waren, meinten
sie, daB das wirklich ,,ein gesunder Neubeginn fiir uns beide® war. ¥
Ein anderer Autor hat solchen Wahnsinn angeprangert und dazu
gemeint:
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»Das Verbliiffende daran ist, daB er hierin einen allgemeingiiltigen
Grundsatz fiir das christliche Leben erkennen will. Er beschreibt
sich selbst als einen Abraham, der durch den Glauben herausge-
rufen wird aus der Sicherheit einer Ehe, um zu einer geistlichen
Pilgerfahrt aufzubrechen. Er hilt ganz bewuBt die noch unklare
Suche nach einer individuellen, gefiihlsm#Bigen Echtheit fiir wert-
voller als die christliche Berufung zur Verpflichtung, Treue und
Beharrlichkeit in der Ehe. ¥

Es macht einen tief traurig, daB immer mehr Christen durch den
Glauben daran, daB die Psychologie eine Wissenschaft ist, Uberzeu-
gungen iibernchmen, die sogar Nichtchristen als falsch und gefihrlich
erkennen und vor denen sie warnen. Ein vor kurzem erschienenes
Buch, das auf fiinfjihrigen Untersuchungen basiert, die eine Gruppe
von Forschern aus verschiedenen Universititen durchgefiihrt haben,
mahnt uns, daB ,der amerikanische *Kult des Individuellen’ all-
mahlich unsere Fihigkeit zerstort, in Verbindung zu bleiben” mit der
Familie und den Freunden und auch die Fahigkeit, moralische Werte
anzuerkennen. Die Studie weist darauf hin, daB ,, Amerikaner in der
Therapie haufig ‘das eigene Ich entdecken‘”, weshalb sie meist keine
~ausgeprigte moralische Ausrichtung mehr haben, auf der sie Ent-
scheidungen begriinden konnten, sie verlassen sich nur auf ihre
*augenblickliche Laune’*. Die Autoren fiilhren dann wetter aus: ,,Man
fangt an, Werte auf der Grundlage von Wiinschen und Begierden zu
entwickeln, man iberlegt sich, welche Dinge man bereit ist herzu-
geben, um einen Wunsch zu erfiillen, und welche nicht. So baut sich
allméhlich eine Wahrnehmung der Welt auf, die mehr damit zu tun
hat, wie die Dinge nun einmal laufen, und weniger damit, wie sie
eigentlich laufen sollten ... Die Frage: Ist das richtig oder falsch?*
wird umformuliert zu einer anderen: ’Bringt das jetzt etwas fiir
mich? 16)

Die Entlastung des eigenen Ich

In den FuBtapfen seiner Vorfahren plant der moderne Mensch immer
noch, das Paradies wiedererstehen zu lassen, das das Ich einstmals
verloren hat: durch Gesetzgebung, Technologie und Psychotherapie
(und ihre vielen Ableger in Selbsthilfegruppen) ebenso wie durch das
Wiederaufnehmen von mystischen und okkulten Praktiken. Wenn
also irgend etwas in unserem System falsch lduft (und das passiert
unweigerlich immer wieder), dann wird die moralische Schuld nicht
beim einzelnen Menschen gesucht. Es ist dann vielmehr die Schuld
der ,,Gesellschaft“ oder der Umstinde oder aber der schlechten
Behandlung, der man als Kind ausgesetzt war. Solche Argumente ver-
suchen, den Verlust des Paradieses zu leugnen und auch die Siinde,
die dazu fithrte. Es ist ein verriicktes Vorhaben, wenn wir die Schuld
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von uns selbst wegschieben und das Offensichtliche leugnen wollen,
némlich daB wir selbst es sind, die unsere Welt zerstort haben. Und
wenn alles nichts hiift, dann stellen wir fest, daB der Angeklagte (das
heiBt wir selbst) ,,nicht schuldig sein kann, weil er nicht zurechnungs-
fahig ist*.

Der Psychiater Thomas Szasz hat alle Berichte und Erkenntnisse
untersucht, die mit dem Mord beziehungsweise Selbstmord von 900
Menschen in Guyana zusammenhingen, und er fand heraus, daB die
Politiker, Journalisten, Rechtsanwilte, Psychiater und anderen Fach-
leute einmiitig zu dem SchluB gekommen waren, daB der Leiter
dieser Gruppe, Jim Jones, geistesgestért gewesen sein mubBte.
Herbert Schlossberg schreibt als Kommentar zu dieser Meinung:

»Der New Yorker Journalist James Reston schien fiir alle zu
sprechen, als er sagte, daB Jones offensichtlich ein geisteskranker
Mann war. Und doch konnte Szasz keine Beweise dafiir finden,
daB irgend jemand den Geisteszustand von Jones angezweifelt
hiitte, bevor es zu diesem Vorfall kam. Ja, es war sogar noch ein
grofies Gala-Festessen in San Francisco fiir den 2. Dezember 1978
geplant, das 75 prominente Damen organisiert hatten, um fiir ihn
Geld zu sammeln; nach dem Massaker muBte es erst abgesagt
werden. Die Erklirung von Szasz scheint da verniinftiger zu sein:
* ... Ich glaube, er war ein abgrundtief schlechter Mensch.” ... Der
entscheidende Punkt ist, daB sehr viele Leute den Schiuf zogen,
daf so eine ungeheuerliche Tat wie die von Jones ein Zeichen von
Wahnsinn sein miiBte; sie glaubten nicht mehr daran — wenn sie
es tiberhaupt je getan hatten —, daB bose Taten von bésen Men-
schen begangen werden.“ 17

David G. Meyers, selbst ein Psychologieprofessor, weist darauf hin,
daB ,,psychologische Forscher nicht viel iiber das Bose im Menschen
gesagt haben. In dem Nachschlagewerk Psychologische abstrakte
Begriffe kommt das Wort "bose’ nicht im Verzeichnis vor und in den
fast 300 000 Titeln, die zwischen 1967 und 1978 erschienen sind und
dort zitiert werden, erscheint es nur 17mal.“ ® Solch eine iiberdeut-
liche und blinde Befangenheit hat sogar Christen angesteckt und die
Verkiindigung des Evangeliums befallen, die heute angeblich , positi-
viert* werden muf, weil der Mensch ja im Grunde gut ist und fir
diese Tatsache nur sensibilisiert werden muB. Ein Kritiker der Neuen
Reformation hat dazu geschrieben: ,,Er (Robert Schuller) sagt, daB
wir die Menschen nicht dadurch bekehren kénnen, daB wir ihnen
erzihlen, was sie in Wahrheit sind, nimlich Siinder, sondern dadurch,
‘daf} wir ihnen erzihlen, daB sie jetzt schon sind, was sie gerne werden
wollen’.“ ™) Ein bekannter Mann in der christlichen Kirche, der heute
weithin gehort wird, greift das an, was er ,einen grundlegenden
Fehler in weiten Bereichen des modernen Christentums® nennt:

»Worin besteht dieser grundlegende Fehler? Ich glaube, er besteht
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darin, daB das Evangelium nicht in einer Art und Weise ver-
kiindigt wird, die die tiefsten Bediirfnisse jedes Menschen befrie-
digen kann, namlich den geistlichen Hunger nach Herrlichkeit.
Anstatt Gottes héichstes Geschopf, den Menschen, zu verherr-
lichen, haben christliche Liturgien, Lieder, Gebete und Ausle-
gungen der Heiligen Schrift oft auf gefiihllose und zerstorerische
Weise die Wiirde des Menschen verletzt ... %0}

Wir konnen uns hier nur fragen, fiir welchen ,,Christus® das neue
Evangelium eigentlich Menschen gewinnen will, wenn es sein ein-
ziges Ziel ist, die Wiirde des Menschen zu bewahren, anstatt thnen
zu sagen, daB ,,Christus Jesus in dic Welt gekommen ist, Siinder zu
erretten” (s. 1. Timotheus 1,15). Einen véllig anderen Zugang finden
wir da in Joseph Alleines Buch Alarm fiir die Unbekehrten. Seine
Erfolge im Gewinnen von Menschen wurden von den berithmten
Puritanern seiner Zeit als hichst erstaunlich bewertet. Er starb 1662
im Alter von 34 Jahren, nachdem er zweimal fiir seinen Glauben hatte
ins Gefiingnis gehen miissen. Lesen Sie einmal den folgenden ernsten
Aufruf von ihm:

JIch lege nicht die Rhetorik als Koder aus, noch angele ich nach
eurer Zustimmung, sondern es geht mir nur um eure Seelen. Mein
Werk ist es nicht, euch zu gefallen, sondern euch zu erretten ...
Wenn ich euren Ohren gefallen wollte, dann wiirde ich ein anderes
Lied singen ... Aber um wieviel besser sind die harten Ermah-
nungen eines Freundes als die glatten Reden der Hure ... ich weifl
wohl: wenn wir bei euch nichts erreichen, dann seid ihr verloren;
wenn wir nicht eure Zustimmung erlangen konnen, daB ihr auf-
steht und mit uns kommt, dann werdet ihr fiir immer zugrun-
de gehen. Wo keine Bekehrung ist, da gibt es auch keine Er-
rettung!“ 2

Weil der Mensch nach dem Bilde Gottes geschaffen wurde, kann er
niemals gliicklich sein, was er auch immer versuchen mag, solange er
nicht in Christus geheiligt worden ist. Der christliche Glaube steht in
entschiedenem Gegensatz zu den hohlen psychologischen Problemid-
sungen, die uns heute angeboten werden, und wir machen unserem
Herrn Schande und fithren die Welt irre, wenn wir das Evangelium
auf eine Ebene herunterzichen, die nur noch einem gottlosen
Geschmack entspricht.

Das Paradies ist verloren, aber der Himmel gewonnen

Eswar Evas ,,geistlicher Hunger nach Herrlichkeit®, der sie in so viele
Schwierigkeiten brachte. Gott sorgte sich offensichtlich tiberhaupt
nicht, daB} Er Adams und Evas ,,Menschenwiirde verletzen® kinnte;
Er machte sich auch keine Illusionen dariiber, daf die beiden ihr zer-
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schlagenes Selbstwertgefiihl wiederaufbauen miiBten. Indem Er das
schuldig gewordene Menschenpaar aus dem Garten Eden vertrieb,
handelte Er gerecht und auch liebevoll. Er hielt den Menschen vom
Baum des Lebens fern, weil es kein Akt der Liebe gewesen wire, ihn
in diesem gefallenen Zustand unsterblich zu machen; das wire
vielmehr einer Kapitulation vor der menschlichen Ichbezogenheit
gleichgekommen. Eins der Kennzeichen der Menschen, die Jesus
Christus wahrhaft begegnet sind, ist gerade ihre Bereitschaft, Gutes
in dem zu sehen, woriiber sie sich frither bitter beklagt hitten. Ein
junger Mann hat vor kurzem aus dem Gefingnis folgende Sitze
geschrieben:

»Ich bin vor gut einem Jahr errettet und vom Heiligen Geist erfiillt
worden ... und ich habe solch einen Hunger nach geistlicher
Unterweisung gehabt, wie es sich nur ein geisterfiillter Mitchrist
wird vorstellen konnen ... Ich bin jetzt schon seit fast 20 Monaten
im Geféngnis, und ob Sie es glauben oder nicht, ich danke Gott
dafiir, denn sonst hitte ich niemals lange genug stillgehalten, um
das Evangelium zu héren und darauf zu antworten.” 22

Es ist heute allseits beliebt, von nbedingungsloser Liebe* zu
sprechen, und oft wird das dann so gedeutet: ,Liebe mich, aber ver-
suche nicht, mich zurechtzuweisen!™ Doch die Liebe vollzieht sich
eben nicht im luftleeren Raum; wahre Liebe iibt auch Disziplin aus
und ermahnt: , Wen der Herr liebt, den ziichtigt er” (Hebréer 12,6},
Die Liebe spricht die Wahrheit und wendet sie auch an. Alles, was
weniger ist als das, ist iiberhaupt keine Liebe, sondern bloBe Gefiihls-
duselei. Wenn die Liebe sich in ihrem Handeln nicht mehr nach der
Wahrheit und Gerechtigkeit richtet, dann hat sie ihre Tugend verloren
und ist auf das Niveau von Begehrlichkeit oder Gedankenlosigkeit
oder blinder Nachsichtigkeit abgesunken. In Gottes Reaktion auf die
Auflehnung Adams und Evas kdnnen wir wahre Liebe in Aktion
erkennen. Gottes Liebe tut der Wahrheit und der Gerechtigkeit keine
Gewalt an, und um von Gott die Vergebung zu erlangen, die Seine
Liebe uns nur zu gern gewihren will, muB der Mensch seine Siinde
bekennen, bereuen und das Heilmittel annehmen, das der Herr selbst
uns in Jesus Christus bereitgestellt hat.

Die endgiiltige Holle, in der sich alle Rebellen, die keiné BuBe tun
wollten, eines Tages wiederfinden werden, ist der Zustand der Unab-
héngigkeit von gottlichen MaBstiben, den sie immer schon gefordert
hatten, und die Freibeit, die sic unbedingt haben wollten, um zlles
auf ihre Weise zu regeln. Zu spit werden sie voll und ganz die unglaub-
liche Einsamkeit des Ich erkennen, das sich villig von seinem
Schépfer und somit auch von der Quelle des Lebens, der Liebe, der
Freude und von allen lohnenden Dingen losgesagt hat. Im Abgrund
der hoffnungslosen Verzweiflung wird der Mensch zum Schiuf ent-
decken, daB er ein falscher Gott ist, der sich selbst betrogen hat und
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nun alleingelassen und unfihig ist, wieder aus dem ewigen Grab her-
auszuklettern, das er sich selbst gegraben hat.

Der Himmel ist die Riickkehr des Menschen ins Paradies, im wesent-
lichen die Riickkehr zu Gott. Sie muBl sich auf Gottes Art vollzichen,
oder sie kann iiberhaupt nicht geschehen. Und seine Bedingungen
sind sehr klar und deutlich in den ersten Kapiteln des 1. Mosebuches
ausgefithrt. Die Siinde setzte das flammende Schwert des Gottesge-
richtes zwischen den Menschen und den Baum des Lebens:

,Und er trieb den Menschen aus und lieB stlich vom Garten Eden
die Cherubim sich lagern und die Flarmme des zuckenden
Schwertes, den Weg zum Baum des Lebens zu bewachen.” (1.
Mose 3,24)

Gott hat nicht rachsiichtig dem Menschen den Zugang zum ewigen
Leben ¢in fiir allemal versperrt, denn im letzten Kapitel der Bibel
schen wir wieder den erlosten Menschen im Paradies, wo er jetzt ohne
weiteres vom ,Baum des Lebens® essen kann (s. Offenbarung 22,2).
Was ist dann mit dem Schwert des Gerichts geschehen, vor dem alle
Menschen in Furcht gefiohen sind und tiber dessen harten und téd-
lichen Hieb sie sich so bitter beklagt haben? Ein Mensch, im
Gegensatz zu allen anderen, der einzige, der es iiberhaupt konnte,
wagte sich eines Tages bis zu diesem Schwert vor und nahm seinen
verhingnisvollen Hieb auf sich, stellvertretend fiir uns alle.

Das Schwert des Gerichtes drang bis ins Herz dieses Mannes, und
die Flamme wurde durch Sein Blut ausgeldscht. An Ihm selbst war
keine Siinde zu finden, so konnte Er fiir unsere Schuld sterben. Daher
darf Jesus Christus allein, im Gegensatz zu Buddha, Krishna, Kon-
fuzius und allen Griindern der groBen Weltreligionen, ohne Wider-
spruch sagen: ,Ich bin der Weg und die Wahrheit und das Leben;
niemand kommt zum Vater als nur durch mich“ (Johannes 14,6}.
Damit Er zu unserem Weg werden konnte, zu unserem Riickweg zum
Baum des Lebens, muBte Er das Gericht auf sich nehmen, das
eigentlich wir verdient hatten.

Doch das wiedergewonnene Paradies ist viel besser als das, was verlo-
rengegangen war. Es wire iiberhaupt keine Losung gewesen, wenn
man einfach nur das hitte wiederherstellen wollen, was Adam und
Eva verwirkt hatten. Wir hiitten dieses Paradies genauso wieder ver-
loren, wie sie es taten. Da war mehr notig. Das neue Paradies bekam
auch einen neuen Adam, den von einer Jungfrau geborenen Nach-
kommen der Frau, der auch der Sohn Gottes ist. Jesus Christus wird
als der ,letzte Adam” und der ,zweite Mensch® bezeichnet (s. 1.
Korinther 15,45+47). Es gab seit Adam keinen anderen Menschen
auf dieser Erde, der den Namen ,,Mensch* so verdient hitte, auBer
ihm, dem zweiten Menschen, der im Leib einer Jungfrau gebildet
wurde (Hebrier 10,5), so wie der erste Mensch durch die Hand Gottes
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aus Erde gemacht worden war. Obwohl Christus der zweite Adam
ist, wird er auch der lerzte Adam bleiben, weil es niemals einen dritten
dieser Art geben wird und erst recht keinen vierten. Das wiederherge-
stellte Paradies wird nie wieder verlorengehen. Denn der neue Adam,
der zweite und letzte, wird selbst dafiir sorgen.

Jesus Christus ist der Erstgeborene eines neuen Geschlechtes von
Menschen, die ,,wiedergeboren® sind durch den Glauben an Thn und
die dazu bestimmt sind, in der neuen Schépfung Gottes zu leben. Die
Siinde wird in dieses neugewonnene Paradies niemals eindringen, es
wird fiir immer unter der Leitung des Herrn stehen, denn es ist
erkauft worden durch Sein Blut, das Er auf Golgatha fiir unsere
Siinden vergossen hat. Die Verantwortung dafiir, dieses Paradies zu
erhalten, wird nicht mehr in der Hand bloBer Menschen liegen,
sondern auf Dem ruhen, der wahrer Gott und zugleich wahrer
Mensch ist. Der erloste Mensch wird niemals aus der Gegenwart
Gottes verbannt werden. In Ewigkeit wird Christus die vollkommene
Gemeinschaft zwischen Gott und Mensch in Seiner eigenen Person
verkdrpern — eine Gemeinschaft, die Er auch in jedes Herz hinein-
bringt, das sich Thm als dem Herrn und Heiland éffnet. Im (Gegensatz
zu der stolzen Herrschaft des Ich iiber sein falsches Kénigreich wird
der wahre K6nig fiir immer regieren; Er hat gesagt: ,,Nehmt auf euch
mein Joch und lernt von mir, denn ich bin sanftmiitig und von Herzen
demiitig, und ihr werdet Ruhe finden fiir eure Seelen; denn mein Joch
ist sanft und meine Last ist leicht* (Matthéus 11,29).

»Der Weg des Kreuzes“, hat jemand gesagt, ,,ist die Aufgabe all
dessen, woran unser Herz in diesem Leben hingt.* 2) Wir miissen
Christus auf diesem Weg zum neuen Paradies folgen. In einem alten
Lied heiflt es (die neuen Lieder vermeiden es meist, iberhaupt vom
Kreuz zu reden):

»Ich muB auf dem Kreuzweg heimwirts gehn,
nur den gibt’s fiir dich, meine Seele.

Die Tore des Lichts werd ich niemals sehn,
wenn ich diesen Krenzweg verfehle.“

Das ist heute nicht sehr populdr, wo die neue Theologie soviel
Riickhalt gefunden hat. Tozer sagt dazu: ‘ '

»Bei all den Plastikheiligen unserer Zeit ist Jesus allein fiir alles
Sterben zustiindig, und wir wollen hichstens noch eine Predigt
iiber Sein Sterben horen ... Kein Kreuz soll es fiir uns geben,
keine Entmachtung, keinen Tod. Wir bleiben Kénig in unserem
kleinen Reich der menschlichen Seele und tragen unsere Lametta-
krone stolz wie ein Caesar; aber wir verurteilen uns damit zu
Sorgen und Schwachheiten und geistlicher Unfruchtbarkeit.“ 24
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Widerspriichliche Ansichten iiber das menschliche Ich

Leider ist die Geschichte der Menschheit eine einzige lange
Erzihlung davon, daB der Mensch die Erlosung, die Gott ihm
anbietet, entschieden ablehnt und lieber, wenn auch ohne jeden
Erfolg, stindig auf das leblose Pferd seiner eigenen, zum Tode verur-
teilten Bemithungen einschligt, um das Paradies doch noch auf seine
eigene Art wiederherzustellen. Egoismus verschiedenster Art wird
immer wieder als wiinschenswert herausgestellt, nicht nur im welt-
lichen Bereich, sondern auch in der Kirche. J.I. Packer hat es einmal
gut ausgedriickt:

., ... Die modernen Christen ... verteilen eine diinne Schicht bibli-
scher Lehre iiber eine Mischung aus volkstiimlicher Psychologie
und gesundem Menschenverstand, die sie dann iiberall anbieten;
aber ihr allgemeiner Zugang zu der Sache spiegelt ganz klar Nar-
ziBmus wider, Egoismus und Selbstbezog)enheit, eben die typisch
weltliche Art des modernen Westens.*

Da die Kirche den psychologischen ,, Wahrheiten® einen gleichgroBen
Stellenwert eingerdaumt hat wie der Bibel, ist eine neue Sicht des
menschlichen Ichs entstanden, die in villigem Widerspruch zu der seit
langem bestehenden Anschauung steht. Der Christliche Verband fiir
Psychologische Studien mdochte uns folgendes glauben machen:
~Demut und ein positives Selbstwertgefiihl entstehen nicht durch
Selbstverleugnung und ‘Ablassen vom eigenen Ich’. Sie griinden sich
vielmehr darauf, daB Gott uns Beachtung schenkt ...% % Robert
Schuller erkliart dazu: ,Die Selbstbestitigung ist also daonm der
richtige Weg zur Selbstverleugnung.* 2 Auf diese Weise wird das
Gebot Christi, dall wir uns selbst verleugnen sollen, so lange umge-
deutet, bis es zum Gebot der Selbstbéhauptung wird. Jay Adams hat
in diesem Zusammenhang gesagt:

,Eins steht fest: diese dltere, iibliche, vom Evangelium herkom-
mende Sicht des Menschen und seines Problems steht in Konflikt
mit der ‘Neuen Reformation’, mit den Ansichten zum Selbstwert-
gefiih! ... Heute weht in der Kirche ein neuer Wind. Das verlangt
Verdnderungen — eine Anderung des Standpunktes, des
Glaubens und des Zugangs zu allen weiteren Fragen. Ist das nun
richtig oder falsch? Sie miissen sich entscheiden ... Das Problem
des Menschen kann nicht gleichzeitig in zuwenig und zuviel Selbst-
wertschitzung bestehen.« 2

Was hat das Ich der Psychologie nicht alles zu verdanken! Anstatt ver-
leugnet zu werden, wird es jetzt geliebt, geschitzt und geférdert. Ja,
man sagt uns oft von der Kanzel, im Radio und Fernsehen, in Biichern
und Zeitschriften, die gréfite Not der Kirche bestehe darin, daf die
Christen die Liebe zu sich selbst, ihr Selbstwertgefiihl und das
positive Bild von sich nicht genug entwickeln und pflegen.
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Ein bekannter Christ nennt das Verlangen nach Selbstbestitigung
»das einzige und groBte Bediirfnis, vor dem die Menschheit heute
steht* ), und viele andere reden in hnlichen Worten. Offenbar gibt
es einen ernsthaften Konflikt zwischen dem, was Jesus gesagt hat
(und was die Kirche im Laufe ihrer Geschichte auch zum Thema
menschliches Ich immer geglaubt hat} und der neuen Anschauung,
die jetzt allgemein iibernommen wird, nimlich daB das Selbstwert-
gefiihl . die allgemeine Hoffnung* ist. ** Betrachten Sie dazn nur
einmal das folgende Beispiel von Johann Calvin aus seinem klassi-
schen Buch Grundlehren der christlichen Religion:

»Entsprechend wird in jedem Zeitalter derjenige, der am meisten
darin glanzt, die Vorziige der menschlichen Natur zu preisen, auch
mit dem lautesten Beifall bedacht. Aber sei seine Verkiindigung
der hervorragenden Eigenschaften des Menschen auch noch so
gut, indem sie den Menschen lehrt, in sich selbst zu ruhen, tut sie
doch nichts anderes als ihn durch siiBe Worte zu betodren und ihn
gleichzeitig so zu verfiihren, daf alle, die ihr beipflichten, ins Ver-
derben hineingezogen werden. Wer also solchen Lehrern seine
Aufmerksamkeit leiht, die uns bloB damit beschaftigen, unsere
guten Tugenden zu betrachten — was weit entferat ist von einem
Fortschritt in der Selbsterkenntnis —, wird in die schlimmste
Unwissenheit versetzt werden.“ 3

Gott sei Dank gibt es noch Stimmen, die dagegen sprechen und die
uns zu einem biblischen Glauben zuriickrufen. J. Gregory Mantle
erinnert uns daran, daB ,die Ichbezogenheit das immer wiederkeh-
rende Problem der Menschheit ist“. 32 Der Humanismus hat
natiirlich viel gemeinsam mit diesem neuen, nur auf das Ich bezo-
genen Evangelium, besonders was seine Betonung der Selbstwert-
schitzung angeht. John Vasconcellos, Mitglied im Parlament von
Kalifornien, glaubt, daB die Wiederherstellung des Selbstwertgefiihls
fiir uns das Allernotwendigste ist; er ist auch einer der ersten Politiker
in der Bewegung gewesen, die die Religion des Humanismus der
Geselischaft nahebringen wollte, denn er glaubt aufrichtig daran, daB
sie unsere einzige Hoffnung ist. Er schreibt:

»B8 geht immer darum, ob wir daran glauben oder nicht, daB wir
Menschen von innen heraus gut, vertrauenswiirdig und verantwor-
tungsvoll sind. Dieser Punkt wird zu der zentralen sozialen und
politischen Herausforderung unserer Zeit: es gilt, alle unsere
Beziehungen und Einrichtungen (personliche und politische) so
umzuformen, daB sic zu unserem neugefundenen, vertrauens-
vollen Gefiihl in bezug auf uns selbst passen ... Das ist der einzige
Weg zum Leben! ... Wir suchen Mittel, ... um uns zu 5ffnen fiir
die in uns liegenden Moglichkeiten zum Gutsein; um ein persén-
liches Selbstwertgefiihl zu bekommen ...« 3

Ahnliche Gedanken werden von bekannten Christen vorgebracht,
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die argumentieren, daf es das vornehmste Ziel des Evangeliums sein
miiBte, die ,tiefsten Bediirfnisse jedes Menschen® zu befriedigen,
nimlich ,.seinen Hunger nach Selbstwertschitzung und personlicher
Wiirde“. * Viele andere jedoch sind genauso davon iiberzeugt, daf8
die eigentliche Sehnsucht des Menschen das Verlangen nach Gou ist,
und daB es hier um Gottes Ehre und nicht um die Wiirde des Men-
schen und sein Selbstwertgefiihl gehen mub.

Es gibt einen berechtigten Wunsch in allen Menschen, den Gott selbst
ihnen eingepflanzt hat, nimlich den Wunsch, Sinn und Bedeutung
ihres Daseins herauszufinden. Der Irrtum des Humanismus und der
Psychologie besteht darin, daB sie in sich selbst das suchen, was nur
Gottihnen geben kann. ,,Jch habe erkannt, Herr*, sagt Jeremia, ,,dal
der Weg des Menschen nicht in seiner Macht steht und daB es keinem,
der geht, gegeben ist, seinen Schritt zu lenken” (Jeremia 10,23).
Augustinus hat gesagt: ,,Du hast uns zu dir hin geschaffen, oh Gott,
und wir sind ruhelos, bis wir Ruhe finden in dir.” Der ichbezogene
Mensch versucht, diese Ruhe nicht durch das Vertrauen auf Gott,
sondern in dem Selbstvertraven zu finden, das von einem positiven
Selbstbild herrishrt. Pascal hat von einem Vakuum im Inneren des
Menschen gesprochen, das Gott selbst geschaffen hitte und das auch
nur Gott allein ausfiillen konnte. Aber heute wird diese innere Leere
erklirt als ein Mangel an Selbstwertgefiihl, und ichbezogene
Losungen werden dafiir angeboten, die doch niemals den geistlichen
Durst nach Gott 1dschen kénnen.

Damit sind wir wieder beieinem groBen Irrtum, mit dem wir unsin einer
etwas anderen Form schon einmal beschiftigt haben: Hier wird Gott
tatssichlich kaum anders gesehen als ein Mittel zur Selbsterfiillung, und
alles, was Er getan hat, einschlieBlich des Kreuzes Jesu Christi, wird
zuerst einmal unter der egoistischen Sicht betrachtet, was wir dennvon
der ganzen Sache haben. Das ist die gleiche alte Auflehnung gegen
Gott, jetzt nur gerechtfertigt durch die Theorien der Psychologie. Das
Zentrum des Interesses wird von Gott zum Menschen verschoben, und
dadurch schafft das ichbezogene Evangelium die Gnade ab, die beim
Selbstwertgefiihl natiirlich keine Rolle spiclen darf. Jay Adams hat
dazu gesagt: ,, ... daB viele Vertreter der Selbstwerterfahrung in unver-
antwortlicher Weise die kostbare Lehre der Gnade aufs Spiel setzen,
nur um eine nichtchristliche humanistische Theorie zu stiitzen ...« *

Ist das Selbstwertgefiihl notwendig?

Der wichtigste Apostel der neuen Reformation bekennt, daB es ,,fiir
Calvin und Luther durchaus angemessen war, theozentrisch zu
denken“ *}, aber er argumentiert, daB eine goitzentrierte Theologie
jetzt iiberholt sei und durch eine menschzentrierte ersetzt werden
miisse, die ,,die Psychologie mit einschlieft*. *” Ein bekannter Evan-
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gelikaler entgegnet dem: ,,Es ist eine Gottesldsterung zu sagen, daB
wir eine menschzentrierte Theologie benétigten, um die traditionelle,
auf Gott bezogene zu ersetzen.“ * Wenn Andrew Murray heute noch
lebte, wire er bestimmt auch entschieden gegen das neue ichbe-
zogene Evangelium eingestellt. ,,Nichts vor Gott und den Menschen
zu sein®, schrieb er, ,,nur auf den Herrn allein zu harren; sich an
Christus zu freuen, Ihn nachzuahmen und von Ihm, dem Sanftmii-
tigen und Demiitigen, zu lernen, das ist der eigentliche Schliissel zur
Schule Jesu Christi, der einzige Schliissel zur wahren Kenntnis der
Heiligen Schrift.“ * Der Hauptforderer dieser neuen Theologie,
Robert Schuller, schrieb ein Buch, das kostenlos an ungefihr 250 000
Pfarrer, christliche Seminar- und Hochschullehrer und andere fiih-
rende Leute in der Kirche geschickt und durch Geld finanziert wurde,
das vom Prisidenten der Napoleon-Hill-Stiftung zur Verfiigung
gestellt worden war. Darin heif3t es:

~Wihrend die Reformation im 16. Jahrhundert unser Interesse
zuriickfithrte auf die Heilige Schrift als die einzige unfehlbare
Richtschnur fiir den Glauben und das tégliche Leben, wird die
neue Reformation unser Interesse auf das heilige Recht eines
jeden Menschen auf die Selbstwerterfahrung lenken!* %0

Die Leute, die von der Selbstbeschaftigung so begeistert sind,
behaupten, daB der Mensch nicht gliicklich sein kann ohne ein Selbst-
werigefiihl und ein positives Bild von sich selbst, daB er auch Selbst-
achtung und einen Haufen anderer Selbst-begriffe braucht. Aber
woher kommt das? Wir sprechen von selbstloser Liebe, weil das die
einzige Art von Liebe ist, die es iiberhaupt gibt, Wir sprechen von
selbstlosem Dienst, von Selbstaufopferung um anderer Menschen
willen. Das Evangelium nach dem Motto ,,Was springt dabei denn
fiir mich heraus?“ ist einfach nicht biblisch. Auch ein ganz normaler
Weltmensch erkennt das und verachtet eine solche Haltung, wenn er
vielleicht auch nicht bereit ist, selbst den Weg des Kreuzes auf sich
zu nehmen. Donald Grey Barnhouse hat das alles aus biblischer Pers-
pektive gesehen:

»Wenn man den Menschen verherrlicht, in welcher Weise auch
immer, wird Gott dadurch erniedrigt. Aber wenn man Gott so
erhdht, wie es sein sollte, dann erhilt der Mensch dadurch die
richtige Stellung, néimlich die duBerste Nichtigkeit, und nur dann
kann er seine wahre Erhéhung erleben, denn sie wird ihm durch
die Gnade Gottes in Jesus Christus zukommen. Der Mensch kann
so die hochsten Hoshen erreichen, indem er seinen ihm angemes-
senen Platz in der Tiefe einnimmt. Das ist wieder einmal ein gitt-
licher Grundsatz: ‘Jeder, der sich selbst erhéht, wird erniedrigt
werden; wer aber sich selbst erniedrigt, wird erhdht werden’
(Lukas 18,14).« 4}

Die Erlosten sollten keinen Gedanken an sich selbst verschwenden,
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sondern nur dariiber nachdenken, wie sie ihrem Erloser gefallen und
Ihn verberrlichen konnen. Im Himme! wird all unsere Aufmerk-
samkeit auf unseren Herrn und nicht auf uns gerichtet sein. Das
werden wir auch gar nicht wollen, denn wenn wir uns uns selbst
zuwendeten, wiirde das den Himme! augenblicklich zerstdren. Es ist
wahr, daB wir dort mit einem verherrlichten Leib sein werden und
die Kronen empfangen werden; und aus dem Munde unseres Herrn
werden wir hdren: ,,Recht so, du guter und treuer Knecht ... geh ein
in die Freude deines Herrn® (Matthius 25,21). Aber wird das gesagt,
um uns ein positives Bild von uns selbst zu vermitteln, einen Sinn fiir
unseren eigenen Wert, ein allgemeines gutes Gefiiht, wenn wir an uns
selbst denken? C.S. Lewis antwortet darauf:

»Das Kind, dem man auf die Schulter klopft, weil es seine Aufgabe
gut erfiillt hat, die Frau, die von jhrem Ehemann wegen ihrer
Schonheit gepriesen wird, die errettete Seele, zu der Christus
sagt: "Recht so’, sie alle freuen sich dariiber und diirfen das auch
ruhig tun. Denn hier liegt die Freude nicht in dem, was man ist,
sondern in der Tatsache, daP} man jemandem gefallen hat, dem
man {mit Recht) gefailen wollte. Dic Probleme fangen erst da an,
wo sich das Denken verschiebt: 'Ich habe ihm eine Freude
gemacht; alles ist gut!” wird dann zu: "Was mubB ich doch fiir ein
groBartiger Mensch sein, daB ich das geschafft habe!™ 9

Was Lewis hier sagt, ist die iibereinstimmende Meinung der Kirche
von ihren Anfingen her gewesen. Die Theologie des Selbstwertge-
fithls ist erst vor kurzem auf der Bildfldche erschienen und versucht
nun verzweifelt zu beweisen, daf} sie eigentlich der ,.Glaube ist, der
den Heiligen ein fiir allemal anvertraut wurde®, Wir kénnen viel von
der althergebrachten Lehre der Kirche aus Liedern lernen, die schon
manche Zeiten iiberdauert haben. Lesen Sie nur einmal die fol-
genden Worte, die von Anne Ross Cousin vor ungefihr 100 Jahren
geschrieben wurden, angeregt durch die Briefe von Samuel
Rutherford. Beachten Sie dabei nicht nur, in welch offensichtlichem
Gegensatz sie zu der neuen ichbezogenen Theologie stehen, sondern
auch, wie viel besser sie sind:

»Die Braut sieht nicht auf ihre Kleider,
sie sieht ihres Mannes Gesicht;

so will ich den gnadigen Konig

nur schauen, die Herrlichkeit nicht.

Ich seh nicht auf Gaben und Krone,

nur auf die durchgrabene Hand.

Das Lamm soll mein einziger Ruhm sein
dereinst in Emmanuels Land.“ %

Kein einziger Gedanke an das eigene Ich! Man konnte aber auch
kaum sagen, daB wir irgendwie iibersehen worden wiiren, weil Jesus
Christus ,,der einzige Ruhm® ist, daB wir deshalb ,.kein gutes Gefiihl
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hitten, wenn wir an uns selbst denken“. Samuel Rutherford, ein
Mann, der wahrhaftig erfiilit war mit Liebe und Frieden und Freude
zu seinem Herrn, starb 1661 mit den triumphierenden Worten auf den
Lippen: ,,Alle Herrlichkeit ist in Emmanuels Land! Alle Herrlichkeit!™
Und wir kénnen sicher sein, da er dabei nicht an sich selbst, sondern
an seinen Herrn dachte.

Weder Selbstwertgefithl noch Selbstannahme, Liebe zu sich selbst
noch irgend ein anderer ,,Selbstbegriff“ spielen eine Rolle bei den
uibernatiirlichen Teilen der Frucht des Heiligen Geistes, die da heiBen
»Liebe, Freude, Friede, Langmut, Freundlichkeit, Giite, Treue,
Sanftmut, Enthaltsamkeit“ (Galater 5,22). Das sind deutliche
Zeichen des Lebens Jesu Christi im gliubigen Menschen. Nein,
Selbstwertschitzung und die ganzen anderen Dinge sind dabei nicht
notwendig. Diejenigen, die dic neue Theologie vorschlagen, ganz
gleich wie ehrlich sie es auch meinen, haben damit einen MiBton hin-
eingebracht, der sich reibt mit allem, wofiir die Kirche bisher
gestanden hat, in ihren Liedern und Texten, in ihrem Zeugnis der
groBten Heiligen und Mirtyrer und in der Bibel selbst.

Warum ist das Selbstwertgefiihl so wichtig?

Und doch bestehen die Selbst-Theoretiker darauf, daB das Selbstwert-
gefiihl nicht nur notwendig, sondern sogar dic unerliBliche Bedingung
(die conditio sine qua nor) fiir Gliick und Erfiillung des Menschen sei.
Sie sind nicht bereit, das Ich beiseitezulassen, sondemn eisern ent-
schlossen, irgendwie etwas Ehre fiir diesen falschen Gott zu retten,
in der irrtiimlichen Vorstellung, da sie damit dem wahren Gott Ehre
geben wiirden. Viele Menschen sind, ohne da8 sie es wuBten, von
den Scheintheorien der humanistischen Psychologie betrogen
worden, besonders wenn sie auch noch hier und da mit einem angeb-
lichen Beweistext aus der Bibel untermauert werden.

Doch wenn man versucht, die humanistische Psychologie in die Chri-
stenheit ,hineinzutaufen®, so spricht das gegen die ganze Grund-
haltung der Heiligen Schrift. Es gibt keinen einzigen Glaubenshelden in
der gesamten Bibel, auf den man verweisen kénnte als Beispiel fiir
einen Menschen, der ein positives Bild von sich selbst oder eine hohe
Selbstwertschatzung hatte oder aber der unter dem Mangel irgend-
eines der heute so beliebten Selbstbegriffe litt. Und die Forderung
der Beschiftigung mit dem eigenen Ich ist von den Schriften der Hei-
ligen im Laufe ihrer gesamten Geschichte genauso weit entfernt wie
von der Bibel selbst. Trotz seiner vielen ,,Selbstbestitigungen® nannte
sich der groBe Apostel Paulus ,,den ersten der Siinder® (1. Timotheus
1,15), und den ,,allergeringsten von allen Heiligen® (Epheser 3,8).

Paulus bat die Philipper dringend (und damit auch uns), ,,da8 in der
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Demut einer den anderen hoher achtet als sich selbst“ (Philipper 2,3).
Und er warnte die Glaubigen in Rom mit den folgenden Worten: ,,Ich
sage durch die Gnade, die mir gegeben wurde, jedem, der unter euch
ist, nicht héher von sich zu denken, als zu denken sich gebiihrt*
(Romer 12,3). Nirgendwo in der Bibel werden wir ermahnt, nicht
geringer von uns selbst zu denken, als wir sollten; aber es miite doch
sehr viele von derartigen Schriftstellen geben, wenn unsere Note
wirklich im Mangel an Selbstwertgefiihl begriindet wiren. Das ist
aber ganz eindeutig nicht unser Problem, der Stolz macht uns
vielmehr Schwierigkeiten. C.S. Lewis hat auch anerkannt, daf} seine
Probleme ganz und gar nicht aus einem Mangel an Selbstwertgefiihl
und Liebe zu sich selbst herriihrten, sondern gerade aus dem
Gegenteil:

,Halte ich viel von mir selbst, finde ich, daB ich ein netter Kerl
bin? Ich fiirchte, ich muB zugeben, dafl ich das manchmal tue (und
das sind zweifellos meine schlimmsten Momente) ... Gehen wir
noch einen Schritt weiter. In meinen scharfsichtigsten Augen-
blicken denke ich nicht nur, daB ich kein netter Mensch bin,
sondern dann weifl ich, daB ich sogar ein ausgesprochen wider
licher Mensch bin. Ich kann auf manche Dinge, die ich getan
habe, nur mit Entsetzen und Abscheu blicken.“ ¥

Diese Art von Ehrlichkeit 6ffnet uns die Augen fiir die biblische Per-
spektive des eigenen Ich. Als der Berater Dan Denk das in seiner
Gesprichspraxis anwendete, waren die Auswirkungen geradezu
befreiend. ,Ich fing an, die Psychologie des Ichs sehr lange und
griindlich zu iiberdenken", erzdhlt Denk, ,.als ich als Pfarrer und
spiter als Lehrer an einer christlichen Hochschule Beratungsge-
spriche fiilhrte. Eines Tages kam Doug zu mir (er war schon viele
Male bei mir gewesen) und wollte mit mir reden. Er war wieder
einmal niedergeschlagen iiber sich selbst, er sah so deutlich, wo er
iiberall seinen Anspriichen nicht geniigte ... Friiher hatte ich immer
versucht, ihm bei der Verbesserung seines Selbstbildes zu helfen. Das
funktionierte auch eine Weile, doch dann stiirzte er von neuem in
trilbe Gedanken.“ Denk fahrt dann fort:

~Dieses Mal fiel mir besonders auf, wie ganz mit sich selbst
beschiftigt Doug doch war. Er mulite eigentlich wirklich nicht
noch mehr fiir das eigene Ich interessiert werden. 'Doug’, sagte
ich, ’ich glaube gar nicht, daBl Thr Problem iiberhaupt in einer
schlechten Selbsteinschitzung liegt. Ich meine sogar, dal} Sie in
Wirklichkeit recht stolz auf sich sind. Der Grund dafiir, daB Sie
sich zeitweise so unfihig und elend fithlen, liegt einfach darin, daB
Sie es auch tatsichlichsind ... so wie wir anderen alle auch. Warum
nchmen Sie sich nicht so an, wie Sie sind und machen dann mit
dem Leben weiter? Vergessen Sie sich doch selbst fiir eine
Zeitlang und fangen Sie an, sich fiir andere Leute und deren
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Sorgen zu interessieren.” Der Ausdruck auf Dougs Gesicht wech-
selte von Uberraschung zu Entsetzen und dann zu unglidubigem
Staunen. SchlieBlich aber wurde ein Licheln daraus. Einensolchen
Rat hatte er noch nie gehort. Und er hatte bestimmt nicht erwartet,
daB ich ihm so etwas sagen wiirde. Aber als wir uns weiter unter-
hielten, fingen seine Augen wieder an zu strahlen, und eine neue
Freiheit war ihm anzumerken, die Befreiung von der Sklaverei der
Beschiftigung mit sich selbst, die Befreiung, die daber riihrt, daf§
man sich selbst zum ersten Mal ehrlich betrachtet hat.*

Nicht ich, sondern C_hristus

Das, was hier vor uns liegt, ist viel mehr als das Abwigen von Vor- und
Nachteilen der Theorien der Ich-Psychologie. Wenn wir den Herrn
Jesus ernstnehmen wiirden, dann konnte der Unterschied zwischen
Seinem Gebot, daB Seine Jiinger sich selbst verleugnen sollen, und
dem neuen Evangelium der Selbstliebe, Selbstannahme und Selbst-
wertschidtzung dem Unterschied zwischen Himmel und Hélle gleich-
kommen (s. dazu Matthius 16,24425). Ganz offensichtlich sind wir
hier mit einer Frage von hichster Bedeutung konfrontiert. Es ist
erschreckend, wenn man erkennen mul, daB die Psychologie die
Kirche schon dermaBen beeinfluBt hat, daB das Verehren des eigenen Ich
jetzt zu einem wichtigen Thema innerhalb der Kirche geworden ist.
Wilkerson fiihrt dazu aus:

,»O¢hen Sie in eine beliebige Buchhandlung und zihlen Sie einmal
die Biicher, die sich mit menschlichem Leid befassen, wie etwa
Depressionen, Angst, Ablehnung, Scheidung, zweiter Ehe, Ein-
samkeit usw. Besuchen Sie ein beliebiges Seminar oder machen
Sie bei einer christlichen Kampagne mit, und Sie werden viele
kluge Gedanken dariiber horen, wie man mit personlichen Néten
und privatem Kummer fertigwerden kann. Doch wie herziich
wenig wird darliber geschrieben oder gelehrt, daB wir an den
Leiden Jesu Christi, unseres Herrn, teilhaben sollen!* 4

Georgij Wiens, lange Zeit ein Gefangener der Sowjets bis zu jenem
historischen Austausch, durch den er in den Westen kommen konnte,
fordert uns mit der Entscheidung heraus, die er und andere sowje-
tische Christen 1962 im Gehorsam Jesus Christus gegeniiber trafen:
»Uberall im Land standen Christen gegen den Abfall vom Glauben
auf. Die beunruhigende geistliche Lage in unseren Kirchen brachte
uns dazu, das eigene Leben zu iiberpriifen.“ Die BuBe fiihrte sie zn
dem EntschluB, ,,alle Dinge des Lebens und des Glaubens® von nun
an ausschlieBlich ,,auf die absolute Autoritit der Bibel“® 4" zu
griinden. Das war der Anfang einer Erweckung, die noch bis heute
andauert. Gennady Kryuchkov, der Vorsitzende der nicht regi-
strierten baptistischen Gemeinden in der UdSSR, hat viel Verfolgung
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erleiden miissen und ist auch jetzt wieder im Gefingnis; dennoch
sprechen Freude und Sieg aus seinen Worten:

,»Wir haben alles hinter uns gelassen und sind von ihnen wegge-
gangen; wir besaBen nichts als unseren Glauben und die Verhei-
Bungen Gottes, und so traten wir in die Fiille von Gottes Segen
ein ... Mége der Herr Seine méchtigen Taten weiter unter uns tun,
bis Er wiederkommt, damit unser Loblied fiir Ihn, das wir im Tal
der Trinen zu singen begonnen haben, in alle Ewigkeit weiter
erklingt in Seinem himmlischen Konigreich.«

Das eigene Ich steht eindeutig nicht im Mittelpunkt — weder seine
‘Wertschiatzung noch die Liebe zu ihm, noch seine Annahme —
sondern allein Jesus Christus. Wenn wir unserem Herrn treu bleiben
wollen, dann miissen wir endlich anfangen, ein rein biblisches Chri-
stentum zu leben. Wir finden ein solches Christentum in den inspi-
rierten Briefen beschrieben, die der Apostel Paulus seinerzeit aus
dem Gefingnis geschickt hat. Es ist auch in den Briefen ausgedriickt,
die viele Menschen Gottes geschrieben haben, die heute in kommuni-
stischen Arbeitslagern iiberall auf der Welt leiden miissen. Lesen Sie
nur einmal den folgenden von Wladimir Kosteniuk, einem 57-jdh-
rigen Prediger einer nicht registrierten Gemeinde in der Ukraine, der
seine zweite Haftstrafe im Gulag (sowjetisches Straf- und Arbeits-
lager) absitzt und stdndig von einem verschirften Urteil bedroht ist:

Es ist mein Herzenswunsch, dal der Herr mich zu einem
Werkzeug Seines Friedens machen mége, daB ich Liebe sie, wo
HaB ist; Glauben, wo Zweifel ist; Hoffnung, wo Verzweiflung
herrscht; Freude, wo Sorge ist; daff Er mir in allen Dingen
gewihren moge, dal mein Leben ein gutes Beispiel sei ... Meine
Lieben, es gibt so vieles, was ich euch in diesem Brief gerne sagen
wiirde ... Vor allem wiinsche ich mir, immer fir die Wiederkunft
meines Heilands bereit zu sein! Ich bin dem Herrn so dankbar, daB
Er mich diesen Weg fiithrt und daB Er mich nicht aus Seiner Hand
fallen 14Bt. Wenn wir den Weg betrachten, den Jesus Christus und
Seine Nachfolger gegangen sind, dann erscheinen unsere Néte
dagegen klein und unbedeutend. Denn das Wichtigste im Leben
eines Christen ist dies: Was werden wir mit uns nehmen kdnnen,
wenn wir einmal vor Gott stehen? Was werden wir Thm zu FiiBen
legen kdnnen?+ 4%



Selbstherrlichkeit und Demut

»Diese Gesinnung sei in euch, die auch in Christus Jesus war ...
Aber er machte sich selbst zu nichts und nahm Knechtsgestalt
an ... erniedrigte sich selbst und wurde gehorsam bis zum Tod, ja,
zum Tod am Kreuz. Darum hat Gott ihn auch hoch erhoben und
ihm den Namen verlichen, der iiber jeden Namen ist, damit in
dem Namen Jesu jedes Knie sich beuge ... und jede Zunge
bekenne, daf Jesus Christus Herr ist, zur Ehre Gottes des Vaters.
(Philipper 2,5-11)

Viele Christen, die in kommunistischen Landern unter Verfolgung
leben miissen, sind sehr verwirrt, wenn sie horen, wie sehr das Chri-
stentum im Westen anscheinend von der Gesellschaft akzeptiert ist.
Paulus hat schon gesagt: ,,Alle aber auch, die gottesfiirchtig leben
wollen in Christus Jesus, werden verfolgt werden® (2. Timotheus
3,12). Dieser Satz bewahrheitet sich jetzt fiir die russischen, polni-
schen oder chinesischen Gliubigen, und sie fragen sich, wieso das
nicht auch fiir die Christen im Westen gilt. Sie beten darum, daf Gott
uns helfen moge, keine falschen Kompromisse zu schlieBen unter
dem Druck von Popularitéts- und Erfolgsstreben, denn sie haben sich
auch standhaft geweigert, sich vom Kommunismus beeinflussen zu
lassen. Diese Christen wiirden es héchst erstaunlich finden, daB
Glidubige im Westen Monate und sogar Jahre mit einer ,, Therapie“
zubringen, um den Schaden zu iiberwinden, den ihre Psyche
angeblich durch friihkindliche ., Ablehnung* erlitten hat. Diese Men-
schen sind unter einer totalitdren Herrschaft aufgewachsen, die dem
Evangelium feindlich gegeniibersteht; sie erwarten nichts anderes,
als wegen ihres Glaubens abgelehnt, verachtet, verspottet oder sogar
gefangengenommen und getétet zu werden, und sie wiirden iiber-
haupt nicht verstehen, daB die Christen im Westen so groBen Wert
auf Selbstwertgefiihl, Annahme der eigenen Person und Selbst-
findung legen.

Es wiire fiir diese leidenden Christen, von denen viele noch niemals
eine Bibel besessen haben (und die sich nach dem Tag sehnen, an
dem sie eine aus dem Westen eingeschmuggelt bekommen), noch viel
unverstindlicher, wenn man ihnen erzihlte, daB die Kirche im Westen
die Bibel fiir unzureichend und den Heiligen Geist fiir nicht geniigend
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geeignet hilt, um dem christlichen Leben in umfassender Weise geist-
liche Leitung und Kraft zu geben. Ja, sie wiirden es wahrhaft merk-
wiirdig finden, dafB sich die westliche Kirche so begeistert fiir eine
Theologie Hifnet, die auf Aussagen der Psychologie aufgebaut ist.
Einer der bekanntesten Minner in der westlichen Christenheit, der
sich dem Dienst fiir den Herrn ganz verschrieben hat und von Gott
auch fiir manches Gute gebraucht worden ist, hat seine ganze
Titigkeit um eine besondere psychologische Theorie herum auf-
gebaut, nimlich um das Bediirfnis nach Selbstwertschitzung. Mit
groBer Sorge schreibt er: ., Eine regelrechte Epidemie der Minderwer-
tigkeitsgefiihle wiitet iiberall in unserer Gesellschaft!* ) Obwohl
viele Psychologen, ganz gleich ob Christen oder Nichtchristen, hier
anderer Meinung sind, stellt er weiterhin fest, daB das ,,innere Leiden
an der Minderwertigkeit .. die vorherrschendste Kraft im Leben ist,
die in ihrer Stirke sogar noch den Geschlechtstrieb iibersteigt“. 2
.Der Mangel an Selbstwertgefiihl“, so sagt er, ,,verursacht mehr Sym-
ptome von psychischen Stérungen als jeder andere Faktor, der bisher
bekannt geworden ist.“ *

Ein Teil der Schwierigkeit in diesemn Denken rithrt daher, daff hier
Minderwertigkeitsgefiihle und der Mangel an Selbstwertschitzung
miteinander vermischt werden. Das erste bezicht sich auf das Handeln
oder die Fihigkeit eines Menschen, wihrend das andere die Ein-
stellung zum personlichen Wert bezeichnet. Es ist ganz kiar: Je griber
die Selbstwertschitzung und die Liebe zu sich selbst bei einem Men-
schen ist, desto enttduschter wird er sein, wenn die Fahigkeiten und
das tatsdchliche Verhalten damit nicht im Einklang stehen. Niemand
haBt sich selbst, aber er kann sehr wohl die Lebensumstinde, seine
auBere Erscheinung oder seine Schwichen hassen. Die Tatsache, daB
wir unser AuBeres nicht mdgen oder unsere Unfihigkeit beklagen
oder uns aufregen, wenn andere Menschen uns schlecht behandeln
oder unsere Lebensumstinde schwierig werden, ist ein Beweis dafiir,
dalB3 wir uns selbst lieben und schatzen, denn wenn wir es nicht titen,
wiire uns das alles egal, und wenn wir uns selbst , unser siindhaftes
Ech, wirklich haiten, wiren wir ja froh, wenn sich die Dinge gegen
uns wendeten (vgl. Lukas 14,26).

Es ist einfach nicht wahr, daB der Mangel an Selbstwertschitzung die
eigentliche Ursache fiir alie menschlichen Unzulinglichkeiten ist.
Der klinische Psychologe Stanton E. Samenow hat ein faszinierendes
Buch mit dem Titel Das Innere des kriminellen Denkens geschrieben.
Darin dokumentiert er aufgrund von jahrelangen intensiven Studien
an Kriminellen, daB das ,positive “ Selbstbild, das noch die
schlimmsten Verbrecher konsequent aufrechterhalten, immer intakt
bleibt, selbst dann, wenn ein Mensch gerade ein Verbrechen plant. #
In seinem Buch Das aufgeblasene Ich zitiert der Psychologe David G.
Meyers zahlreiche psychologische Studien, die die beherrschende
Bedeutung von Selbstwertschitzung, Stolz und ichstdrkender Befan-
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genheit darstellen. ,,Die Leute neigen dazu, sich selbst positive Ver-
haltensweisen und duBeren Faktoren negative Eigenschaften zuzu-
schreiben; das hilft ihnen, Lob fiir ihre guten Taten zu ernten und die
Verantwortung fiir ihre schlechten Taten weit von sich zu weisen.“ ¥
Der Durchschnittsmensch neigt auBerdem dazu, ,sich fiir seine
Erfolge loben zu lassen und seine Schuld am Versagen energisch zu
bestreiten. Dariiber hinaus zeigen Experimente, daff Menschen
hartnackig Griinde fiir ihr eigenes schlechtes Verhalten anfithren, um
sich selbst zu rechtfertigen, auch wenn das auf Kosten anderer geht,
»-Iur um das eigene gute Bild von sich selbst aufrechtzuerhalten®.
Egal, was geschieht, ,die Selbstwertschitzung bleibt stabil*. ©

Gottes Heilmittel gegen Minderwertigkeitsgefiihle

Wenn man sich anderen gegeniiber minderwertig fiihit oder sich bei
einer bevorstehenden Aufgabe fiir ungeeignet halt, dann ist das kein
Schaden, den man erst heilen miiBte, bevor man etwas Niitzliches tun
kann. Im Gegenteil: Seine ecigene Unfahigkeit zu erkennen ist die Vor-
bedingung fiir echten Sieg, denn erst wenn wir befreit sind von Selbst-
vertrauen, kann Gott uns zu Seiner Ehre und Herrlichkeit einsetzen.
Jonathans gelihmter Sohn Mephiboseth nannte sich selbst einen
»toten Hund", aber Kénig David bestand darauf, daB er jeden Tag
mit jhm an der koniglichen Tafel essen sollte (s. 2. Samuel 9,6-13).
Gideon hielt sich selbst fiir unfahig und seine Familie fiir arm, und
er wies darauf hin, daB er doch der Jiingste im Haus seines Vaters sei
(s. Richter 6,15), und doch lernte er, dem Herrn zu vertrauen, und
er wurde schlieBlich einer der groBen Befreier Israels.

Jesaja zuckte zusammen, als Gott ihn rief, und er hielt seine
»unreinen Lippen” fiir unwiirdig, Worte Gottes zu sprechen (s. Jesaja
6,5). Amos war zunichst kein Prophet, sondern ein Hirte (s. Amos
7,14), den Gott brauchen wollte, um Sein Gericht den Vélkern anzu-
kiindigen. Der Wendepunkt im Leben Hiobs kam erst dann, als er
sich schlieBlich selbst nicht mehr leiden konnte (s. Hiob 42,6). Dann,
erst an diesem Punkt, konnte Gott ihn wieder aufrichten. Mose ant-
wortete, als er von Gott berufen wurde: ,,Wer bin ich, daB ich zum
Pharao gehen sollte?* (2. Mose 3,11). Er wehrte sich lange und sagte,
sein Mund und seine Zunge seien ,unbeholfen® (s. 2. Mose 4,10-13).
Doch Gottes Antwort sollte eigentlich jedem Mut machen, der sich
minderwertig vorkommt: , Jch will mit dir sein!*

Gott war weit davon entfernt, sich um die Minderwertigkeitskom-
plexe des Mose zu kiimmern oder sein , geringes Selbstwertgefiihl“
wieder aufzupippeln; Er versprach ihm vielmehr Seine géttliche
Gegenwart und Macht. Ja, Er suchte sich gerade Moses aus, den
demiitigsten Mann auf Erden (s. 4. Mose 12,3), umn ihn dem mich-
tigsten Kaiser der damaligen Welt, dem Pharao, in seinem Palast
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gegeniiberzustellen und Sein Volk zu befreien, so daB Gott und nicht
einem Menschen die Ehre dafiir gegeben wiirde. So kann es mit
jedem gehen, der seine eigene Unfihigkeit und Unwiirdigkeit zugibt
und sich dann, anstatt sich an seiner Selbstverachtung zu weiden oder
aber zu versuchen, seine Minderwertigkeitsgefithle durch humani-
stische Methoden zu iiberwinden, von der eigenen Person ab- und
Gott zuwendet und sich mitten in seiner Schwiche auf Gottes Stérke
verlaBt. Auch Paulus jammerte nicht iiber seine Behinderung,
sondern freute sich geradezu iiber seine Schwachheit:

,Und er hat zu mir gesagt: Meine Gnade geniigt dir, denn meine
Kraft kommt in Schwachheit zur Vollendung. Sehr gerne will ich
mich nun vielmehr meiner Schwachheiten rithmen, damit die
Kraft Christi bei mir wohne. Deshalb habe ich Wohlgefallen an
Schwachheiten, an Mihandlungen, an Néten, an Verfolgungen,
an Angsten urn Christi willen; denn wenn ich schwach bin, dann
bin ich stark.“ (2. Korinther 12,9410)

Wie wird die Beschiftigung mit dem Ich begriindet?

Natiirlich versuchen diejenigen, die all die Selbstbegriffe in die
Kirche hineingebracht haben (auch wenn sie anerkennen, daB die
Fdee urspriinglich aus der humanistischen Psychologie stammit),
solche Gedanken mit Worten aus der Heiligen Schrift zu belegen.
Einer der fithrenden christlichen Psychologen zitiert Psalm 139 und
meint, da die ,,wunderbaren Anlagen fiir Wachstum, Erfiillung und
Entwicklung®, die ,,Gott in unsere Gene eingebaut hat ... die eigent-
liche Ursache fiir das Selbstwertgefithl sind“. ” Ganz gewi8 sollte der
geniale Aufbau des genetischen Code dazu fithren, daf3 ich mich in
Staunen und Anbetung vor der Weisheit und Macht Gottes verneige,
aber ist das ein AnlaB zum Selbstwertgefiihl? Wenn ich die Wunder
von Gottes schopferischer Macht in meinen Genen erkenne, ist das
doch kein Grund, mich selbst za preisen, genausowenig wie wenn ich
die schopferische Macht Gottes in den Genen anderer Lebewesen
oder in einem Sonnenuntergang oder in einer schénen Blume sehe
— ich selbst habe doch nichts mit der Schopfung dieser Dinge zu tun
gehabt.

Wenn ich voller Ehrfurcht vor den Schénheiten und Wundern der
Schopfung stehenbleibe, verstirkt das nicht meine Selbstwert-
schitzung, es gibt mir auch kein gutes Gefiihl in bezug auf mich sefbst,
sondern es fithrt mich dazu, den Schépfer anzubeten. ,,Die Himmel
erziahlen die Ehre Gotes und nicht meine Ehre. Wenn Gott das
Weltall zu Seiner Ehre geschaffen hat, solite dann nicht das, was Er
in mir und fiir mich als einer Neuschépfung in Jesus Christus getan
hat, auch nur zu Seiner Ehre da sein? Es ist doch offensichtlich, daB
mein Selbstwertgefilhl in Gottes groBartigen Plianen keine Rolle
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spielt, weder auf meine eigene Person noch auf die iibrige Schopfung
bezogen.

Selbst wenn ich korperlich oder geistig oder sozial gesehen begabter
ware als jeder andere Mensch auf der Erde, wire das noch kein
Grund, mir darauf etwas einzubilden nach dem, was Paulus sagt:
»Denn wer gibt dir einen Vorrang?“ (1. Korinther 4,7), fragt er. Die
Antwort heiBt selbstverstindlich: Gott. Allerdings kann ich Thm nicht
die Schuld geben fiir die Nachteile und schlechten Eigenschaften, die
ich von meinen siindigen Vorfahren geerbt habe. Paulus sagtin bezug
auf seine eigenen Begabungen und giinstigen Gelegenheiten in
seinem Leben und auf alles Gute, das durch ihn entstanden ist:
»Durch Gottes Gnade bin ich, was ich bin* (1. Korinther 15 10Y. Da
ist kein Grund fiir Selbstwertgefiihle! Er sagt auBerdem: , Was aber
hast du, das du nicht empfangen hast? Wenn du es aber auch emp-
fangen hast, was rithmst du dich, als hittest du es nicht empfangen?“
(1. Korinther 4,7). Die Lieder der Kirche erzihien davon, was lange
Zeit die aligemeine Auffassung war. Die folgenden Strophen bei-
spielsweise wurden vor fast 100 Jahren von James M. Gray
geschrieben:

»INein, nichts ist von mir, es ist alles nur Gabe;
Geschenke der Gnade, weil Glauben ich habe.
Wonmit solit ich prahlen, der Stolz kann nur schaden;
bin nichts als ein Siinder, gerettet aus Graden.

Das ist meine Lehre: dem Herrn alle Ehre,

bin nichts als ein Stinder, gerettet aus Gnaden.*

Im Himmel wird es nur gerettete Siinder geben. Und wir werden
niemals iiber diese herrliche Tatsache hinauskommen. Jesus Christus
wird in alle Ewigkeit die Zeichen von Golgatha an Seinem Leib
tragen. Die Narben von dem, was Er: fiir unsere Siinden leiden mubte,
werden nie verschwinden.

Wie konnen wir tiberhaupt wagen zu denken, daB wir jemals diese
Tatsache aus unserem Gedéchtnis 16schen konnten, niamlich daB wir
Sinder sind, die durch Gnade erlést wurden? Wer wollte wohl all das
vergessen, was wir dem Einen schulden, der uns errettet hat? Der
Thron Gottes wird in alle Ewigkeit auch der Thron des Gotteslammes
sein (s. Offenbarung 22,3). Unser verherrlichter Herr und Heiland
wird in Seinem Auferstehungsleib erscheinen und die ganze Ewigkeit
hindurch als das geopferte Lamm sichtbar sein, und unser Lied wird
fiir immer Ihm erklingen, der uns geliebt und uns mit Seinem eigenen
Blut von unseren Stinden losgekauft hat! Der gekreuzigte und wieder
auferstandene Heiland, der noch die Wunden von Golgatha triigt,
wird die Herrlichkeit des Himmels ewig bleiben. Lloyd-Jones hat ¢s
so ausgedriickt:

»Der Stolz ist immer die Ursache fiir Leiden, und nichts verletzt
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den Stolz des natiirlichen Menschen so sehr wie das Kreuz Christi.
Wie macht das Kreuz das? Was ist geschehen, warum mulite es
iiberhaupt ein Kreuz geben? Weil wir Versager sind, weil wir
Siinder sind, weil wir verloren sind.* 8 , Der Christ ist kein guter
Mensch. Er ist ein bsartiger, ungliicklicher Mensch, der nur
durch die Gnade Gottes gerettet wurde.* ¥

Wie steht es denn mit unserem Selbstwert?

Aber Gott liebt uns doch, beweist das nicht unseren Selbstwert? Wenn
man so denkt, redet man von der Hollywood-Liebe, die nur das
Hiibsche und Liebenswerte liebt. Wenn man dem eigenen Ich einen
Wert zuschreibt, weil Gott es liebt, ist das eine Sache; etwas ganz
anderes ist es zu erkennen, daf® Gott uns nicht deswegen liebt, weil
wir etwas darstellen, sondern vielmehr, weil Er die Liebe ist. Darauf
koénnen wir uns verlassen fiir alle Ewigkeit. Wenn Er uns nur liebte,
weil wir dessen wiirdig wiren, dann kénnten wir diese Liebe ja
jederzeit verlieren, sobald unser Wert entsprechend herabgesetzt
wiirde. Aber wenn Er liebt, eben weil Er Liebe ist, dann kann diese
Liebe niemals verloren gehen, weil sich Gott nie dndert.

Aber beweisen denn nicht die Worte Jesu, daB Seine Jinger mehr
wert sind ,,als viele Sperlinge” (s. Lukas 12,7}, die Vorstellung des
menschlichen Eigenwerts? Hier muB man Gegenfragen stellen: Baut
es wirklich unser Selbstwertgefithi auf, wenn man uns sagt, daB wir
mehr wert sind als so unbedeutende Vogel? Wiirden wir dadurch denn
schon wiirdig fiir die Liebe Gottes? Jesus stellte diesen Vergleich ja
nicht an, um zu zeigen, daB der Mensch fiir Gott genug Wert hat, da$
Er ihn liebt, sondern um Seinen Jiingern zu versichern, daB Gott ganz
sicher auch fiir sic sorgen wiirde, wenn Er sich sogar der Spatzen
annihme. Aber eine solche gnidige Zusicherung bedeutet nicht, daf3
Gott uns brauchr, wie manche behaupten *®, oder daB wir eben wegen
unseres groBen Wertes in Seinen Augen sicher sein koénnen, daB Er
uns auch gut behandeln wird. Um GewiBheit zu bekommen, milssen
wir allein auf Gottes Zusagen und auf Seine Zuverlissigkeit sehen,
aber nicht auf unseren eigenen Wert.

Nun gut, aber hat Jesus nicht gesagt, daB ,.ein menschliches Leben
mehr wert ist als die ganze Welt*, wie die Vertreter des Selbstwertge-
fiihls uns erziihlen? ¥ Auch das ist kein Satz, der so in der Bibel steht,
sondern wieder einmal ein Beispiel fiir das Verdrehen eines Schrift-
wortes, bis es so aussieht, als ob es die Selbstwert-Psychologie stiitzen
wiirde. Jesus hat Seine Jiinger einmal gefragt, ob es sich wohl fir
einen Menschen lohnte, wenn er die ganze Welt gewinnen wiirde und
dabei doch ,,sein Leben einbiiBte” (s. Matthius 16,26). Er war damit
weit davon entfernt, den Wert eines Lebens fiir Gott oder sonst
jemanden festzustellen; Er wollte nur das ewige Leiden im Feuersee
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oder den Verlust der ewigen Freude im Himmel vergleichen mit dem
verganglichen Vergniigen, daB man ein kurzes Leben lang die ganze
Welt besessen hat. AuBerdem sagte Er gerade in diesem Zusam-
menhang, sie miifiten ,.sich selbst verleugnen®, sonst kénnten sie gar
nicht Seine Jiinger sein. Hier kann man wirklich keine Begriindung
fur ein Selbstwertgefiihl finden; ganz im Gegenteil. Wenn wir in der
Versuchung stehen, unseren eigenen Wert zu hoch einzuschitzen,
dann hilft es uns vielleicht, uns an die folgenden Worte von Johannes
dem Taufer zu erinnern, die er den Juden sagte, damit sie sich nichts
auf ihre berithmten Vorfahren einbildeten:

»Denkt nicht, bei euch selbst zu sagen: Wir haben Abraham zum
Vater; denn ich sage euch, daB Gott dem Abraham aus diesen
Steinen Kinder zu erwecken vermag.* (Matthéus 3,9)

Gibt es einen Unterschied zwischen Selbstwertschiitzung und
Stolz?

Die Verfechter des Selbstwertgefiihls geben sich groBe Miihe in ihren
Versuchen, zwischen dem angeblich .positiven Selbstwertgefiihl*
und dem Stolz zu unterscheiden. Ein Autor setzt die Selbstwert-
schiitzung gleich mit dem , Stolz darauf, ein Mensch zu sein®“, und
dann versucht er zwischen dem sogenannten ~positiven und dem
negativen Stolz* zu unterscheiden. ™ Das ist jedoch ganz und gar
seine eigene Erfindung. Solch eine Vorstellung war frither sowohl der
Kirche als auch der weltlichen Gesellschaft véllig unbekannt, und
ganz sicher kann man sie nirgends in der Bibel finden. Die Heilige
Schrift verurteilt den Stolz wiederholt und redet kein einziges Mal
auch nur andeutungsweise von einem ,,positiven Stolz“, der begrii-
Benswert wire. Doch dieser bei uns sehr beliebte Schriftsteller betont
esimmer wieder: , Echtes Selbstwertgefiihl ist auch echte Demut. Ein
gesunder Stolz und eine aufrichtige Demut sind Zeichen fiir dieselbe
menschliche Eigenschaft, es sind nur verschiedene Seiten ein- und
derselben Medaille. Wir alle freuen uns iiber Bestitigung und
nehmen es iibel, wenn wir beleidigt werden.* ¥

Wenn wir auch nicht die Ehrlichkeit dieses Mannes in Frage stellen
wollen, so miissen wir doch seine Auffassung anzweifeln, die vollig
unbiblisch ist und anscheinend nur von seiner eigenen recht eigenwil-
ligen Definition der Worte abhéingt. Gesunder Stolz ist ebenso von ihm
erfunden. Gott hat zu den Kindern Israel gesagt, daB Er sie durch
die Wiiste gefiihrt hitte, um sie zu demiitigen (s. 5. Mose 8,2), und
das gesamte Zeugnis der Heiligen Schrift zeigt uns, wie ungeheuer
schwierig es ist, den Stolz aus dem Herzen des Menschen auszurotten.
Doch der genannte Autor behauptet, da$} genau das Gegenteil der
Fall ist:
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,Eine neurotische Angst vor dem: Stolz hat die Kirche schon viel
zu lange bestimmt ... In meinen Vortrdagen vor Tausenden von
ordinierten Pfarrern aus allen Bereichen und Entwicklungen des
historisch gewachsenen Christentums habe ich es immer fiir ndtig
gehalten, folgendes zu sagen: Wagen Sie es doch, in Mdglich-
keiten zu denken! Fiirchten Sie sich nicht vor dem Stolz; die ein-
fachste Aufgabe fiir Gott ist es, uns zu demiitigen. Doch eine fast
unmégliche Aufgabe ist es fiir ihn, uns tagtéglich und von einer
Stunde zur anderen in dem Glauben zu erhalten, daB wir als Seine
Sohne und Toéchter auf diesem Planeten Erde etwas Grofartiges
darstellen. Machen Sie sich keine Sorgen dariiber, ob Sie demiitig
genug sind. Fiir Gott ist es ein Leichtes, Sie und mich demiitig zu
machen. Doch Gottes schwerste Aufgabe besteht darin, uns
glauben zu lassen, daB wir tatséchlich etwas darstellen und daB
wir wirklich etwas erreichen kénnen ... Denken Sie nur immer
daran: *Wenn IThr Stolz in Threr géttlichen Berufung verankert ist,
dann ist auch Thre Demut gesichert. Das Kreuz wird Ihren Ego-
Trip heiligen.” ... Denn das Kreuz hat auch die vollkommene
Selbstwertschitzung unseres Herrn davor bewahrt, in slindigen
Stolz umzuschlagen.“ %)

Diese neue Theologie ist sehr verwirrend mit ihren scheinbar neuen
Definitionen von Worten, die bisher eindeutig festgelegte Bedeu-
tungen hatten. Man sagt uns, da8 Demut und Selbstwertschitzung
ein und dasselbe sind und daB wir uns um die Demut , keine Sorgen
zu machen® brauchen. Es ist aber seltsam, daBl dann das Selbstwert-
gefiihl von solch groBer Bedeutung sein soll, wenn es im Grunde das
gleiche ist wie die Demut, die sich angeblich doch ganz von allein
einstellt. Trotz dieser offensichtlichen Widerspriiche fingt die neue
Theologie schon an, bis in unser Liedgut vorzudringen. Beispiels-
weise kommt in einem neuen Lied bei uns, das ansonsten sehr schén
ist, die Bitte vor, ,,die Wiirde jedes Menschen zu bewahren und seinen
Stolz zu retten”. Ganz im Gegensatz dazu hat schon Johann Calvin
gewarnt, daB8 diejenigen, die einem Menschen einreden, er diirfe
Hiber seine eigene Herrlichkeit und Wiirde nicht unwissend bleiben®,
ihn dadurch ,mit eitlem Vertrauen erfiillen und ihn mit Stolz auf-
blasen®. ' EB. Meyer erklirt in diesem Zusammenhang:

.Irdische Throne werden im aligemeinen so gebaut, daB Stufen
zu ihnen hinauffiihren; das Erstaunliche an den Thronen des
himmlischen Konigreiches ist, daB die Stufen dort immer nach
unten filhren. Wir miissen hinabsteigen, wenn wir regieren
wollen, uns biicken, wenn wir aufsteigen wollen, uns eine Schiirze
umbinden und den Jiingern die FiiBe waschen wie ein ganz
gewbhnlicher Sklave, damit wir die Konigsherrschaft unseres gott-
lichen Meisters teilen konnen.«

A W. Tozer hat das menschliche Ich ,,eine der zidhesten Pflanzen im
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Garten des Lebens“ genannt. ' Andrew Murray sagt, es wire erst
der ,,Stolz, der die Erlosung notwendig“ macht, er beschreibt ihn als
eine ,Macht, die Satan von der Holle mitgebracht hat*, ¥ und er
sagt uns zur Warnung, daBl wir gerade dann am meisten in der Gefahr
stehen, stolz zu sein, wenn wir glauben, wir wiren sehr demiitig. 1
»Wenn Sie meinen, Sie wiren nicht eingebildet auf sich selbst“,
schreibt C.S. Lewis, ,,dann heiBt das, daf Sie sich gerade besonders
viel auf sich einbilden.“ ?® In seinem Buch Dienstanweisungen fiir einen
Unterteufel 148t C.S. Lewis Screwtape, einen aiten Teufel, folgende
Ratschlige an seinen Neffen Wormwood schreiben:

»Dein Patient ist jetzt demiitig geworden; hast du auch schon
seine Aufmerksamkeit auf diese Tatsache gelenkt? ... Uberrasche
ihn in dem Moment, wo er richtig zerschlagen im Geist darnieder-
liegt und schmuggle dann in seine Gedanken die erfreuliche Uber-
legung ein: "Du liebe Giite! Jetzt bin ich ja gerade ganz demiitig!”
Und fast augenblicklich wird der Stolz — eben der Stolz auf die
eigene Bescheidenheit — zum Vorschein kommen. Wenn er sich
dieser Gefahr bewuBt wird und versucht, die neue Art von Stolz
zu unterdriicken, dann mach ihn stolz auf diesen seinen Versuch,
und so weiter und so fort, sooft du nur willst.* 2

Neue Definitionen oder die Lisung, die Gott anbietet?

Es ist nicht nur fiir die Heilige Schrift, sondern auch fiir die weltliche
Literatur und fiir das Gewissen geradezu ein Schlag ins Gesicht, wenn
die Selbstwerttheoretiker in der Kirche jhre Art von Demut ver-
breiten und gleichzeitig darauf bestehen, da das Selbstwertgefiihl,
das sie vertreten, nichts mit Stolz zu tun habe. Die Christliche Ver
einigung fiir Psychologische Studien erkliirt: ,.Nach allem, was wir
bisher von den Bestandteilen einer positiven Selbstwertschiitzung
wissen, ist die Demut ihr biblisches Gegenstiick, nicht aber der
Stolz ...“  Man kann sich nur fragen, warum eine sohe Selbstwert-
schatzung mit der Demut gleichgesetzt wird und wieso eine geringe
Wertschitzung der eigenen Person, also das Gegenteil, dasselbe sein
soll wie Stolz.

Die Widerspriiche werden manchmal schon peinlich. Da wird argu-
mentiert, daB ein positives Selbstwertgefiihl aus der Erkenntnis
heraus entsteht, ,,wer wir in Jesus Christus sind“. Doch alles, was wir
in Christus sind oder haben, kommt aus der Gnade, die fiir uns bitter
notwendig ist wegen unserer eigenen Unfihigkeit und Unwiirdigkeit,
und die deshalb unsere Selbstwertschétzung eher vermindern als ver-
groBern sollte. Wie sehr man auch versuchen mag, an der Heiligen
Schrift oder an der Logik herumzudeuteln, keins von beiden stiitzt
die Gedanken der Selbst-Psychologie. Diese humanistischen psycho-
logischen Theorien haben ihre einzig mogliche Begriindung in neuen
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Begriffsbeschreibungen gefunden. Was wir frither als Stolz
bezeichnet haben, wird nun ,,positive Selbstwertschiitzung“ genannt.
Prahlen und Angeben wird jetzt als ,,positive Selbstanrede” neu defi-
niert, und ein christlicher Psychologe hat sogar ein ganzes Buch
dariiber geschrieben. > Nun mégen aber die Psychologen, ob christ-
liche oder nicht-christliche, soviele neue Namen und Definitionen
erfinden, wie sie nur wollen; tief im Herzen kennen wir alle die
Wahrheit, ob wir es zugeben oder nicht. Unser Problem besteht nun
einmal nicht in mangeinder Selbstwertschatzung, und Selbstwert-
gefiihl kann niemals das gleiche sein wie Demut, die nach den Worten
der Bibel erstrebenswerter ist als Ehre (s. Spriiche 15,33 und 18,12)
und mit der der wahre Christ immer ,,umkleidet“ sein soll (s. 1. Petrus
5.5).

Vielleicht, so entgegnet man dann, braucht ja auch ein Apostel oder
ein reifer Christ tatsdchlich keine Bestirkung in seinem Selbstwert-
gefiihl, aber wie steht es denn mit unserem Sohn oder unserer Tochter
im Alter von 14 oder 15 Jahren, die schluchzen, wenn sie in den
Spiegel sehen und dort anscheinend den Grund fiir den Spott und die
Ablehnung erkennen, die sie taglich in der Schule erleben miissen:
daB sie so unattraktiv oder so ungeschickt oder kein biBchen modisch
aussehen? Ist das denn nicht ein Fall, wo die Eltern in dem Kind ein
positives Selbstbild aufbauen missen? Die Bibel schligt uns eine
solche Losung nicht vor.

Anstatt das Kind jetzt fiir seine eigene Person zu interessieren, damit
es in sich irgendeinen Wert findet, ein gutes Bild von sich persdnlich
bekommt oder seine Fehler ,kompensiert”, indem es beispielsweise
eine besondere Begabung entwickelt, sollte man es licber auf den
Herrn hinweisen. Die Bibel ist voll von Menschen, die nach ihrer
cigenen Meinung und in den Augen der anderen klein und schwach
und unbegabt waren, aber gerade durch sie wollte Gott gerne groBie
Dinge tun. Um wieviel besser ist es, ein solides Vertrauen auf den
Herm aufzubauen, dessen Liebe und Kraft und Befihigung uns
miemals enttduschen werden, und sich nur nach Seinen Worten ,,Gut
gemacht!“ zu sehnen, statt das Vertrauen in das eigene gebrechliche
und immer wieder versagende Ich zu setzen, nur um sich den Beifall
der gleichaltrigen Freunde zu sichern!

Der Stolz, ein immer wiederkehrendes Problem des Menschen

In der Liste der sieben Siinden, die dem Herrn ,,ein Greuel sind“ (s.
Spriiche 6,16-19), werden als erstes ,,stolze Augen“ angefithrt. Gott
haBt alles, was mit dem Stolz zusammenhingt, und die Bibel weist
darauf hin, daB dieser hervorstechende Chrakterzug des Menschen
hartnickig bestehen bleibt, selbst wenn die Lebensumstidnde noch so
erniedrigend sind.
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Gott hat alles getan, um die Kinder Israel zu ihrem eigenen Besten
zu demiitigen (s. 5. Mose §8,1-5), und sie hitten eigentlich beschei-
dener als alle anderen Volker werden miissen, wenn man an ihr
erbirmliches Versagen und die hiufigen Gerichte Gottes denkt, die
deswegen iiber sie kamen. Und doch blieben sie bei ihrem Stolz, noch
in den unglaublichsten Situationen. Am Fuf3e des Berges Sinai hatten
sie schwer gesiindigt, sie hatten einem goldenen Kalb zugetraut, daB
es der Gott sei, der sie aus Agypten herausgefiihrt hatte (s. 2. Mose
32,1-6), und Gottes Gericht war danach schwer auf sie gefallen. Und
doch stolzierten sie schon wenige Tage spiter wieder umher, mit
Schmuck schén herausgeputzt und geziert.

Esscheint fast unmdoglich, daB der kleine, schwache Mensch im Ange-
sicht des allmachtigen Gottes so schamlos prahlt. Wenn die Israeliten
jemals zu Recht unter einem geringen Selbstwertgefithl zu leiden
gehabt und von Gott Hilfe gebraucht hitten, um es wiederherzu-
stellen, dann wire dies der Augenblick dafiir gewesen; aber sie waren
weit entfernt davon, zuwenig von sich zu halten, im Gegenteil, das
Selbstwertgefiihl war gerade ihr Problem. Das paBt genau zu der Tat-
sache, dafl noch die schlimmsten Verbrecher sich selbst als im Grunde
gute Menschen betrachten. Wieviel schrecklicher muB es dann fiir
Gott sein, wenn Christen, die es cigentlich besser wissen miiBten,
behaupten, daB wir von Natur aus alle so bescheiden sind, daB es fiir
Gottschwerist, uns klarzumachen, wie groBartig wir eigentlich sind!

Wenn jemals eine Gruppe von Menschen der Nachwelt ein Beispiel
fir Demut hitte geben sollen, dann waren es wohl die Jinger Jesu.
Wo sie doch den Herrn so oft falsch verstanden und im Stich gelassen
hatten, hatten sic eigentlich mit einem sehr schlechten Selbstwert-
gefiihl gestraft sein miissen. AuBerdem hitte der letzte Stolz ausihren
Herzen vertilgt sein sollen, da sie drei Jahre lang Privatunterricht bei
dem geduldigen und demiitigen Lamm Gottes erhalten hatten, bei
Jesus, der sie unermiidlich lehrte und gleichzeitig das Beispiel einer
vollkommenen Demut vorlebte. Aber es war nicht so. Der Stolz blieb
bei den Jingern nicht nur bestehen, sondern trat deutlich hervor,
manchmal unter den beschimendsten Umstinden.

Nachdem sie es nicht geschafft hatten, einen Dimon auszutreiben
und gerade von Jesus wegen ihres Unglaubens getadelt worden
waren, flibrten die Jinger eine hitzige Diskussion untereinander.
Jesus fragte sie, worum es ging, und sie wollten es erst nicht sagen,
doch dann gaben sie zu, dal ,sie auf dem Weg untereinander
besprochen hatten, wer der Grofte sei (Markus 9,34). Sie waren wahr-
haftig nicht von einem Mangel an Selbstwertgefiihi geplagt!

Und wie war e¢s, als Jesus den letzten Abend mit Seinen Jiingern ver-
brachte? Er war betriibt und hatte mit groBer Traurigkeit zu ihnen
gesagt: ,, Wahrlich, wahrlich, ich sage euch: Einer von euch wird mich
tuberliefern” (Johannes 13,21). Solch eine erschiitternde Erklirung
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hitte sie eigentlich zu Selbstzweifeln fiihren und ihr Selbstwertgefiihl
in Stiicke schlagen miissen, aber nein: Nur einen Augenblick lang
flackerte ihre Sorge auf: ,,Ich bin es doch nicht, Herr?“ (s. Matthius
26,21-25).

Welche Sorge hitte sie eigentlich in diesem Moment ergreifen
miissen! Welch intensive Untersuchung bei sich selbst und bei den
anderen hitte jetzt einsetzen miissen, um das grofe Ubel in ihrer
Mitte ausfindig zu machen und hoffentlich auch auszurdumen! Doch
stattdessen kehrten ihre Gedanken und Reden schnell wieder zu dem
zuriick, was anscheinend ihr Lieblingsthema war, ndmlich ,,wer von
ihnen fiir den GroBten zu halten sei (Lukas 22,24).

Verdrehung der Tugenden

Der Heilige Geist deckt uns diese Wahrheit auf, damit wir denselben
Stolz auch in unserem eigenen Herzen entdecken; denn dieser Stolz
ist tatsichlich eine immer wiederkehrende Siinde der Menschheit.
Und doch behaupten sogenannte fiithrende Christen, daf die Glau-
bigen und mit ihnen die ganze Welt unter der Epidemic cines
,schlechten Selbstbildes* zu leiden hétten und daB das einzige Heil-
mittel, das alle so verzweifelt nétig brauchten, in der nachdriicklichen
Forderung einer hohen Selbstwertschitzung bestinde! Das ist jedoch
ein eindeutig humanistischer Gedanke. C.S. Lewis sagt, daB der
,.Stolz direkt aus der Holle stammt® und daB er ganz eng verwandt
ist mit der Selbstachtung, dem Selbstwertgefiihl und dem Sinn fiir die
eigene Wiirde:

,Der Stolz kann oft dazu benutzt werden, einfachere Laster zu
unterdriicken. Lehrer beispielsweise appellieren oft an die Selbst-
achtung eines Jungen, damit er sich anstindig benimmt: Schon
mancher Mensch hat Feigheit oder Begierde oder schlechte Laune
dadurch iiberwunden, daB er gelernt hat, solche Gefiihle wiren
unter seiner Wiirde, das heiBt also eigentlich, indem er seinen
Stolz weiterentwickelte. Der Teufel ... ist vollkommen zufrieden,
wenn er sieht, daB Sie ziichtig und tapfer und selbstbeherrscht
werden, immer vorausgesetzt, daB er dabei die Diktatur des
Stolzes in Ihnen aufrichten kann ...* ¥

Selbst Liebe und Giite und jede andere Tugend ist durch die Ichbezo-
genheit, die schon im Garten Eden entstand, in ihr Gegenteil ver-
kehrt worden. Ein junger Mann, der im Auto leidenschaftlich zu
einem jungen Midchen sagt: ,Ich liebe dich!®, erkennt vielleicht
noch nicht einmal selbst, daB er damit eigentlich meint: ,]Ich liebe
mich, und ich will dich haben!* Und das junge Midchen erkennt diese
Wahrheit méglicherweise erst zu spit. Vielleicht versteht auch keiner
von ihnen, warum eigentlich das Ideal, nach dem sie beide suchen,
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ihnen immer wieder durch die Finger schliipft. W.H. Mallock hat
schon vor mehr als 100 Jahren gesagt, da3 die modernen Einfliisse
den Glauben zerstdren wiirden, den die Menschen frither hatten, und
daB ihre ,,Herzen sich schmerzhaft nach dem Gott schnen, an den sie
nicht mehr glauben kénnen“ * und den sie dummerweise durch den
Abgott Ich ersetzt haben.

Viele Eheleute haben festgestellt, daB ihr Partner nicht mehr
»attraktiv® ist, und sie sind in Leidenschaft fiir jemand anderen ent-
brannt. In der Hitze dieses egoistischen Verlangens waren sie davon
Uberzeugt, daB das Gliick nur so erreicht werden kénnte, daPl man
den einen moglichst schnell los wird und den anderen dafiir haben
muf. Das ist aber genau die gleiche Verfiihrung, der Eva nachge-
geben hat.

Eine neue Avffassung vom Gliick

Egoistische Begierde raubt uns genau das Gliick, nach dem wir
eigentlich streben. Die Leidenschaft fiir unseren eigenen Willen macht
uns blind fitr die Tatsache, daB das wahre Gliick nur dann zu finden
ist, wenn wir Gottes Willen tun. Ein Ehebrecher oder ein Mensch, der
sich von seinem Ehepartner hat scheiden lassen, um einen anderen
zu heiraten, hofft, das ,,Gliick” zu finden; aber es wird unterhahlt
und schlieBlich zerstort durch die Schuld, die daraus entsteht, daB
man eigentlich Ehre und Hingabe und wahre Liebe mit FiiBen
getreten hat. Wie kann man gliicklich sein, wenn man auch zu noch
soviel Reichtum gekommen ist und sexuelles oder auch anderes Ver-
gniigen reichlich ausgekostet hat und dabei doch weiB, daB man es
einem anderen Menschen gestohlen und damit Gott verspottet hat?
Solche ,,Freude wird sich schlieBlich in einen ., Mund voller Kies“ (s.
Spriiche 20,17) verwandeln und zu einem ewigen Vorwurf werden bei
all denen, die nicht zur BuBe und Vergebung in Jesus Christus
gefunden haben.

Ob wir einer Versuchung nachgeben oder nicht, hingt sehr von
unserer allgemeinen Perspektive ab. Begierde wird in der Bibel
»betriigerisch (s. Epheser 4,22) und ,schidlich® (s. 1. Timotheus
6,9} genannt, weil sie uns zu einem nur allzu kurzen Vergniigen ver-
lockt, das aber immer Ungehorsam gegeniiber Gott mit einschlieBt.
Und so fiihrt die Versuchung auf die Dauer gesehen zu groflen
Leiden. Die Menschen, deren Gedanken nur um das eigene Ich
kreisen, halten Gottes Gebote ausschlieBlich fiir Vorschriften, die
ihnen alle Vergniigungen verbieten. Aber diejenigen, die ihr cigenes
Ich verleugnet haben, finden wahres und dauerhaftes Vergniigen im
Gehorsam gegeniiber Gott. Es gibt eine Freude, die daraus entsteht,
daB man Gott gefillt, und die steht so hoch iiber jeder Freude, die
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diese Welt bieten kann, daR die Versuchung im Vergleich dazu jede
Anziehungskraft verliert.

Die neue Theologie verbaut uns diesen Weg zum Sieg. Ihre Freude
ist ganz und gar egoistisch. Der Wunsch, Gott zu gefallen, kann kaum
ein ehrlicher Beweggrund sein, solange man das Ich nicht entmachtet
hat: Man kann einfach nicht das eigene Ich verleugnen und es gleich-
zeitig lieben, schitzen und bedingungslos annehmen. Doch das neue
,positive Evangelium®, so sagt man uns, ,,ist Gottes Weg zur mensch-
lichen Wiirde*. %) Wenn man aber den Menschen in den Mittelpunkt
stellt, dann wird alles auf den Kopf gestellt. Die Selbstverleugnung
wird nun auf wunderbare Weise zur Selbsterfiillung:

,Sollen wir glauben, daB die Selbstverleugnung bedeutet, daf uns
alle personlichen Freuden und Wiinsche, Erfiillung und Wohl-
stand versagt sind? Viel zu lange haben religidse Fiihrer das erklart
und tragische Ergebnisse dadurch bewirkt ... Solche Auffas-
sungen sind gefihrliche Verdrehungen und zerstérerische Fehlin-
terpretationen einzelner Bibelverse, die von negativ denkenden
Bibellesern grob miBverstanden wurden. Diese Leute projizieren
ihr negatives Bild von sich selbst auf die Heilige Schrift ... Mit
Selbstverlengnung meint Jesus Christus keineswegs die
Ablehnung der positiven Empfindung, die wir Selbstwertgefiihl
nennen, die Freude an der Erfahrung des eigenen Wertes ...* /)

Die ,Freude an der Erfahrung des eigenen Wertes™ ist nur ein drm-
licher Ersatz fiir die viel groBere Freude zu wissen, daB Gott mich
liebt, trotz meiner Unwiirdigkeit. Die Erfahrung der Erlosung und
ewigen Liebe Christi, die wunderbare Vertrautheit mit Thm, das ist
weit mehr als jede Freude, die daraus entstehen konnte, daB ich mir
selbst lieb und wert bin. Ja, mit Christus erfiillt zu werden bedeutet
ja gerade, vom eigenen Ich loszukommen.

Ein falsches Verstindnis des Kreuzes

,Der Tod Jesu Christi am Kreuz*“, erklart ein Autor, dessen Biicher
sich bei uns sehr gut verkaufen, ,,ist sozusagen Gottes Preisschild auf
der Seele eines Menschen ...”» {das heift), daB wir wirklich etwas
darstellen!” ?* Nein, ganz im Gegenteil: Christus ist nicht fiir Leute
gestorben, die etwas darstellen, sondern gerade fiir Siinder. Der
Preis, den Er am Kreuz bezahlt hat, macht nicht meinen persnlichen
Wert aus, sondern entspricht nur den Forderungen der géttlichen
Gerechtigkeit. Ja, je groBer der Preis, desto groBer war auch meine
Siinde, nicht aber mein Wert! DaB der siindlose Sohn Gottes am Kreuz
sterben mufBte, um mich zu erlésen, das sollte mir nicht etwa ein gutes
Gefiihl in bezug auf mich selbst geben, ich sollte mich vielmehr
schdmen, denn es war ja meine Siinde, die Ihn dort festgenagelt hat.
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Wie konnte diese Tatsache denn mein Selbstwertgefithl aufbauen?
Und doch behaupten die Ich-Psychologen:

»Welch groBartige Begriindung fiir die Selbstwertschitzung! Der
Preis der Anschaffung sagt uns etwas iiber den Wert eines
Objektes ... Nur vom Menschen wird gesagt: *Thr seid um einen
Preis erkauft worden’ (1. Korinther 6,20). Wir sind die Objekte
Seines Loskaufens, Er ist das Losegeld (s. dazu Matthius 20,28;
1. Timotheus 2,6; Offenbarung 5,9). Was fiir ein Gefiihl von Wert
vermittelt uns das doch! Der Sohn Gottes hlt uns fiir so wertvoll,
daB Er Sein Leben fiir uns dahingegeben hat.* 3%

Ein anderer Autor schreibt in seinem durchaus ehrlich gemeinten
Versuch, unser Selbstwertgefiihl aufzubauen: , Sicherlich hitte Gott
Seinen Sohn nicht fiir Geschopfe hergegeben, die er fiir minderwertig
hielt!“ * Und ein anderer erklirt: »Ich muB in Gottes Augen von
unendlichem Wert sein ...“ % _Durch Seine Kreuzigung hat Jesus
Christus der Seele des Menschen grenzenlosen Wert verliehen.“ 3%
Solche Vorstellungen sind nicht aus der Bibel abgeleitet, sondern
stammen aus der Psychologic und sind nachtriiglich erst auf die
Heilige Schrift iibertragen worden. In den Wissenschaftlichen Bibel-
nachrichten finden wir demgegeniiber die biblische Sicht der Dinge:

»Oott wiinscht sich eine vertraute Beziehung zu jedem von uns,
die nicht auf irgendeinem Wert begriindet ist, den wir in uns selbst
hitten. Gottes Wunsch ist es vielmehr, daB unser Verhiltnis sich
auf Seiner Liebe zu uns griindet. Diese Liebe hat Ihn dazu
gebracht, uns in Christus erst wertvoll zu machen. Doch dieser
Wert, der uns von Christus verliechen wird und nicht auf irgend-
einer unserer Qualititen beruht, ist eben ein Ergebnis Seiner
Liebe zu uns und nicht etwa der Grund dafiir.« 39

Doch die neue Litanei geht immer so weiter: ,, Wenn der schlimmste
Fluch der Siinde darin liegt, daB sie unser Selbstwertgefiihl ver-
nichtet*, so wird argumentiert, ,dann liegt die erlosende Macht des
Kreuzes darin, daB es unser beschidigtes Selbstwertgefiihl wieder
aufrichtet*. *) Das Entsetzen der Siinde und der Hélle wird ver
harmlost zum Verlust des Selbstwertgefiihls, und die ganze Absicht
der Erlosung ist es angeblich, dieses Gefiihl wieder herzustellen! Was
fiir ein Stolz steckt dahinter! Wieder einmal hat das Ich die ganze
Herrlichkeit fiir sich beschlagnahmt. Es stand doch wahrhaftig viel
mehr auf dem Spiel als das ,, Wiederaufrichten unseres beschidigten
Selbstwertgefiihls® und die »Wiederherstellung unserer Selbst-
achtung, unserer Selbstwertschitzung und des edlen Stolzes*. 3

Und was ist mit den Anspriichen der gottlichen Gerechtigkeit? Was
ist mit Gottes Ehre und der Rechtfertigung Seines heiligen Namens?
Und was ist mit der Herrlichkeit Gottes, der durch die Erlosten, die
um Seinen Thron stehen, in Ewigkeit gepriesen wird? All das, wenn
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es nicht sogar ganz vergessen wird, nimmt nur den zweiten Rang ein,
sobald wir unseren eigenen Wert von dem herleiten, was Christus in
Seiner Liebe am Kreuz getan hat.

Obwohl die meisten Vertreter der christlichen Psychologie es
urspriinglich nicht beabsichtigt haben, haben sie ,dem altrauhen
Kreuz" sowohl seine Schande als auch seine Herrlichkeit geraubt.
Das Kreuz wird jetzt ausschlieBlich von der egoistischen Perspektive
aus betrachtet, was Jesus fiir mich getan hat und was ick davon habe.
Tay Adams schreibt als Kommentar zu der Verdrehung der biblischen
Wahrheit, die die Psychologie in die Kirche hineingetragen hat, fol-
gendes:

.Es heiBt also hier, daB nicht nur die Erlésung, sondern alles, was
Gott verheiBt und fiir uns tut, nur eine Reaktion seinerseits auf
unsere Bedeutsamkeit ist und nicht etwa ein Akt Seiner Liebe,
Seiner freiwilligen Barmherzigkeit, Giite und Gnade! ... Nein, so
nicht! Das Kreuz macht Christus und Seine wunderbare Gnade
grof — und nicht uns und unseren angeblichen Wert. Wir wollen
endlich aufhdren, den Menschen groBzumachen; wir wollen
wieder gemeinsam den Herrn erhdhen und Seinen heiligen
Namen preisen! 7

Christus hat nicht nur wegen Seiner Liebe zu uns das Kreuz ertragen
(s. Hebrier 12,2), sondern auch wegen Seiner Liebe zum Vater. Es
wird ganz bestimmt unserem Herrn grofe Freude machen, daB Er
uns in Ewigkeit bei sich hat, aber es gehdrte noch viel mehr dazu.
Satan wurde endgiiltig besiegt, so wurde der Himmel fiir alle
Ewigkeit von seiner unheiligen Gegenwart befreit, und auBerdem
war das Geschehen am Kreuz auch ein Akt des unerschiitterlichen
Gehorsams des Sohnes Seinem Vater gegeniiber. Gottes rechtmi-
Bigen Forderungen wurde Geniige getan. Meinen wir nicht, daB Jesus
Christus auch deshalb ewige Freude empfindet, weil Er das Werk voll-
endet hat, das Sein Vater Ihm aufgetragen hat? Und diese Freude
sollen wir mit Thm teilen, indem wir auch an Seinen Leiden teil-
nehmen (s. dazu Kolosser 1,24-29).

Das Zeugnis beliebier alter Kirchenlieder

Wie weit die neue psychologisierende, ichbezogene Sicht des Kreuzes
von dem entfernt ist, was die Kirche im Laufe ihrer ganzen
Geschichte geglaubt hat, kann man am leichtesten erkennen, wenn
man sich manche von den alten Kirchenliedern genauer betrachtet,
die schon so viele Menschen gesungen und liebgewonnen haben.
Charles Wesley hat im 18. Jahrhundert voller Staunen und Anbetung
geschricben:

,.Er starb fiir mich, wer hat Sein Leid verschuldet?
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Fiir mich, obwoh! ich in den Tod Thn trieb?
- O staunenswert, was du, mein Gott erduldet,
fiir mich starbst du aus iibergroBer Licb!*

Und Isaak Watts schrieb noch frither im gleichen Jahrhundert:

»wenn ich das wunderbare Kreuz betrachte,
an dem der Herr der Herrlichkeiten starb,
geschicht’s, daB allen Reichtum ich verachte,
Verlust ist, was ich einstens stolz erwarb.*

Ungefihr zur selben Zeit schrieb John Newton sein berithmtes Lied
Armazing Grace, in der auch eine Zeile vorkommt, die heutige Chore
viel zu ,,negativ* finden: ,,der mich elenden Menschen erloste.“ Das
Selbstwertgefiihl ist mit solchen Liedern wirklich nicht vereinbar.
Ernst Christoph Homburg, der 1681 heimging zu dem Herrn, den er
so liebte, schrieb Worte nieder, die uns zwangsliufig vom eigenen Ich
ablenken und zu Gott hinwenden:

~Jesus, meines Lebens Leben, Jesu, meines Todes Tod,

der du dich fiirr mich gegeben in die tiefste Seelennot,

in das #uBerste Verderben, nur daB ich nicht méchte sterben.
Tausend-, tausendmal sei dir, liebster Jesu, Dank dafiir.

Du, ach du, hast ausgestanden Listerreden, Spott und Hohn,
Speichel, Schlige, Strick und Banden, du gerechter Gottessohn,
nur mich Armen zu erretten von des Teufels Siindenketten.
Tausend-, tausendmal sei dir, liebster Jesu, Dank dafiir.“

Die groBen Glaubenslieder legen Zeugnis davon ab, daB immer
wieder im Laufe der Geschichte das Betrachten des Kreuzes die
Christen dahin gebracht hat, daB sie nur wenig von sich selbst hielten
und umso mehr von ihrem Heiland. Er ist der Kénig der Herrlichkeit
und trug um unseretwillen die Dornenkrone! Wir sollen es Thm in
dieser demiitigen Haltung gleichtun: ,Diese Gesinnung sei in euch,
die auch in Christus Jesus war, der ... erniedrigte sich selbst ... bis
zum Tode am Kreuz® (s. Philipper 2,5-8). Die alten Kirchenlieder
waren voll von diesem herrlichen Thema, das dem Selbstwertgefiihl
so auBerordentlich fremd ist, nidmlich daB aus der Demut und Ernied-
rigung heraus der Triumph entsteht. Am Anfang dieses Jahrhunderts
hat H.D’A. Champney geschrieben:

»wahrhaftiger Gott, und doch wirklich ein Mensch,
geringer als Engel — um fiir uns zu sterben;

Wie hast du, verheiBener "Samen der Frauw’

die Schlange zertreten, uns Heil zu erwerben!

Herr, du bist wiirdig; Herr, du bist wiirdig;

Herr, du bist wiirdig, ja, du nur allein!*

Die Dogmen der Psychologie haben das Hauptinteresse von Gott auf
das eigene Ich verschoben. Nun sind wir die Wiirdigen, und das Wich-
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tigste, was wir tun miissen, ist eben das zu erkennen! Alles, was Gott
tut, wird jetzt so gedeutet, daB es vor allem anderen zu unserem
Guten bestimmt ist und dadurch unseren unendlichen Wert beweist.
Vergessen ist Gottes Ehre, Herrlichkeit und Heiligkeit. Ganz
heimlich haben wir Ihm Seine Herrlichkeit gestohlen. Man bringt uns
regelrecht bei, uns zu rithmen: ,.Ich habe das Heil vielleicht nicht ver-
dient,sg;ber ich bin es doch wert, also sagen Sie nicht, daB ich unwiirdig
bin.*

Unwiirdige Siinder — oder doch wiirdig?

Haben wir vergessen, daB ,,Gott die Welt so sehr liebte, daB er seinen
eingeborenen Sohn gab“ (Johannes 3,16)? Nicht die Wiirdigkeit
dessen, den man liebt, ist der Punkt, von dem ausgehend man Licbe
schenkt. Und die Grade? Gnade bedeutet nicht, den Wert eines
Gegenstandes zu bezahlen, sondern dariiber hinaus zu geben. Also
hat der Preis, den Gott bezahlte, nichts mit meinem Wert zu tun,
sondern mit der Tiefe meiner Siinde und den Forderungen, die das
Gericht Gottes und Seine ewige Herrlichkeit stellen. Nicht, daB ich
des Blutes Jesu Christi iiberhaupt wiirdig wire, sondern weil Gottes
Gerechtigkeit es forderte: ,,Ohne Blutvergiefen gibt es keine Ver-
gebung (der Siinde)* (Hebrier 9,22). Aber das "Neue Evangelium’,
das durch die Theorien gottloser Psychologen beeinfluit worden ist,
erklart:

.Die allerernsteste Siinde ist der Gedanke, der mich veranlaBt zu
sagen: 'Ich bin unwiirdig. Ich kann keinen Anspruch auf gbttliche
Sohnschaft haben, wenn all das Schlimme vor dir offengelegt ist.”
Wenn eine Person erst cinmal glaubt, daBl sie ein ’unwiirdiger
Siinder’ ist, ist es zweifelhaft, daB sie wirklich ehrlich die rettende
Gnade Gottes annehmen kann, die Gott in Jesus Christus
anbietet, 3%

Dann ist es aber doch seltsam, daB Jesus genau diese Worte dem ver-
lorenen Sohn in den Mund gelegt hat, als der voller Reue nach Hause
zuriickkehrt: | Vater, ich habe gesiindigt gegen den Himmel und vor
dir, ich bin nicht mehr wiirdig, dein Sohn zu heiBien® (Lukas 15,21).
Und Jesus gibt keinen Kommentar dazu ab, etwa in dem Sinne, daB
der Sohn unrecht hitte und jetzt nicht mehr fihig ware, die Ver-
gebung seines Vaters anzunehmen. Es war eben gerade seine Siinde,
die ihn unwiirdig gemacht hatte, und hétte er das nicht ganz deutlich
gespiirt, dann wire er auch nicht zur BuBe gekommen, und ohne sein
Bekenntnis wiederum hétte thm nicht vergeben werden kénnen. Es
zerstort das wahre Evangelium, wenn man sagt, daf} wir das Heil zwar
nicht mit unseren Werken verdienen konnen, es aber doch durch
unseren Wert verdient haben. Im Gegenteil: In einem Evangelium
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des. Selbst-wertes hat die Gnade genausowenig Platz wie in einem
Evangelium der menschlichen Werke.

Die Tatsache, daB Johannes der Tiufer sich selbst fiir nicht einmal
wiirdig genug hielt, auch nur Jesu Schuhbinder aufzubinden (s.
Lukas 3,16), wird bestimmt nirgendwo in der Heiligen Schrift als ein
Hindernis fiir die Selbstentfaltung oder als eine falsche Selbstein-
schiitzung dargestellt. Und Christus hat auch den rémischen
Hauptmann nicht getadeit, als der erklirte, er wire es nicht wert,
daBl der Herr sein Haus besuchte; Jesus lobte ihn vielmehr wegen
seines groBen Glaubens (s. Lukas 7,1-10). Ein hochgeachteter christ-
licher Psychologe hat es folgendermaﬂen formuliert: ,,Wirdigkeit ist
das Gefiihl: "Ich bin gut.” *” Wenn wir diese Definition iibernehmen,
dann missen wir uns auch iiberlegen, was wir mit den Worten Jesu
machen: ,,Niemand ist gut als nur einer, Gott* (Markus 10,18).

Man sollte meinen, daB das, was Jesus dem Pharisder Simon zu sagen
hatte, den Betrug von Selbstwertschitzung und Eigenliebe ein fiir
allemal zum Schweigen gebracht hitte. Simon verurteilte Jesus im
stillen, weil Er einer siindigen Frau erlaubt hatte, Ihn zu beriihren.
Jesus wuBte das und fing an, die Geschichte von einem Gliubiger zu
erzéhlen, der zwei Mannern ihre Schulden erlieB, einem, der ihm eine
riesige Summe schuldig war und einem anderen, der ihm fast gar
nichts schuldete. Dann fragte Er den Pharisder: ,,Sag mir, wer von
den beiden wird den Gliubiger mehr lieben?* Simon antwortete:
»Ich denke doch der, dem er am meisten erlassen hat.“ Und Jesus
sagte: ,,Du hast recht geurteilt.* Dann warf Er Simon vor, daB er Thm
bei der BegriiBung noch nicht einmal Wasser und ein Tuch gereicht
hitte, damit Er sich die Fiile waschen kénnte, aber nun hitte diese
siindige Frau hier Seine FiiBe mit ihren Trénen gewaschen und mit
ihrem Haar getrocknet. Und danach sagte Jesus:

»Ihre vielen Siinden sind vergeben, denn sie hat viel geliebt; wem
aber wenig vergeben wird, der liebt wenig.“ (Lukas 7,47)

Sagt der Herr Jesus uns damit nicht, daB unsere Liebe zu IThm und
unsere Dankbarkeit fiir Seine Liebe und Vergebung im direkten Ver-
hiltnis steht zu unserem Sinn fiir die eigene Siinde und Unwiir
digkeit? Da ist kein Gedanke daran, daB wir dessen, was Er getan
hat, sehr wohl wiirdig sind. Wir werden bestimmt nicht in alle
Ewigkeit im Himmel umbherstolzicren und jedem erzshlen, daB
Christus zwar filr unsere Siinden gestorben sei und dafiir gepriesen
werden miisse, daB Er es aber doch deswegen getan habe, weil wir
s wert waren. Nein, die Herrlichkeit wird Ihm allein gehéren, und
unsere Freude wird aus der Dankbarkeit entstehen dafiir, daB Er uns
fiir einen solchen Preis losgekauft hat. Doch diesen Preis werden wir
niemals als ein MaB fiir unseren eigenen Wert ansehen. Jesus sagt,
daf} wir, je bewufter uns unsere Siinde und Unwiirdigkeit ist, umso



210 Riickkehr zum biblischen Christentum

dankbarer sein werden dafiir, daB Er sich so weit niedergebeugt hat,
um uns zu sich zu holen.

Das Wissen um die Heiligkeit geht verloren

Der gegenwirtige Betrug, der aus der ausschlieBlichen Beschaftigung
mit dem eigenen Ich kommt, wiirde sich schnell verlieren, wenn wir
mehr Zeit in der Gegenwart Gottes verbringen wiirden. Man kann
sich nur schwer vorstellen, daB die Wirkung der heiligen und furcht-
baren Gegenwart Gottes auf dem Gipfel des Berges Sinai fiir Moses
darin bestanden hitte, daB er seinen groBartigen Eigenwert kennen-
lernte! Und genausowenig kénnen wir uns denken, daB Jesaja, als er
den ,Herrn sitzen sah auf hohem und erhabenem Thron“, nicht
gerufen hitte: ,,Wehe mir, denn ich bin verloren!* (s. Jesaja 6,1-5),
sondern stattdessen: ,,Oh, wie wiirdig bin ich doch!“ Die Erlosten
singen im Himmel in Ewigkeit: ,,Du bist wirdig ... Wiirdig ist das
Lamm, das geschlachtet worden ist!“ (s. Offenbarung 5,9+12).
Werden dann wirklich Gott oder die Heerscharen der Engel ant-
worten: ,,Aber vergeBt nicht, ik seid auch wiirdig“? So ein Unsinn
wire in der Gegenwart Gottes vollig undenkbar!

Die Kirche fahrt im Augenblick einen sehr gefahrlichen Kurs, der ins
Ungliick fiihrt, eben wegen des beschleunigten Aufstiegs der Ichbezo-
genheit. Nichts kann diese Tendenz aufhalten aufler eines neuen
Offenbarwerden Gottes. Wir brauchen eine Erneuerung der Gottes-
furcht und eine leidenschaftliche Sehnsucht danach, Ihn so kennenzu-
lernen, wie Er wirklich ist, nicht wie wir Thn uns in unserer Phantasie
vorstellen. A.'W. Tozer hat geschrieben:

,.Der Verfall des Wissens um das Heilige hat unsere Note erst auf-
gebracht. Und nur eine Wiederentdeckung der Majestit Gottes
wird sie auf die Dauer heilen konnen. Es ist einfach unmoglich,
unser moralisches Verhalten gesund und unsere inneren Hal-
tungen rechtschaffen zu erhalten, wenn unsere Vorstellungen von
Goit fehlerhaft oder unangemessen sind. Wenn wir wieder geist-
liche Kraft in unser Leben hineinbringen wollen, miissen wir
anfangen, von Gott ungefihr so zu denken, wie Er ist. *)

Oswald J. Smith hat geschrieben: ,,Gott wird mit IThnen nie zufrieden
sein, solange Sie nicht als cin Sklave, ein bereitwilliger Sklave zu Thm
kommen und sich ganz und gar Thm zur Verfigung stellen. Erst dann
kann Er Sie zu Seiner Herrlichkeit gebrauchen.” *® Nur die Men-
schen, die Gott wirklich kennen, sind bereit, sich so auszuliefern.
,Die schwerste Verpflichtung, die heute auf der christlichen Kirche
liegt*, hat Tozer vorausschauend gesagt, ,.ist es, ihr Bild von Gott zu
reinigen und zu erhShen, bis sie Seiner wiirdiger geworden ist.“ *
All das ist aber unméglich, solange das eigene Ich nicht verleugnet
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wird, wie Jesus Christus es uns geboten hat. Ganz bestimmt haben
diejenigen Menschen ihre eigene Person ganz vergessen, die Christus
so sehen, wie Spurgeon ¢s beschrieben hat:

-Du kannst woh! hinsehen und studieren und abwigen, aber Jesus
ist ein groBerer Heiland als du meinst, auch wenn deine Gedanken
noch so hoch hinauswollen. Mein Herr ist bereiter zu vergeben
als du zu siindigen bereit bist, Er kann mehr verzeihen als du iiber-
treten kannst. Mein Meister ist bereit, alle deine Néte zu stillen,
mehr als du Thm iberhaupt nennen kannst. Darum dulde es
niemals, dal man geringschitzig iiber meinen Herrn Jesus
denkt.« 4%

Wenn der Mensch Gott begegnet

Das unvermeidliche Ergebnis einer hohen Meinung von sich selbst
ist, daB man eine schlechtere Meinung von Gott bekommt. Doch aus
allen biblischen Ereignissen, bei denen Menschen in die Gegenwart
Gottes gestellt werden oder wo Gott sich selbst offenbart, erfahren
wir, daf} unweigerlich zwei Dinge geschehen: 1. Gott wird fiir diesen
Menschen ehrfurchteinfiéBend und wunderbar. Das fiihrt ihn zur
Anbetung, zum Lob, zum Staunen und auch zu Furcht und Zittern.
2. Der Mensch wird in seinen eigenen Augen zu einem Nichts, ver-
glichen mit Gott. Niemals lesen wir etwas davon, daB das Verweilen
in der Gegenwart Gottes ein »positives Selbstbild“ verleiht,
geschweige denn einen ,,positiven Stolz“ oder ein Gefiihl fiir den
»Eigenwert“. Nein, die Gegenwart Gottes hat genau die umgekehrte
Wirkung.

Es ist unmdglich, den wahren Gott in all Seinem Glanz kennenzu-
lernen, ohne gleichzeitig uns selbst als unendlich klein zu sehen. J a,
¢s gibt gar keinen sichereren Weg, um das aufgeblasene Gefiih! der
eigenen Wichtigkeit zu verlieren. , Wenn wir unsere erbarmungs-
wiirdige Lage seit Adams Fall betrachten®, schrieb Johann Calvin,
»dann wird alles Selbstvertrauen und Riihmen um%estol?yen, wir
errdten vor Scham und empfinden wahrhafte Demut. * Und Lloyd-
Jones hat gesagt: ,Eine der besten Priifungen dafiir, ob wir wahre
Christen sind oder nicht, besteht gerade darin: Hasse ich mein natiir-
liches, siindhaftes Ich?* *9 C.S. Lewis hat es unvergleichlich gesagt:
»Das wirkliche Merkmal dafiir, daB Sie in der Gegenwart Gottes
stehen, liegt darin, daB Sie entweder sich selbst ganz und gar ver-
gessen oder aber sich als ein kleines, schmutziges Ding betrachten
miissen. Dann ist es schon besser, gar nicht mehr an sich selbst zu
denken.“ *’ Das ist wirklich nicht die Botschaft eines Selbstwert-
Evangeliums. Man kann sich nicht selbst vergessen, wihrend man
gleichzeitig versucht, ein positives Selbstbild aufzubauen oder das
Selbstwertgefiihl zu stirken. Tim Stafford fiihrt aus:
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..Ein Teil der Schwierigkeit liegt auch in unserer eigenen siindigen
Natur. Wenn wir uns nicht an der vollen Gemeinschaft mit Gott
freuen konmen, die wir doch eigentlich wollen, dann liegt das oft
daran, daf wir Thn nur so sehen, wie wir Ihn uns vorstellen, als
einen mdglichen Zusatz zu dem guten Leben, das wir uns fiir uns
selbst ausgedacht haben. Aber auf diese Art kbonen wir Ihn
piemals sehen. Das ist absurd und unméglich; gerade so als wollte
man den Grand Canyon von einer kleinen Leiter aus betrachten.
Entweder wir sehen Gott in all Seiner Grofe und werden dadurch
umgewandelt, oder wir sehen Ihn fiberhaupt nicht.“ 4

Solange wir eine hohe Selbstwertschitzung als das letzte und
sicherste Zeichen fiir seelische Gesundheit oder Frommigkeit
betrachten, werden wir Gott niemals so kennenlernen, wie wir es
sollten. Wahre Demut bedeutet, daB wir andere hher einschiitzen
als uns selbst (s. Philipper 2,3). Was die Bibel iiber Stolz und Demut
sagt, wird von C.S. Lewis kurz und biindig zusammengefafBt:

. Wir diirfen nicht meinen, der Stolz sei etwas, was Gott uns ver-
bietet, weil Er dadurch beleidigt wird, oder daB Er Demut von
uns verlangt, weil sie Seiner eigenen Wiirde angemessen ist —
dann wiire Gott selbst ja stolz. Er macht sich nicht die geringsten
Sorgen urn Seine Wiirde. Das Entscheidende ist vielmehr: Er will,
daf Sie Ihn kennenlernen; Er will sich [hnen selbst schenken. Und
Er und Sie, das sind nun zwei Wesen, die so beschaffen sind, daB
Sie dann. wenn Sie iiberhaupt mit Thm in irgendeinen Kontakt
treten wollen, tatsdchlich demiitig sein miissen. Und Sie werden
es auch mit dem gréBten Vergniigen sein, denn dann spiiren Sie
eine unendliche Erleichterung; ein fiir allemal sind Sie nun all den
torichten Unsinn los, der sich um Ihre eigene Wiirde dreht und
der Sie Thr Leben lang nur unruhig und ungliicklich gemacht hat.
Gott versucht, Sie demiitig zu machen, damit dieser Augenblick
tiberhaupt erst moglich wird.* *
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Ist Schauen wirklich dasselbe
wie Glauben?

»Der Glaube aber ist eine Verwirklichung dessen, was man hofft,
ein Uberfiihrtsein von Dingen, die man nicht sieht.“ (Hebrier
11.1)

»Jesus sprach zu ihm: Weil du mich gesehen hast, hast du geglaubt,
Gliickselig sind, die nicht geseben und doch geglaubt haben!“
{(Johannes 20,29)

In vergangenen Zeiten schrieben die Menschen von ihrer Leiden-
schaft, Gott kennenzulernen. Heute liegt die Hauptzielrichtung
darin, daB man das eigene Ich kennenlernen will. Das ist ein direktes
Ergebnis der Psychologie und ihres Einflusses; man versucht, in die
Tiefen des menschlichen Wesens hineinzusehen, um zu verstehen, wie
der Mensch funktioniert, so als ob die Antwort dort lige. Wir sind
nach der Erforschung des duBeren Weltraums in das noch faszinie-
rendere Weltall des inneren Raumes vorgedrungen, in die Tiefen
unserer eigenen Psyche. Doch genau dieser Vorgang bringt Ver-
fiihrung und Betrug mit sich, denn , tritgerisch ist das Herz, mehr als
alles, und bosartig ist es“ (Jeremia 17,9).

Es ist nicht leicht fiir Gott, sich dem Menschen zu offenbaren und
ihm Seinen Willen mitzuteilen. Der Herr Jesus hat zu Seinen Kri-
tikern gesagt: ,,Wer aus Gott ist, hort die Worte Gottes. Darum hort
ibr nicht, weil ihr nicht aus Gott seid“ (Johannes 8,48). Mit horen
meinte Er aufmerksam sein, verstehen. Auch wenn Gott sogar horbar zu
Eva sprach, war es doch die Stimme der Schlange, der sie ihre Auf-
merksamkeit zuwandte und der sie schlieBlich gehorchte. Unterwarf
sie sich der Schlange deshalb bereitwilliger, weil sie sie auch sehen
konnte, Gott aber nicht? Wenn Gott Eva in irgendeiner sichtbaren
Gestalt begegnet wire, hitte sie das dann vor der Verfiihrung
bewahrt? Ist Sehen wirklich das gleiche wie Glauben? Ganz offen-
sichtlich nicht.

Es gab Jinger, denen sich Jesus noch nach Seiner Auferstehung
»lebendig dargestellt“ hat, und zwar ,in vielen sicheren Kenn-
zeichen® (s. Apostelgeschichte 1,3), und doch zweifelten sie (5. Mat-
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thius 28,17). Es scheint zwar so, als ob der ungldubige Thomas iiber-
zeugt wurde, als er den Herrn selbst sehen konnte, aber danach
schimte er sich auch, daB er diesen besonderen Beweis verlangt
hatte. Und Jesus setzte ermutigende Worte fiir alle die hinzu, die
damals nicht dabei sein konnten: ,,Gliickselig sind, die nicht gesehen
und doch geglaubt haben“ (Johannes 20,29). Boice sagt in einem
Kommentar dazu:

»Jesus spricht von dem Glauben, der mit dem zufrieden ist, was
Gott bereitstellt und sich deshalb nicht nach Visionen, Wundern,
esoterischen Erfahrungen oder den verschiedensten Formen des
Erfolgs sehnt als Beweise fiir Gottes Gnade. Ja, noch mehr: Er
sagt, daB ein Glaube ohne alle diese Dinge nicht weniger wert,
sondern dem anderen Glauben, der sich auf sichtbare Zeichen
griindet, sogar noch iiberlegen ist. ¥

Das Riitsel vom Glauben und Unglauben

Der wahre Glaube hiingt nicht vom Schauen ab, aber der Unglaube
besteht dennoch auf iiberwiltigenden greifbaren Beweisen. Im
Gleichnis vom Samann betonte Jesus, wie wichtig das Verstehen ist,
und Er setzte die ,,gute Erde“ gleich mit einem ,,redlichen und guten
Herzen* (s. dazu Matthius 13,19-23; Lukas §,15). Salomo rét uns:
~Bewahre dein Herz mit allem FleiB, denn aus ihm kommen die
Strome des Lebens.“ Der einzige Weg, um unsere Herzen ehrlich zu
erhalten, liegt darin, daB wir uns voll und ganz in Gottes Héande
geben. Wir sind geistlich gesehen blind, und nur Jesus Christus kann
uns klare Sicht vermitteln. In der grofiten Gefahr ist der Blinde, der
davon iiberzeugt ist, dafl die Einbildungen seiner Gedanken Wirk-
lichkeit sind und daB er daher auch sehen kann.

Die meisten Menschen, die den Herrn leibhaftig sehen konnten,
haben Ihn nicht als den erkannt, der Er war. Er war Gott und wurde
Mensch mit tadellosen Charakterziigen; Er muB das absolut beste
Beispiel eines Menschen gewesen sein, Dariiber hinaus war Er auch
geistlich vollkommen. Sein Gesicht und Seine Augen strahlten von
einer sittlichen Schonheit, die man gar nicht beschreiben kann, denn
Er ist ,Ausstrahlung (von Gottes} Herrlichkeit und Abdruck seines
Wesens“ (s. Hebrder 1,3} und ,alles an ihm ist begehrenswert*
(Hohelied 5,16). Jesus sagte von sich selbst: . Wer mich gesehen hat,
hat den Vater gesehen® (Johanmes 14,9). Und doch hat Jesaja
geschrieben: ,,Als wir ihn sahen, da hatte er kein Aussehen, dafl wir
Gefallen an ihm gefunden hatten. Er war verachtet und von den Men-
schen verlassen ... wie einer, vor dem man das Gesicht verbirgt ...
und wir haben ihn nicht geachtet® (Jesaja 53,24-3).

Jesus sagte zu den Juden Seiner Zeit: ,,Augen habt ihr und seht nicht?
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Und Ohren habt ihr und hort nicht? (Markus 8,18). Es gibt ein
»Horen® und ein ,.Sehen, das nur aus dem Glauben kommt. Es ist
nicht kérpertich und auch nicht seelisch, es iibersteigt das normale
Verstindnis véllig, weil es hier um die Offenbarung Gottes und um
Seinen Willen fiir den Menschen geht. Diejenigen, die nicht den
Glauben haben, der das Unsichtbare erkennt und das Unhérbare
hort, werden nicht an Gott glauben, selbst wenn sie mit sichtbaren
und hérbaren Beweisen nur so iiberschiittet werden. Die Offen-
barung Gottes muB3 von Jfun selbst ausgehen, und der Mensch muB
sehr achtgeben, daB seine eigene Phantasie sich bei diesem ProzeB
nicht dazwischen dringt und er sich selbst betriigt. Und doch erzihit
man uns jetzt, daB die Phantasie das Schiiissclelement in der
Andacht, im Gebet und in der Kenntnis Gottes sein soll.

Wie konnen wir dann eigentlich sicher sein, daB wir nicht von dem,
was wir uns selbst vorstellen, betrogen werden und es fiir Gottes
Fithrung halten? Die Bibel gibt keine ,, Techniken* her fiir die Kon-
taktaufnahme mit Gott, so etwas sollie man auch unbedingt ver-
meiden. Gott redet durch Sein Wort, und jede personliche Anweisung
oder Zusage des Heiligen Geistes steht immer in Ubereinstimmung
mit diesem Wort. Wir konnen das Empfangen der téglichen Fiithrung
durch Gott nicht besser erkléren als es im Rémerbrief beschrieben
ist: ,,Der Geist selbst zeugt mit unserem Geist, daB wir Kinder Gottes
sind" (Romer 8,16). Um Gottes Stimme auch durch das gedruckte
Wort horen zu kénnen, miissen wir zu Thm gehéren und aufrichtig
Seinen Willen fiir unser Leben wollen und nicht unseren eigenen. Das
Wachstum in dieser personlichen Beziehung entsteht durch den
Gehorsam und das Reifwerden im Glauben unter der Fithrung des
Heiligen Geistes. Jesus hat verheiBen:

»wWenn er (der Hirte) seine Schafe alle herausgebracht hat, geht
er vor ihnen her, und die Schafe folgen ihm, weil sie seine Stimme
kennen. Einem Fremden aber werden sie nicht folgen, sondern
werden vor ihm fliehen, weil sic die Stimme des Fremden nicht
kennen .... Ich bin der gute Hirte, der gute Hirte 148t sein Leben
fiir die Schafe.“ (Johannes 10,4+5+11)

Die Phantasie ist weit davon entfernt, Gott bei der Offenbarung
Seiner Person und Seines Willens zu unterstiitzen; sie verunreinigt
vielmehr mit ihren eigenen Vorstellungen die reine Mitteilung des
Geistes. Gotzendienst ist im Laufe der Geschichte immer wieder der
Versuch gewesen, Gott in einer ausgedachten Gestalt vorzuzeigen,
und alle diese Versuche sind ausdriicklich verboten. Johann Calvin
hat geschrieben:

»Gott zieht keine Vergleiche zwischen verschiedenen Bildern, so
als ob das eine mehr und das andere weniger paSte; Er lehnt
vielmehr ohne Ausnahme alle Gestalten und Bilder und anderen
Symbole ab, durch die die Abergliubischen meinen, sie kénnten
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sich Gott ndhern ... Wir sehen, wie deutlich sich Gott gegen alle
Bilder ausspricht, um uns klarzumachen, dab alles Verlangen nach
solch einer sichtbaren Gestalt Auflechnung gegen Thn bedeutet.” %

Viele Menschen haben schon oft anscheinend aus ehrlichem Herzen
gesagt: ,Wenn Gott doch nur einmal mit lauter Stimme zu mir
spriche, so daB ich ihn richtig horen konnte, dann wiirde ich auch
glauben!“ Normalerweise steht dahinter ein Gefiihl von selbstge-
rechtem Arger, weil Gott einem in diesem Punkt nicht entgegen-
kommt, und die Meinung, daB der eigene Unglaube daher vollig
gerechtfertigt ist. Aber stellen wir uns doch einmal vor, daB} Gott vom
Himmel her tatsichlich mit lauter Stimme zu einer groflen Menschen-
menge sprechen wiirde. ,,Ich bin Gott, betet mich anl!” lautete der
Befehi, und alle kénnten ihn deutlich horen. Ein Skeptiker wire auch
weiterhin davon iiberzeugt, daB das, was er gehort hitte, nicht die
Stimme Gottes wiire, sondern ein ganz selten eintreffender Zufall,
der konvergierende Schallwellen dazu gebracht hitte, einen Laut zu
erzeugen, der wie Worte klang, daB es aber in Wirklichkeit keine
Worte waren. Ein Psychologe wiirde wahrscheinlich sagen, daB} das
Geridiusch, das da aus der Atmosphidre kam, tatséchlich gar nichts
Zusammenhingendes gewesen wire, aber die Menschen hitten sich
cben eingebildet, daB sie diese Worte gehdrt hitten. Ein Okkultist
dagegen wiirde vermutlich behaupten, daB jeder der Zuhorer die
Stimme seines Fiihrergeistes vernommen hitte. Alle Menschen in der
Menge wiirden grundsitzlich dazu neigen, das zu glauben, was sie
eben glauben wollfen, und ihre Phantasie, die ja immer ihren Wiin-
schen dient, wiirde sie auch davon iiberzeugen, daB sie recht hitten
und ganz ehslich wiren. Nur die, die aufrichtig wollen, daB Gottes
Wille geschieht, wiirden die Wahrheit erkennen.

Und selbst wenn alle Anwesenden davon iiberzeugt wiren, da Gott
gesprochen hiitte, wieviele von ihnen wiirden dann auch verstehen und
gehorchen? Gott sprechen zu horen, verlangt mehr als nur Schall-
wellen und Trommelfelle. Alle Kinder Israel horten, wie Gott die
Zehn Gebote vom Berg Sinai aus verkiindete, doch noch bevor
Moses vom Berg heruntergestiegen war, hatten sie das Gesetz schon
gebrochen, obwohl sie feierlich versprochen hatten, ihm zu
gehorchen. Deshalb zerschmetterte Moses veoller Zorn die Stein-
tafeln (s. 2. Mose 32,19).

Das Hiren und Sehen des Glaubens

Wir verstehen jetzt allmahlich besser, warum der Herr Jesus im Buch
der Offenbarung jeden Brief an die sieben Gemeinden mit den fol-
genden Worten abschliefit: ,,Wer ein Ohr hat, hore, was der Geist den
Gemeinden sagt* (s. Offenbarung 2,7+11+17+29; 3,6+13+22).
Ganz eindeutig hingt dieses Hdren nicht von einem wahrnehmbaren



Ist Schauen wirklich dasselbe wie Glauben? 217

Klang ab, es hat auch nicht notwendigerweise mit einer donnernden
Stimme vom Himmel zu tun, nicht einmal, wenn es erwiesenermaBen
die Stimme Gottes ist. Als Gott einmal tatssichlich horbar redete, um
dem Dienst Jesu Seine Anerkennung auszusprechen, heit es:

»Die leksmengc nun, die dastand und zuhérte, sagte, es habe
gedonnert; andere sagten: Ein Engel hat mit ihm geredet.“
(Johannes 12,29)

Der Glaube hat eine innere Qualitit, die den Blinden fihig macht,
das zu sehen, was fiir den Menschen mit gesunden Augen unsichtbar
ist. Fanny J. Crosby, eine unvergleichliche Liederdichterin, war von
Geburt an blind, aber sie schrieb immer wieder von der Liebe und
Gegenwart ihres Heilands, wie etwa in den folgenden Versen:

»Nehmt die Welt, doch gebt mir Jesus;
laBt mich nur Sein Léicheln sehen;
dann wird mir auf meiner Reise

Sein Licht tréstend nahestehen ...
Auf Sein Kreuz will ich vertrauen, .

bis im hellen, klaren Licht

ich Sein Angesicht werd schauen.* ¥

Gott ist ,,unsichtbar” (Kolosser 1,15; 1. Timotheus 1,17), ein Gott,
»den keiner der Menschen gesehen hat noch sehen kann“ {s. 1. Timo-
theus 6,16). Von Moses wird uns erzshlt: ,,Er hielt standhaft aus, als
sdhe er den Unsichtbaren“ (Hebréer 11,27). Und Jesus hat gesagt:
~Gliickselig, die reinen Herzens sind, denn sie werden Gott schauen®
(Matthius 3,8).

DaB dieses Sehen weder ein seelisches noch ein korperlich sichtbares
Bild meint, ist ganz klar. Ja, die Kinder Israel wurden ja sogar
gewarnt, daf jeder Versuch, sich von Gott ein Bild zu machen, sie
unweigerlich verderben wiirde: ,,So hiitet euré Seelen sehr — denn
ihr habt keinerlei Gestalt gesehen an dem Tag, als der Herr am Horeb
mitten aus dem Feuer zu euch redete —, daB ihr nicht zu eurem Ver-
derben handelt und euch ein Gétzenbild macht in Gestalt irgendeines
Gotzenbildes, das Abbild eines minnlichen oder eines weiblichen
Wesens“ (5. Mose 4,15416). John MacArthur schreibt dazu:

»Mit anderen Worten: Als Gott sich den Isracliten offenbarte,
stellte Er sich nicht in irgendeiner sichtbaren Gestalt dar. Es gab
kein greifbares Bild Gottes, und das bleibt so durch die ganze
Heilige Schrift hindurch. Warum? Weil Gott nicht will, daB Er auf
irgendein Bild festgelegt wird ... Gdtzendienst fingt nicht erst mit
dem Hammer eines Bildhauers an, sondern schon in Gedanken.
Wenn wir an Gott denken, was sollen wir uns dann dabei vor-
stellen? Ganz und gar nichts. Keine bildhafte Vorstellung von
Gott konnte Seine ewige Herrlichkeit auch nur annihbernd dar-
stellen.« ¥
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Es sollte ganz klar sein, daB der Satz: ,,Und Gott schuf den Menschen
nach seinem Bild* (1. Mose 1,27), sich nicht auf das kérperliche Aus-
sehen des Menschen bezieht, sondern auf seine moralischen und gei-
stigen Eigenschaften. Ahnlich ist es, wenn die Heilige Schrift sagt,
dal Jesus ,, Ausstrahlung von Gottes Herrlichkeit und Abdruck seines
Wesens ist* (s. Hebréer 1,3). Damit ist nichts korperlich Sichtbares
gemeint. AuBerdem scheinen die moralischen und geistlichen Eigen-
schaften Jesu, die denen der Welt so ganz und gar entgegengesetzt
waren, Seine korperliche Ausstrahlung bei weitem iibertroffen zu
haben. Das ist die einzige verniinftige Erklarung dafiir, daB Seine
Zeitgenossen in IThm keinerlei Schonheit erkennen konnten, der doch
von allen Menschen der schonste war. Sie waren durch ihre eigene
Verkehrtheit mit Blindheit geschlagen, und anstatt ihn zu lieben,
haften sie ibn ,,ohne Ursache” (s. Psalm 35,19; 69,5; Johannes 15,25).
Und die, die Jesus anerkannten, wurden von etwas Tieferem als von
Seiner duBeren Schénheit angezogen:

,Und wir haben seine Herrlichkeit angeschaut, eine Herrlichkeit
als eines Eingeborenen vom Vater, voller Gnade und Wahrheit.®
(Johannes 1,11)

,Er kam in das Seine*, berichtet Johannes, ,,und die Seinen nahmen
ihn nicht an* (Johannes 1,11}. Solche Blindheit ist moralischer und
geistlicher Art. Gott muB im Herzen gesehen und gehort werden, und
nur das Herz, das will, daB Gottes Wille geschehe, kann Ihn horen
(s. Johannes 7,17), ganz gleich wie laut Gottes Stimme auch fiir dic
Ohren schallt oder welche Wunder das Auge sehen kann. Die
Wahrheit Gottes kommt nicht int einem grofien Sturm, wenn er auch
so stark ist, daB er Felsen zerschmettert, auch nichtim Erdbeben oder
im Feuer, wie Elia lernen muBte, sondern in ,.einem leisen Sauseln™
(s. 1. Kénige 19,11+12), das nur die Seinen horen konnen. Der Herr
Jesus hat es so erklirt:

.Meine Schafe héren meine Stimme, und ich kenne sie, und sie
folgen mir; und ich gebe ihnen ewiges Leben, und sie gehen nicht
verloren in Ewigkeit, und niemand wird sie aus meiner Hand
rauben.* (Johannes 10,27+28)

Eine sehr alte, aber auch sehr wirkungsvolle Liige

Die Geschichte der Religionen ist die tragische Geschichte derje-
nigen Menschen, die moralisch und geistlich gesehen blind und taub
sind, die sich aber immer neue Rituale und Symbole erdenken in dem
Versuch, Gott zu ,,sehen” und Seine Stimme zu hoéren” und an
Seiner Macht Anteil zu haben durch Mittel, die die Bibel als Gotzen-
dienst und Wahrsagerei verurteilt. Zauberer, Medizinménner und
andere Schamanen haben schon vor langer Zeit die Erfahrung
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gemacht, dal man in der Phantasie alles, was man sich wiinscht, auch
- »Sehen” und ,.hdren” kann und daB man dann, wenn das Bild der
Phantasie lebendig genug ist, auch Kontakt herstellen kann zu einer
geheimnisvollen Geisterwelt, die genauso wirklich erscheint wie die
sichtbare Welt. Die Menschen, die auf diese Art versuchen, in Ver-
bindung mit Gott zu treten, 6ffnen sich damit fiir die Méglichkeiten
ddmonischer Verfithrungen von lockenden Geistern, die nur allzu
gliicklich sind, die Rolle ,,Gottes* oder ,,Christi* spielen zu kénnen
oder auch die jeder anderen Gottheit, die man sich nur vorstellen
kann. In einer Schrift, die sich zur Aufgabe macht, ,Fiihrung und
Weisheit durch liebende Wesen aus der Sphire der Geister* weiterzu-
geben, erklart ein verfiihrerischer Geist, der sich .,Soli“ nennt, fol-
gendes:

50 wie Sie unsin der Geistesdimension erfassen. genauso werden
X k)
wir Ihnen auch erscheinen.“

Die Psychologen haben mit dieser ,,uralten Weisheit“ experimentiert
und sind mittlerweile davon iiberzeugt, daB ,unser Denken nicht
unterscheiden kann zwischen einer tatsichlichen Erfahrung und
einer, die wir uns nur lebhaft und wiederholt vorstellen®. ® Diesen
wirkungsvolien Betrug nennt ein bekannter christlicher Vertreter der
Motivationsbewegung ,,das zweitbestgehiitete Geheimnis des totalen
Erfolges* 7, und er schreibt dazu: , Wenn man dieses Geheimnis der
Macht einer imagindren Erfahrung begriffen hat, hilt man den wich-
tigsten Schliissel zum Verstindnis des menschlichen Verhaltens in
Hinden.“ ® Die Tatsache, daB wir von unserer Vorstellungskraft
griindlich getduscht werden kénnen, soll also kein Grund zur Sorge
sein, sondern das ist unser groBer Vorteil, so lautet die Theorie, denn
es bedeutet, daB wir jedes ehrgeizige Ziel und jeden Traum, wie kithn
er auch immer sei, ins UnbewuBte einspeisen kénnen, das dann die
Phantasie schlieBlich in Wirklichkeit verwandeln wird, weil es jaden
Unterschied zwischen beiden nicht kennt. Ein anderer bekannter
Christ aus derselben Bewegung erkiirt weiter:

» --- Ihr UnterbewuBtes ... wird ganz genau das tun, was Sie ihm
befehlen, ganz gleich ob die Anweisung positiv oder negativ ist ...
Es akzeptiert ohne Riickfragen alles, was ihm gesagt wird und
untersucht keine Information und weist auch keine zuriick ... Der
iberlegte Einsatz des UnbewuBten ist eine aufregende Mog-
lichkeit fiir Sie, und was Sie dadurch gewinnen konnen, ist fast
unbegrenzt.« ¥

Die Psychologie verwandelt ,,auf wissenschaftliche Art* den Okkul-
tismus in eine ,,Erforschung der inneren Welt der Psyche®, reinigt sie
von Déamonen und dem tatséichlichen Bésen, indem sie kurzerhand
neue Definitionen einfithrt, und macht aus dem Spiritismus eine rein
innerseelische Erfahrung, die sehr wohltuend sein soll und jetzt als
Heilmittel fiir vielfiltige Formen der Psychotherapie und der Selbst-
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verwirklichung verschrieben wird. Die Theorien von C.G. Jung
bieten eine angeblich wissenschaftliche Deutung, die in Wirklichkeit
nur den Okkultismus entmythologisiert, damit die, die ihn prakti-
zieren, sichergehen konnen, daf sie nicht mit tatséichlichen Geister-
wesen zu tun haben, sondern eine Verbindung zu archetypischen
Bildern im kollektiven UnbewuBten aufbauen. Das ermdglicht es
dem Jung’'schen Analytiker, sich unter psychologischen Vorzeichen in
der althergebrachten Zauberkunst zu betétigen. Robert Ellis, ein fiih-
render humanistischer Psychologe, kritisiert die transperscnale Psy-
chologie, weil sie die folgenden Voraussetzungen macht:

oIndem wir transzendentale und h&here BewuBiseinsquellen
anzapfen, konnen wir Wunder und magische Ereignisse
bewirken ... Wir haben alle einen Gott in uns, der uns fihig
macht, vollkommen zu sein, Béses abzuwenden und uns selbst auf
wunderbare Weise zu heilen.« 10

Verchristlichte Formen dieses psychologisch verbrimten Scha-
manismus werden heute in der Kirche durch Vertreter der Inneren
Heilung und durch christliche Psychologen praktiziert, die ver-
suchen, durch ,,aktive Phantasie” die Dinge Gottes zu ,,sehen* und
zu , horen®. Sie sind damit auf eine uralte, aber sehr wirkungsvolle
Liige hereingefallen, die auch tatsichlich funktioniert. Daher kommt
es, daB eine duBerst gefihrliche Lehre sich iiberall in der Kirche aus-
breitet. Sie besagt, daB das Sehen der eigentliche Weg zum Glauben
ist, und daB all das im BewuBtsein geschehen kann. Ja, der Einsatz
der Phantasie (und besonders der Visualisierung als ihrer méchtigsten
Forrn) wird freudig begriiBt und fiir das Geheimnis des geistlichen
Wachstums und der Gebetserhdrung gehalien, sogar auch als das
Geheimnis der Verbindung zu Gott oder Jesus Christus.

In einer rationalen Weltanschauung ist die Phantasie immer im
Gegensatz zur Wirklichkeit gesehen worden. ,,Es ist nicht wirklich
passiert”, sagen wir manchmal, ,du hast es dir nur so vorgestellr.”
AuBerdem nennt die Bibel die Phantasie gefahrlich und bdse. Schon
ganz zu Anfang der Heiligen Schrift taucht dieser Gedanke auf. Wir
lesen dort: ..Und der Herr sah, daB die Bosheit des Menschen auf
der Erde groB war und alles Sinnen der Gedanken seines Herzens
nur bése den ganzen Tag® (1. Mose 6,5). Wenn wir die Phantasie, das
Sinnen der Gedanken, mit der Wirklichkeit gleichsetzen, dann zer-
storen wir die Bedeutung der beiden Begriffe. Und wenn wir unsere
Vorstellungskraft zum Mittel fiir eine Beziehung zu Christus und zur
Erhorung unserer Gebete machen, dann ziehen wir den christlichen
Glauben auf die Ebene einer bloBen Einbildung herab. Charles
Finney hat vor einer, wie er es nannte, ,,Religion der Phantasie® aus-
driicklich gewarnt:

,Einzelne Menschen, die sich aus der Welt der Realitit aus-
schlieRfen und nur noch in den Welten der Phantasie leben, werden
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auch vollkommene Geschopfe der Phantasie ... Zu allen Zeiten
haben sich Menschen in Einbildungen ihrer eigenen Phantasie ver-
liebt und sind dariiber gestolpert und werden schlieBlich in der
Hélle landen. « 1

Die Macht der Phantasie

Natiirlich gibt es den rechtméBigen Einsatz der Phantasie und der Vor-
stellungskraft, und zwar in mehr Bereichen als man hier aufzihien
kann. Es sollte klargestellt werden, daB die Erinnerung an eine
Person, einen Ort oder ein Ereignis in der Vergangenheit immer auch
mit inneren Bildern zu tun hat, und es ist genauso harmlos und auch
vorteilhaft, die Phantasie einzusetzen, wenn man etwas fiir die
Zukunft plant, wie etwa ein Haus, das man bauen mochte. Es ist auch
durchaus nichts Schlimmes dabei, wenn wir in Gedanken noch einmal
einen Vortrag durchgehen, den wir halten sollen, oder innerlich den
richtigen Schwung fiirs Golf- oder Tennisspielen einiiben. Sobald wir
jedoch glauben, dal die Visualisierung die duBere Wirklichkeit erst
erschafft oder irgendwie beeinfluBt (beispielsweise, daB die Visuali-
sierung der Golfballs, wie er eben genau ins Loch fillt, dieses Ereignis
spater auch tatsichlich geschehen 14B8t) oder daB wir sogar mit Jesus
oder Gott auf diese Weise eine Verbindung herstellen koénnen, dann
haben wir uns fiir mégliche ddmonische Einfliisse gesffnet.

AuBerdem: Auch wenn es stimmt, daB die Phantasie ein normaler
Bestandteil im Leben jedes Menschen ist, so kann sie doch, selbst
ohne den Einfluf des Okkulten, duBerst gefihrlich werden, wenn wir
sie nicht mit Zuriickhaltung gebrauchen. In ihrer abgeschwichtesten,
aber doch schon problematischen Form kénnen Phantasievorstel-
lungen als ein Mittel dienen, der unangenehmen wirklichen Welt zu
entflichen, indem man sich in einen inneren Bereich zuriickzieht, wo
man als Herr iiber die Geschopfe der eigenen Einbildungskraft
regiert. Hier in diesem geheimen Reich kann jeder von demselben
Wunschtraum des Gottseins verfiihrt werden, der schon Eva dazu
brachte, die verbotene Frucht zu essen. Als selbstindige Schopfer
kénnen wir die ausgedachte Phantasiewelt in unseren Gedanken
(auch ali ihre Personen, einschlieBlich uns selbst, die wir natiirlich
immer die Heldenrolle spielen) so gestalten, wie wir es gerne wollen.
Unsere liebsten und ehrgeizigsten Wiinsche kénnen hier verwirklicht
werden, wenn wir uns vorstellen, wie wir gefihrliche Abenteuer
bestehen und die Triumphe feiern, die uns im wirklichen Leben
versagt bleiben. Und so werden wir unversehens zu den ,,Schopfern®
unseres eigenen Selbstbetruges.

Wihrend Streifziige der Phantasie normal und manchmal auch hiif-
reich fiir kleine Kinder sind, ist es doch ein ernstzunehmendes Krank-
heitssymptom, wenn man sich auch in spiteren Jahren immer noch
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in die kindischen Phantasien fliichtet, jetzt in dem Versuch, der wirk-
lichen Welt zu entkommen. Trotz alledem benutzen die Psychologen
Phantasien auch fiir Erwachsene als eine Technik, um Angste und
Phobien zu iberwinden; die Vertreter der Inneren Heilung setzen sie
ein, um die Einstellung zu schmerzlichen Erinnerungen zu ver-
dndern; und die Fachleute der Erfolgs- und Motivationsbewegung
brauchen sie, um eine ,,positive Geisteshaltung” zu entwickeln und
sich Ziele zu setzen. Sie begriinden das damit, dafl ein Ziel, das man
sich lebhaft vorstellt und ins UnbewuBte einpflanzt, einen Menschen
dazu bringen wird, die notwendigen Schritte zu unternehmen, um es
auch zu erreichen.

,Wir kénnen unsere eigene Zukunft auf aktive Weise visualisieren
und schon im voraus selbst erschaffen, erklirt ein bekannter christ-
licher ,, Verhaltens-Wissenschaftler”. 12 Und er sagt weiter: ,,Was Sie
sehen’, ist das, was Sie auch bekommen werden. Wir handein und
verhalten uns im Leben nicht in Ubereinstimmung mit der Wirk-
lichkeit, sondern in Uberemstlmmung mit unserer Perspektlve von
der Wirklichkeit.“ ¥ Also kénnen wir alles verindern, indem wir uns
unsere eigene Wirklichkeit bildlich vorstellen. In einem weit verbrei-
teten , Erfolgsbuch® rit ein christlicher Schriftsteller:

~Machen Sie sich ein inneres Bild von dem, was Sie erreichen
wollen. Stellen Sie sich auch selbst in diesem Bild vor. Erleben
Sie die Gefiihle dieses Augenblicks. Spannen Sie Thre fiinf Sinne
mit ein. Tasten, sehen, schmecken, riechen und horen Sie, was da
passiert. Nehmen wir einmal an, es ist ein neues Haus. Zeichnen
Sie es in allen Einzelheiten vor Ihrem inneren Auge auf ... Das
sind Sie, der da im Garten neben dem Mercedes Benz steht. Und
wem gehért der Cadillac, Threr Frau? ... Alles gehért IThnen in
dem Augenblick, in dem Sie es sich bildhafi vorstellen, und
denken Sie daran: Die Freude daran, es sich aufzubauen und zu
verdienen, kann groBer sein, als tatséchlich darin zu leben ...
Denken Sie mehrmals am Tag daran. Bald werden schon alle Thre
Krifte darauf konzentriert sein, dieses Ziel zu erreichen.”

Es mag manche ,,Motivationserkenntnis“ in diesen Worten stecken,
aber die Phantasie ist eben nicht das Tor zur Wirklichkeit, und die
Kultivierung von inneren Einbildungen ist kein harmloses Expe-
riment. Auch abgesehen von méglichen okkulten Einflassen muf der
Traum vom Erfolg Herz und Gedanken eines Christen vollkommen
mit materiellen Wiinschen beherrschen, wenn er diese Technik
anwenden will. Und dann gerit man leicht dahin, daf man glaubt,
man wiirde auch tatsichlich erschaffen, was man sich so lebhaft vor-
steflt. In einem Artikel in seiner Zeitschrift Moglichkeiten schreibt
Robert Schuller:

.,Auf meinen Reisen rund um die Welt treffe ich itberall mit erfolg-
reichen, dynamischen Menschen zusammen, und ich entdecke
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immer wieder das eine, was ihnen allen gemeinsam ist: Die
wahrhaft erfolgreichen Leute erreichen ihre Ziele mit Hilfe der
Visualisierung ihres Erfolgs. Sie stellen sich bildlich und oft in
allen Einzelheiten das materielle, kérperliche oder geistige Ziel
vor Augen, das sie erreichen wollen ... *Das Ich, das ich sehe, ist
auch das Ich, das ich sein werde.” Wenn wir uns selbst in unserer
Phantasie als die erfolgreichen Menschen schen, die wir sein
wollen, dann ist das der erste Schritt zur Verwirklichung des
Ziels! ... Eine positive Bildvorstellung ist der erste Schritt
dahin.« ¥

Okkultismus in christlichemm Gewand?

So als ob diese Vorstellung sowohl biblisch als auch wissenschaftlich
wire, schreibt ein bekannter Christ von dem ,,Phantasiebild als einem
grundlegenden Gesetz des Denkens® und behauptet, daB ,diese
Technik in fast allen wichtigen Bereichen des Lebens wirkungsvoll
ist“. ' Doch die Tatsache, daB etwas anscheinend gute Ergebnisse
hervorbringt, ist fiir einen Christen noch lange kein Grund, es auch
zu Ubernehmen und zu praktizieren. Christen mit Ubergewicht ver-
suchen, unerwiinschte Pfunde loszuwerden, indem sie sich selbst
innerlich als den schlanken Menschen sehen, der sie gerne werden
wollen. Unsere Augen werden aber durch sclche Dinge von Jesus
Christus abgewendet und richten sich jetzt auf uns selbst. Anstatt
durch den Geist Gottes in Sein Bild umgestaltet zu werden, versuchen
wir, uns selbst umzuformen durch die Macht der Visualisierung hin
zu dem neuen Selbstbild, das wir uns in unserer Phantasie vorgestellt
haben. Die Visualisiecrung und andere okkulte Techniken, die
michtige Kréfte freisetzen sollen, sind schon jahrtausendelang ins-
geheim und immer wieder praktiziert worden. Heute aber werden sie
offentlich vorgefiihrt als Teil der Bewegung des ,,New Age“, des
Neuen Zeitalters, und werden weithin selbst von aufrichtigen
Christen anerkannt. Sie machen sich dabei gar nicht klar, wo die
Urspriinge und Gefahren liegen, die mit den neu iibernommenen
Praktiken zusammenhéngen. Typisch fiir das, was viele Gemeinden
heutzutage zu horen bekommen, ist die folgende Ermahnung von
einem sehr bekannten Pfarrer in Siidkalifornien:

»Imletzten Monat ... stellte (ein Gastredner) eine Frage, die mich
tief ins Herz traf. Sie lautete: "Was ist das gréBte iiberhaupt Vor-
stellbare, was Sie fiir Gott erreichen kénnten? ... Triumen Sie
einmal von etwas wahrhaft Phantastischem! Stellen Sie sich in
Ihrem Herzen etwas ganz lebhaft vor, was eigentlich vollig
unmoglich scheint ... der Herr will Thnen sagen, daB das gerade
der Traum ist, an den Sie nach Seinem Willen glauben und fiir den
Sie arbeiten sollen.” ... Hier sollen Sie meine vierteilige Lehre zu
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Glauben und Visionen horen. Ich weil3 bestimmt, dafl das Ihr
Leben auf den Kopf stellen wird! Die aufregende Botschaft
umfaBt: Die Macht des Positiven Glaubens (Teil 1), Die Macht des
Positiven Glaubens (Teil 2), Die kreative Macht von Visionen und
Triumen, und Die geistliche Geburt durch Visionen und Traume.* ')

Auch hier liegt die Gefahr in der Vermischung unserer eigenen selbst-
erdachten Traume vom Erfolg mit Gottes Willen for unser Leben. Wir
entwickeln Techniken fiir die Erfiillung unserer Wiinsche und ver-
wechseln einen Vorgang der Phantasie, den wir in Gang setzen, mit
der Inspiration, die nur Gott allein geben kann.

Leider fordert die Praxis der Visualisierung, wenn sie auch bloB als
eine Hilfe zur Leistungsmotivation entstanden ist, nicht nur eine
ungesunde ausschlieBliche Beschiéftigung mit dem Erfolg, sondern
filthrt auch fast zwangsldufig zum néchsten Schritt: Man glaubt, daB3
die eigenen Gedanken irgendwie eine geheimnisvolle Kraft ausiiben
oder auslésen, die bewirkt, daB in der realen Welt das geschicht, was
man sich in der Phantasiewelt vorgestellt hat. Dieser prinzipielle
Glaube an die Zauberkunst ist die Grundlage fiir alle Kulte der
BewuBltseinswissenschaft (Wissenschaft vom BewuBtsein, Religiose
Wissenschaft, Christliche Wissenschaft, Vereinigungskirche usw.) und
fiir den Bereich der Positiven Geisteshaltung und der Erfolgs- und
Motivationsbewegung, und er ist auch der gemeinsame Nenner bei
den Tausenden von Selbsthilfegruppen, die es heute gibt. Nehmen
wir beispielsweise die Vorstellungstherapie, die auch als ., Konzepto-
logie* bekannt geworden ist und ,,das Leben unzihliger Menschen
veridndert” hat durch ihre besondere Art von Psychotherapie ver-
mischt mit dstlichem Mystizismus und Okkultismus:

»was die Vorstellungstherapie tut, ist eigentlich nichts anderes als
die Weisheit der Zeitalter in einfacher verstandlicher Sprache darzu-
stellen ... (wie beispielsweise) das uralte hermetische Gesetz, das
sich mit der Bezichung zwischen den Dingen der physischen
Ebene, unseren Gedanken und unseren Taten beschiaftigt ... In
der Auto-Suggestion oder Selbsthypnose versenken Sie Ihre
eigenen Bildvorstellungen in Ihr UnbewuBtes, chne daB sich zwei-
felnde Gedanken dazwischenschieben ... das Unbewufite 148t
sich nicht durch Worte, wohl aber durch Gefiihle beeindrucken ...
Wir bekommen, was wir uns vorstellen ... Wenn Sie ein Bild 33 1/3
Sekunden lang festhalten kdnnen — und dabei alle anderen
Gedanken ausschlieBen —, dann wird es Ihnen gelingen, es ins
UnbewuBte *abzusenken’, und zur gegebenen Zeit wird es sich in
Threm Leben wieder zeigen ... Es lohnt sich zu lernen, wie wir
unsere Wiinsche wahr werden lassen kénnen, nicht aus egoisti-
schen, irdischen Griinden, sondern damit wir endlich ... das MEI-
STERBILD erschaffen und darstellen konnen ... damit Sie
endlich EINS SEIN KONNEN MIT DEM GESAMTEN
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LEBEN ... (einTeil von) einer méchtigen internationalen Organi-
sation, die sich der Wahrheit verpflichtet hat, eben der Wahrheit,
die die Menschen frei macht (Hervorhebungen im Original).“ 1

Psychologisierte ,,Weifle Magie*

Tragischerweise klingt viel von dem, was sogar in evangelikalen
Kreisen als Christentum weitergegeben wird, immer mehr wie eine
psychologisch aufbereitete ,,weie Magie“, mit der Tausende solcher
Selbsthilfegruppen hausieren gehen. Ein hochgeachteter christlicher
Autor schreibt dazu: ,Alles, was Sie sich denken und woran Sie
glauben konnen, das konnen Sie auch erreichen.« ) Er behauptet,
daB Jesus diese ,Macht des Glaubens“ auch eingesetzt hat, ,,um
Kranke zu heilen und Wasser in Wein zu verwandeln®, und daB es
sich hier um eine universelie ~michtige Kraft* handelt, die
jedermann zur Verfiigung steht. > Ganz allm#hlich wird der Glaube
nicht mehr auf Gott gesetzt, sondern wird zu einer Macht des Geistes,
die man durch die eigene Vorstellungskraft aktivieren und lenken
kann. Ein fiberall in den USA hochgeehrter Pfarrer erzihlt davon,
wie er und seine Frau an einem regnerischen Abend die Kirche mit
Menschen filllten, indem sie sich ganz plastisch Leute vorstellten,
»wie sie in die Kirche hineinstromten ...* 2V Und dieses ,, Wunder®
schreibt er der Macht Gottes zu, ,,die er durch diese Visualisierung
in unsere unbewuBten Gedanken einpflanzte, es ist die Macht, die
Wiinsche in Wirklichkeit verwandelt, wenn die Wiinsche nur stark
genug sind“. * Vor kurzem hat dieser Pfarrer sogar noch offensicht-
licheren Okkultismus verbreitet:

»Marylin Helleberg schligt eine Meditation vor, in der Sie sich
einen weiflen Nebel bildlich vorstellen mit Milliarden von kleinen
Energiepunkten, die wie Diamanten glitzern. Wissenschaftler
sagen, das sei die Lebenssubstanz, die Lebenskraft ... Visuali-
sieren Sie diesen Nebel hoch iiber Thnen, um Sie herum, zu Ihren
FiiBen und von oben herunterstiirzend wie ein Wasserfall aus fun-
kelndem Licht. Dann atmen Sie den weiBen Nebel ein und stellen
Sie sich ganz deutlich vor, wie er in Threm Hals aufwirts steigt, in
Thre Nasenfliigel bis in Thr Gehirn, wie er Ihre Gedanken belebt,
schérft und befliigelt, Sie mit einer neuen Kraft anregt ... Ich habe
mehrere Tage lang diese Art der Meditiation praktiziert und kann
sagen, daB man sich, wenn man das nur etwa sechsmal getan hat,
schon ganz anders fiihlt. Es entsteht ein Gefiihl kriftiger Energie,
ein deutliches BewuBtsein von Gottes Gegenwart. Wer ist Gott?
Irgendein theologisches Wesen? Er ist doch viel groBer ais die
Theologie. Gott ist Lebenskraft. Gott ist Leben. Gott ist Energie.
‘Wenn Sie Gott einatmen, wenn Sie sich Seine Energie bildlich vor-
stellen, dann bekommen Sie auch neue Kraft!« 23)
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Es ist v6llig unverstindlich, daB eine soiche deutlich erkennbare
weiBe Magie bei uns von einem Gemeindeleiter verkiindet und von
Christen iibernommen werden kann. Es ist sogar noch unglaublicher,
daf} andere bekannte Christen Lehrer wie diesen nach wie vor in den
hochsten Tonen Ioben. Vor kurzem noch schrieb der ,,bedeutendste
christliche Analytiker“ eine ganze Seite voller Lobspriiche fiir diesen
Mann, und das trotz seiner oben erwihnten Lehren. 2 Die groBe
Tragodie daran ist, da} ernsthaft Suchende, die Gott kennenlernen
wollen, zu der Uberzeugung verleitet werden, daB man dieses Ziel
erreichen kann, indem man einen visualisierten ,, weiBen Nebel® ein-
atmet! Mit solchen Techniken werden aufrichtige Leute um den wirk-
lichen Kontakt zu Gott betrogen, den sie eigentlich suchen.

Christen in verantwortlichen Positionen, die die Gemeinde vor Irr-
timern schiitzen sollten, begriiBen jetzt ganz offen okkulte
Methoden, und manche meinen sogar, daB Jesus selbst ein Schamane
war. Lesen Sie nur die folgende Nachricht, die Anfang 1986 herausge-
geben wurde:

,Dr. Doran C. McCarty, Professor fiir den geistlichen Dienst am
Baptistischen Theologischen Golden Gate-Seminar, schlug in der
Eroffnungsrede seiner Fakultit einen "neuen Schamanen’ vor ...
Das "Schaffen eines neuen Schamanen’ ... wurde als ein Teil des
ersten Gottesdienstes fiir das Friihjahrssemester vorgestellt ...
Das Bild Jesu im Neuen Testament ist das eines Schamanen,
erzahlte McCarty.“ 2

Eine solche Charakterisierung der Person Jesu Christi an einem bap-
tistischen Seminar wire noch vor wenigen Jahren ein Skandal
gewesen, aber heute ist das nicht mehr so. Morton Kelsey, Autor von
zahlreichen Biichern, die die christliche Kirche weit {iber seine epis-
kopalen und charismatischen Kreise hinaus stark beeinflut haben,
hat wahrscheinlich mehr als alle anderen getan, um die Auffassung
zu verbreiten, daB Jesus einer langen schamanischen Tradition gefolgt
ist und daB die Christen von heute auch die ,,psychischen* Kréfte ein-
setzen sollten, die im Laufe dieser Tradition praktiziert wurden. Auch
wenn Kelsey alle Formen von ESP verteidigt 2 und ebenso Hilfs-
mittel der Wahrsagerei wie etwa das Ouija-Brett 2 und die Kommu-
nikation mit den Toten empfiehlt 2®, werden seine Biicher in evange-
likalen Seminaren durchgearbeitet, und er ist von einem bekannten
Christen als ,einer der bedeutendsten geistlichen Fithrer in der heu-
tigen Kirche* 2 bezeichnet worden und sogar als ,.der Prophet, der
von Gott fiir unser Zeitalter berufen worden ist*. %

Was die Bibel im Gegensatz dazu sagt

Vieles von den Problemen riihrt daher, daB3 die Kirche ganz allméhlich
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eine neue Bedeutung des Begriffs ,Meditation® iitbernommen hat. In
der westlichen Welt bedeutete das Wort meditieren bis vor kurzem eine
Sache gedankiich betrachten oder tief und griindlich iiber etwas nach-
denken. Der Einflufl des 6stlichen Mystizismus hat jedoch eine neue
Art von ,Meditation* in den Westen gebracht, die eigentlich das
genaue Gegenteil der gedanklichen Betrachtung ist, denn es wird
gesagt, dafl rationales Denken hierfiir sogar ein Hindernis ist. Diese
Art von ,,Meditation“ schlieBt besondere BewuBtseinszustinde und
subjektive Eindriicke ein, bei denen das eigene Denken nicht mehr
langer die Vorgénge steuert; etwas anderes hat jetzt die Fiihrung tiber-
nommen, man wird vorwértsgetragen im mystischen FluB von
Bildern und Gefiihien.

Solch eine Praxis steht in direktem Konflikt mit der Heiligen Schrift.
Zur biblischen Meditation gehort die Wahrheit Gottes, nicht Gefiihle
oder Phantasiebilder, und sie miindet darin, daB man Gott und Sein
Wort noch tiefer versteht und noch mehr zu schitzen weiB und ein
Leben fiihrt, das sich noch enger an Ihn hilt. Gott sagte zu Josua,
daB er iiber das Buch des Gesetzes ,,Tag und Nacht nachsinnen“
sollte. David erzihlte, daB er oft iiber Gott nachdachte {das heifdt
iiber Seine Personalitit, Seinen Charakter, Seine Macht und Liebe,
Seine Werke und Seinen Willen usw.), und zwar ,,auf seinem Lagerin
den Nachtwachen® (s. Psalm 63,7). Der lingste Psalm enthilt zahl-
reiche Hinweise auf das Nachsinnen tiber Gottes Wort und Gesetz,
Uber Seine Zeugnisse, Ordnungen und Vorschriften (s. Psalm
119,15+23+97+99+148). Paulus schrieb in seinem Brief an Timo-
theus viel von der soliden Lehre und Unterweisung, und dann dringte
er ihn: , Bedenke dies sorgfiltig; lebe darin! (1. Timotheus 4,15).

Es gibt keinen einzigen Vers in der ganzen Heiligen Schrift, der diese
Meditation mit der Phantasie oder gar der Visualisierung in Zusam-
menhang bringt. Im Gegensatz zu subjektiven Erfahrungen und trii-
gerischen Gefiihlen ist die Meditation im biblischen Sinn fest und
sicher. Sie fithrt zum Verstehen (s. Psalm 49,4) und zu groBer Freude
(s. Psalm 104,34). Jeremia nannte diese Meditation sogar ,,Gottes
Wort essen”. Seine Erfahrung sollte auch die unsere werden:

»Fanden sich Worte von dir, dann habe ich sie gegessen, und deine
Worte waren mir zur Wonne und zur Freude meines Herzens,
denn dein Name ist iiber mir ausgerufen, Herr, Gott der Heer
scharen.” (Jeremia 15,16)

Christlicher MiBbrauch der Visualisierung
Der Versuch, Psychologie und Christentum miteinander zu vereinen,

hat zahllose neue Techniken des Gebetes und der Krankenheilung wie
Pilze aus dem Boden schieBen lassen, die der Kirche in ihrer
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Geschichte unbekannt waren und die auch in der Bibel nirgends zu
finden sind. Sehr weit verbreitet ist beispielsweise die ,Innere
Heilung“ oder die ,,Heilung durch Erinnerung®, die, wie die heutigen
Vertreter dieser Technik tibereinstimmend sagen, ,,mit dem Heilungs-
dienst von Agnes Sanford im ersten Jahrzehnt nach dem Zweiten
Weltkrieg anfing*. 3V Einer ihrer stirksten Befiirworter hat gesagt:
,Eine zentrale Technik fast aller inneren Heilung ist die Visuali-
sierung ...“ * In einem Buch, das aus kritischen Erwiderungen auf
Die Verfithrung der Christerheit besteht und Beitrige von Robert Wise,
Paul Yonggi Cho, Dennis und Rita Bennett und mehreren anderen
Autoren enthilt, findet man frither unbekannte Wendungen h#ufig
erwihnt, beispielsweise ,, Visnalisierungsgebete ... neue Formen des
Gebets* **, |, Gebetstechnik®, ,,Visualisierung, die ihren gespro-
chenen Gebeten mehr Kraft verlich® 3, _christliche Visualisierung”
%) die Rolle der Visualisierung und der Bildhaftigkeit in den
Gebeten zur Heilung durch Erinnerung* >, ,,Meditationsgebete, die
Symbole, Bilder und Visualisierung einsetzen® ¥,  Gebete, dic see-
lische Bilder verwenden* * und andere dhnliche Begriffe.

Ein christlicher Psychologe, der als ,,einer der Pioniere dieser Bera-
tungsmethode“ bekannt ist, ,der Gebet, bildhafte Vorstellungen,
Identifikation und Verdeutlichung von vergangenen Verletzungen
und auch positive Visualisierung einsetzt ...“ >, erkldrt, daB die
Phantasie erstens dazu gebraucht wird, um ,,die schmerzhafte Erin-
nerung noch einmal zu erleben ... und sie so zu verbildlichen, wie sie
damals geschah“ *” und zweitens, um Jesus Christus zu visualisieren,
wie Er zur Zeit dieses schmerzenden Ereignisses anwesend war. Das
ist gerechtfertigt, so argumentiert er, weil Christus ,,der Herr der Zeit
ist, der Herr iiber Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft ... Er
iibersteigt alle Zeit und allen Raum*. *Y Um solche Vorstellungen zu
unterstiitzen, wird hdufig darauf hingewiesen, daB ,.Francis MacNutt
in seinem klassischen Buch Heilung auch die Allgegenwart Jesu mit
der Heilung des inneren Menschen in Zusammenhang gebracht hat“.
“2} Wir erlauben sozusagen durch die Visualisierung ,Jesus, dem
Herrn der Geschichte, den Weg zuriickzugehen bis dahin, wo unsere
Wunden liegen“. ** Kein Autor gibt jedoch irgendeine deutliche
Untermauerung solcher Gedanken von der Bibel her an, und genau-
sowenig wird erklirt, wieso MacNutt und andere Katholiken genauso
gute Ergebnisse der ,inneren Heilung® vorweisen kénnen, wenn sie
die Visualisierung von Maria einsetzen, die ganz bestimmt nicht der
oHerr der Zeit* ist und auch nicht ,,den Weg zuriickgehen kann bis
dahin, wo unsere Wunden liegen”. Auberdem erreichen bestimmte
Okkultisten die gleichen Heilungen, indem sie die Kranken alle mog-
lichen Sorten von ,,inneren Fithrern“ visualisieren lassen.
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Der Weg der Vergebung

Daf wir denen vergeben miissen, die uns Schmerzen zugefiigt haben,
ist von der Bibel her ganz klar, und wenn wir das nicht tun, sind die
Folgen sehr ernst: ,,Wenn ihr aber den Menschen ihre Vergehungen
nicht vergebt, so wird euer Vater auch eure Vergehungen nicht ver-
geben® (Matthius 6,15; s. auch Markus 11,26). Und daB kein beson-
derer oder langer ,.innerer HeilungsprozeB*“ nétig ist und auch keine
»psychologische Beratung“, wenn es darum geht, anderen zu ver-
geben, ist genauso klar. Jesus hat gesagt: ,,Und wenn ihr steht und
betet, so vergebt, wenn ihr etwas gegen jemand habt, damit auch euer
Vater, der in den Himmeln ist, euch eure Ubertretungen vergebe”
(Markus 11,25). Kein echter Christ sollte jemals einen Groll gegen
jemand anderen im Herzen tragen, ganz gleich wie furchtbar dieser
Mensch ihm auch unrecht getan haben mag. Wir konnen sehr wohl
erkennen, ob wir solch eine Haltung mit uns herumschleppen, und
wir kénnen auch in einem einzigen Augenblick davon befreit werden,
und zwar durch einen bewuBten Akt unseres Willens aufgrund der
Liebe und der Vergebung, die wir von Gott erfahren haben. Weil Gott
mir vergeben hat, kann ich es Ihm nicht miBgénnen, daB Er dieselbe
Liebe und Barmherzigkeit und Vergebung auch anderen Menschen
zuwendet. Wie kann ich denn denen die Vergebung verweigern,
denen Gott selbst vergeben hat? Finde ich es schwierig, mit irgend-
einem Menschen zurechtzukommen? Wenn ich aus ganzem Herzen
Gottes Segen fiir ihn erbitte, dann wird sich zwangslaufig auch meine
Haltung zu ihm éndern, denn ich kann kaum jemandem gegeniiber
feindlich oder eifersiichtig eingestellt sein, dem ich Gottes Segen
wiinsche!

Der gesamte . innere HeilungsprozeB“ ist sowohl unndtig als auch
eine MiBachtung dessen, was Jesus Christus am Kreuz vollbracht hat.
Fiir den wahren Christen hat die Vergangenheit keine Macht mehr,
sondern sie ist erledigt durch die Erlosung im Blut Jesu Christi. In
der Bibel steht: . Das Alte ist vergangen, siche, Neues ist geworden*
{2. Korinther 5,17). Das war nicht nur eine Theorie fiir Paulus,
sondern eine herrliche Wahrheit, die sein Leben umgestaltet hatte
und durch die er triumphierend sagen konnte:

»Ich vergesse, was dahinten, strecke mich aber aus nach dem, was
vorn ist, und jage auf das Ziel zu, hin zu dem Kampfpreis, der
Berufung Gottes nach oben in Christus Jesus.“ (Philipper
3,13+14)

Leben im Glaoben

Mit diesern himmlischen Ziel vor Augen sagte Pauius: ,,Wir wandeln
durch Glauben, nicht durch Schauen® (2. Korinther 5,7). Die Visuali-
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sierung aber ist gerade der umgekehrte Versuch, durchs Schauen und
nicht durch den Glauben zu wandeln. Man bemiiht sich, die Visuali-
sierung dessen, um das man im Gebet bittet, mit folgendem
Argument zu rechtfertigen: ,Der Gebrauch von Symbolen und
Bildern im Gebet kann den Menschen helfen, sich von der bloBen
Moglichkeit zur tatsichlichen Wirklichkeit hin zu bewegen ... viele
Leute brauchen die Hilfe, die ein solches Beten anbietet.“ *Y Die
christliche Version der Visualisierung wird aber so zu einer Technik,
um Gberhaupt erst Glauben zu erzeugen: ,,.Die Phantasie wird dazn
eingesetzt, daB uns Gottes VerheiBungen wirklicher werden.“ ** Ein
hochgeachteter Gemeindeleiter rit: ,,Wenn ein Mensch sich bewuBt
und bildlich vorstellt, daB er mit Jesus zusammmen ist, dann ist das die
beste Garantie, die ich kenne, daB er seinen Glauben auch behlt.”
#) Diese neue Theorie kann aber von der Heiligen Schrift her nicht
gestiitzt werden. Im Gegenteil: W.H. Griffith Thomas stellt fest:

~Ganz gewil3 miissen wir unserem himmlischen Vater vertrauen!
Zwei Christen unterhielten sich einmal iber ihre Erfahrungen,
und der eine sagte: *Es ist furchtbar schwer, auf Gott zu vertrauen
und Seine Hand auch in den dunklen Zeiten des Lebens zu
erkennen.” 'Nun, Bruder’, sagte der andere, "'wenn du einem Men-
schen nicht mehr trauen kannst, sobald er auller Sichtweite ist,
dann ist er nicht viel wert; und wenn du Gott im Dunkeln auch
nicht mehr trauen kannst, dann zeigt das, daB} du ihm iiberhaupt
nicht vertraust.” In Psalm 91 heift es ja auch nicht: "Meine
Zuflucht und meine Burg, mein Gott, ich sehe ihn!’ sondern ’ ...
ich vertraue auf ihn!™« 4’

Diejenigen, die Christus und sogar Gott ,,visualisieren, glauben, daB
sie damit irgendwie eine tiefe Dimension der Wirklichkeit beriihren,
was durch eine geheimnisvolle Macht des BewuBtseins erst moglich
wird. Die Befiirworter solcher Techniken verbinden normalerweise
,Bildhaftigkeit* mit ,,positivern Denken und Glauben®. *® Ein heute
sehr angesehener christlicher Psychologe, ein bekannter Evangeli-
kaler, der wie viele andere auch zu einer bildlichen Vorstellung der
eigenen Person in Gemeinschaft mit Jesus rat,* schreibt in einem
lobenden Kommentar zu einem schr erfolgreichen Buch zu diesem
Thema:

.Norman Vincent Peale hat es auf folgende Weise beschrieben:
* ...die bildhafte Vorstellung ist eine Art Laserstrahl der Phan-
tasie, ein Biindel seelischer Energie ... (das) michtige innere
Krifte freisetzt. Sie bringen erstaunliche Verinderungen im
Leben des Menschen hervor, der diese Bildvorstellung erzeugt.’
Jesus Christus war der erste, der diese Macht der bildlichen Vor
stellung lehrte. °0

Man durchforscht das Neue Testament vergeblich, wenn man ent-
decken will, wo der Herr Jesus denn ,,die Macht der bildlichen Vor-
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stellung® gelehrt hat, und man fragt sich, was ein visualisiertes inneres
Bild der Phantasie ¢igentlich zu tun haben soll mit der Wirklichkeit
und dem moralischen Inhalt des Glaubens. Und da weder Jesus noch
irgendeiner der Apostel oder Propheten die ,kreative Bildvor
stellung” lehrte oder ausiibte, fragt man sich weiter, warum so viele
heutige Gemeindeleiter sie als die , beste Garantie zum Erhalt des
Glaubens* ansehen. Wieder ist es die Psychologie, die die Visuali-
sierung als ,wissenschaftlich” abgesegnet und so diese okkulte
Technik in der modernen westlichen Gesellschaft und auch in der
Kirche empfohlen hat. ‘

Die psychologisierte wnd verchristlichte Visualisierung

Heute breitet sich sowohl in der Gesellschaft als auch in der Kirche
allenthalben der Einsatz der Phantasie, der gelenkten Bildvor-
stellung und der Visualisierung aus mit dem Ziel, die Wirklichkeit zu
verdndern, die Vergangenheit erneut zu durchleben oder die Ver-
bindung mit ,inneren Fithrern“ herzustellen (einschlieBlich ,,Jesus®,
»Maria® und ,,Gott*). Vieles davon ist auf den EinfluB eines Mannes
zurtickzufiihren, des Schweizer Psychiaters Carl Gustav Jung. Agnes
Sanford, die die Innere Heilung und die Visualisierung in die Kirche
hineingetragen hat, wurde nachbaltig durch Jungs Lehren beeinfluBt.
Sie lebt inzwischen nicht mehr, aber ihr Freund Morton T. Kelsey ver-
tritt weiterhin nachdriicklich innerhalb der Kirche die Theorien, die
Jung einst aus démonischen Quellen empfing. Jungs ,.aktive Phan-
tasic” und seine ,,archetypischen Bilder spielen nach Meinung von
Kelsey eine wesentliche Rolle in der Begegnung mit der Welt der
Geister:

»Es gibt viele Wege, um das seltsame, schéne und manchimal auch
schreckliche Reich der inneren Welt zu betreten. Die Methoden,
die hier genannt sind, sind erprobte Wege fiir den Einsatz der
Phantasie zu religisen Zielen. V) .., Nur durch den Gebrauch
der Bilder in unserer Meditation k&nnen wir wirklich die Tiir zu
jener inneren Welt 6ffnen, um die Reichtiimer zu erfahren, die
uns in der geistlichen Wirklichkeit zur Verfiigung stehen ...« 5

MortonT. Kelsey war eine Zeitlang Agnes Sanfords Gemeindepfarrer -
in Monrovia in Kalifornien. Er und Agnes Sanfords Sohn ,Jack®
(eigentlich John) gingen fiir einige Jahre nach Ziirich, um dort am
C.G. Jung-Institut zu studieren, und sie kamen als iiberzeugte Jun-
gianer zurlick. Ihre zahlreichen Biicher, die seitdem entstanden sind,
haben die Lehren Jungs noch ausgeweitet, sie in christliche Sprache
gekleidet und sie dann an eine arglose Kirche weitergegeben. .

Die Hinweise auf C.G. Jung in dem Buch Die Verfiihrung der Chri-
Stenheit brachten einen Pfarrer in Flushing im Staat New York dazu,
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eine intensive sechsmonatige Untersuchung iber Jung, Agnes
Sanford und Morton T. Kelsey und deren EinfluB auf die heutige
Kirche durchzufithren. In einem Brief an e¢inen bekannten Mann in
der charismatischen Bewegung, in dem er auch seine eigene 15-
jihrige Thtigkeit und Leitung in dieser Gruppierung zugibt, schrieb
dieser Pfarrer: ,Ich bin zu dem Schluf3 gekommen, daB ... es in der
heutigen Kirche eine massive Verfithrung und groBen Betrug gibt ...
vorherrschend im Zusammenhang mit den Theorien und Methoden
von Carl Gustav Jung ... der uns erzihlt, daB die Vorldufer seines
Werks im heidnischen Gnostizismus und in der mittelalterlichen
okkulten Alchemie zu finden sind.“ *® An zwei sehr bekannte
Minner in der christlichen Kirche schrieb er folgendes:

»Diejenigen unter Ihnen, die sich mit der Heilung durch Erin-
nerung und ihren Techniken befassen, miissen sich das regelrecht
wie eine Droge abgewdhnen und auch die Jung’schen Wurzeln bei
Agnes Sanford erkennen. Wenn Sie das nicht tun, iiben Sie einen
bewufiten Betrug aus. Und dann miissen Sie auch der Kirche
erkliiren, warum Sie es fiir erlaubt halten, Jung’sche okkulte
Theorien in den christlichen Glauben hineinzubringen ... ¥ Jung
schreibt seine Einsichten ganz eindeutig ... seinem *Geister-Guru’
zu, den er Philemon nennt und der sein 'Geistesfithrer’ war ...
Meiner Meinung nach ... liefern uns die Theorien von C.G. Jung
einen Betrug hochsten Grades. Das war kein gewdhnlicher
D#émon, der das alles ausgedacht hat ... Welche Gefiihle ver-

- mittelt es Thnen denn, wenn ein Buch, das Sie einen Klassiker
unserer Generation genannt haben, Material enthédlt, das man
C.G. Jungs Geistesfiihrer zuschreiben muf?* >

Der heimtiickische Einfluf Carl G. Jungs

Daf3 Jung ein von Kindheit an bis ins Erwachsenenalter von
Dimonen bestimmter Okkultist war, ist nicht zu leugnen, ** und
seine Verbindungen zur , Inneren Heilung® und zur ,, Visualisierung*
innerhalb der Kirche sind zu eindeutig, als daB sie noch weiterer
Erklarungen bediirften.

Als sich die zwei grofien Meister Freud und Jung begegneten, einmal
1909 und spater noch einmal 1912, verursachte Jung mit Absicht soge-
nannte ,Poltergeistaktivititen®, die Freud so erschreckten, daf3 er
buchstiblich ohnméchtig wurde. Nach dem zweiten Vorfall dieser Art
beschuldigte Freud Jung, er habe einen heimlichen Todeswunsch
gegen ihn (Freud hatte eine panische Angst vor dem Tod), und Jung
glaubte das selbst, nachdem er getrdumt hatte, er wiirde den
Wagnerheld Siegfried erschlagen. In seinem verstdrten Zustand
deutete er Siegfried als Sigmund Freud und wurde von Angst iiber-
wiiltigt. °” Danach lebte er sechs Jahre lang am Rande des Wahnsinns.
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Er hatte zuerst in Trdumen, dann in Visionen und schlieBlich auch im
wachen BewuBtseinszustand (als er so psychotisch geworden war, daB
die Grenze zwischen Wirklichkeit und Trugbild fast ganz ver-
schwommen war) wiederholte ,Heimsuchungen und Offenba-
rungen® aus der Geisterwelt, ja, selbst — so behauptet er — Erfah-
rungen mit ,,Gott* und dem .. Heiligen Geist“, der auf ihn ,,in Gestalt
einer Taube“ herabkam. *® Zu Jungs groBer Vielfalt von okkulten
Erfahrungen * gehoérten auch angebliche Unterhaltungen und
Reisen mit Verstorbenen. ® Solche ,,Offenbarungen®, die er aus der
Umgebung des Spiritismus und einem fast wahnsinnigen Okkul-
tismus erhalten hatte, besonders von seinem Geistesfiihrer Philemon,
wurden die Grundlage fiir seine psychologischen Theorien, die er
dann im Verlauf seines restlichen Lebens entwickelte. 51

Das ist wohlgemerkt nicht nur eine Vermutung; Jung gibt es selbst
freimiitig zu. Und auf diesen ,,Lehren der Damonen® und eben nicht
auf der Heiligen Schrift sind viele von den Praktiken der Llnneren
Heilung® und der , Meditations- und Visualisierungstechniken* auf-
gebaut, die heute in der Kirche allgemein anerkannt werden.

Jungs Erkenntnisse mit Unterscheidungsvermégen beurteilen und
dann einsetzen?

Sind sich fithrende Christen, die die Theorien Jungs vertreten, denn
bewuBt, wo sie eigentlich herkommen? Manche erkennen das viel-
leicht, wie beispielsweise Leanne Payne, die zugibt, daB Jungs ,,Vor-
aussetzungen nicht christlich sind, sondern vielmehr gnostisch, wie
er freimiitig bekennt ...“ 52 Trotzdem findet sie Jungs Erkenntnisse
wie so viele andere Christen sehr , hilfreich“. Der Abt David Geraets
von der Benediktinerabtei in Pecos in New Mezxico, einem katholi-
schen charismatischen Freizeitzentrum, das die gesamte Bewegung
der Inneren Heilung sowohl auf katholischer als auch auf protestanti-
scher Seite nachhaltig beeinfluBt hat, schreibt: ,,Sie miissen Jung mit
Unterscheidungsvermdgen lesen und beurteilen ... er hat durchaus
manche Fehler gemacht.“ ¢ Doch die Abtei von Pecos ist bekannt
dafiir, daB sie ,,den Jung'schen Zugang in ihre Lehre iiber die charis-
matische Erneverung und das geistliche Wachstum fest einbezogen
hat“. ® Sind denn didmonische Handlungsweisen wirklich bloB
»Fehler*? Und soll man iiber die Lehren von Dimonen, die durch
verfiihrerische Geister weiterverbreitet werden, nur ,,mit Unterschei-
dungsvermdgen urteilen“ und sie dann doch einsetzen? Nick Cavnar,
der Herausgeber des Neuen Bundes, erklirt die Vorsteliungen Jungs,
die auch er fiir hilfreich halt, folgendermaBen:

~Jung fand bestimmte unbewuflte Bilder oder Krifte heraus, die
er 'Archetypen’ nannte ... wie beispielsweise anima und animus.
Jung glaubte, daB das UnbewuBte ... das Reich des Geistlichen
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und des Mystischen sei. Die Menschen, die das Gefiihl hatten,
die moderne Kirche wiire zu rationalistisch geworden, fanden in
ihm Unterstiitzung fiir eine mystischere, erfahrungsbetonte
Religion. Die charismatische Erneuerung, die den Schwerpunkt
auf geistliche Erfahrungen und innere Heilung legt, hat ein natiir-
liches Interesse an Jung wachsen lassen. Wahrheit bleibt Wahrheit,
wo sie auch immer gefunden wird; alles, was an der Jung’schen
Psychologie wahr ist, kann auch von Christen fiir ihre Zwecke
angepaBt und verwendet werden.“ &)

Man kann sich nur fragen, ob Christen, die sich dafiir einsetzen, daB
man Jungs Lehren ,,mit Unterscheidungsvermdgen verwendet, sich
wirklich die Tatsache vor Augen gehalten haben, daB sie damit in den
christlichen Glauben , Offenbarungen” einbringen, die Jung von
Diamonen erhalten hat! Der fiihrende Mann in der Bewegung der
Inneren Heilung, John Sandford, leugnet zwar, daB er iiberhaupt von
Carl Jung beeinfluBt worden ist, gibt aber immerhin zu, da er den
Ausdruck ,,Archetypen® von ihm iibernommen hat. Doch die Ahn-
lichkeiten zwischen seinem Wortgebrauch und dem Jungs sind unver-
kennbar. *? Sandford behauptet, da8 Gott ihm aus 1. Mose 1,27
offenbart habe, dal der Mann auch eine ,,weibliche Natur® in sich
trage und die Frau ebenso eine ,,mannliche Natur*; er nennt sic die
minnlichen und weiblichen ,,Pole¥. ¢ Die Tatsache, daB der Herr
Jesus diesen Bibelvers auf vollig andere Weise erklért hat (s. Mat-
thaus 19,4-6), und dazu die uniibersehbaren Ahnlichkeiten zwischen
Sandfords ,,Polen und Jungs anirma und arimus werfen doch erheb-
liche Fragen auf iiber die Quelle von Sandfords ,Inspiration®. Er
behauptet auBerdem, daB Gott ihm gesagt hiitte, er sollte sich bildlich
vorstelien, ,,wie die Pole vertauscht werden, so wie ich es dir gezeigt
habe, und dann stehe still und sieh zu, wie ich eingreife, um diese
Pole wieder zu entwirren und sie in Ordnung zu bringen®. ® Die
beiden Sandfords erzihlen, wie der christliche Leiter einer psycholo-
gischen Abteilung an einer Hochschule in Washington diese Technik
bei Homosexuellen eingesetzt und festgestellt hat, daf} sie tatséchlich
funktionierte:

,»ET grenzte den Archetyp ein, deckte die psychologischen Griinde
auf und betete dann entsprechend, danach auch in Visionen (mit
Visualisierung) und mit Vollmacht in bezug auf die ménnlichen
und weiblichen Pole, wie der Herr es ihm gesagt hatte ... 'Ich weil}
nicht, was das eigentlich ist, John’ (berichtete der Psychologe
spiter), *aber ich wei, daB es funktioniert. Hallelujal™

Biblische Unterstiitzung fiir die Visualisierung?

Das gesamte Konzept fiir eine christliche Visualisierung ist auf dem
Irrtum aufgebaut, daB Seher das gleiche ist wie Glauben, daB ein
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visuelles Bild der Schliissel dafiir ist und daB man daher durch die
Erschaffung eines Phantasiebildes Glauben und Heilung selbst her-
beiftihren kann. Ein hochgeachteter christlicher Autor, der schon
sehr viele Biicher geschrieben hat, meint, daB . die biblischen Schrift-
steller” wie etwa Moses, David, Jesaja und Jeremia verschiedene
Bilder von Gott in ihrem Inneren geschaffen und zwar | Stiick fiir
Stiick an diesem Bild gebaut® hitten und daB das winnere Bild“, das
jeder von ihnen hatte, der eigentliche Schliissel zu ihrem geistlichen
Leben war. ™ Diese immer weiter um sich greifende Uberzeugung,
daB lebhafte Bilder, die wir in der Phantasie erzeugen miissen, uns
die Tiir zu einem Leben erdffnen, das enger an Gott gebunden ist,
gehdrt zu einer wahren Epidemie von auBerbiblischen Lehren, die
heutzutage in unserer Kirche iibernommen werden. In Wirklichkeit
wird aber dadurch die Tiir fiir ddmonische Verfiihrungen gebifnet,
und es ist erschreckend, wieviele Christen das tun.

Die Praxis der Visualisierung hat schon so tiefc Wurzeln in der Kirche
geschlagen, daB diejenigen, die sie in Frage stellen, glattweg
beschuldigt werden, sie wiirden die Bibel falsch verstehen. In einem
duBerst kritischen Bericht in der Zeitschrift Jownal , herausgegeben
von der Christlichen Vereinigung fiir Psychologische Studien
(CAPS), wurden die Autoren des Buches Die Verfithrung der Chri-
stenheit als ,unbiblisch, antichristlich, irrational, ungenau ... und
duBerst voreingenommen* bezeichnet, auBerdem als unehrlich und
als ,,Forderer ddmonischer Michte, wihrend sie gerade vorgeben;
diese aufhalten zu wollen®. Im gleichen Artikel wird auch behauptet,
dal der Einsatz der Visualisierung folgende biblische Begriindung
habe:

~Die Autoren der Verfithrung stellen mehrmals fest, daB die Visua-
lisierung in der Bibel nicht gelehrt wird. Doch die Bibel weist ganz
klar zur Visualisierung an: in Philipper 4,8; Romer 6,11; 2.
Korinther 4,18; 1. Johannes 5,15; Kolosser 3,2; Josua 1,8; Markus
11,24; Hebrier 11,1 und 2. Korinther 3,18 und so weiter®. 7D

Die genannten Verse stellen sicher die beste biblische »Begriindung*
fur die Visualisierung dar, die der Rezenseat auftreiben konnte, doch
keine von den genannten Schriftstellen gibt auch nur den kleinsten
Hinweis auf die Moglichkeit einer Visualisierung, geschweige denn,
daB sie dazu anweist. In Philipper 4,8 heiBt es: ,, ... das erwdgt!", in
Rémer 8,11: ,,Haltet euch der Siinde fiir tot.“ In 1. Johannes 5,15 steht:
» +--80 wissen wir, daf wir das Erbetene haben.“ In Kolosser 3,2 lesen
wit: , Sinnt auf das, was droben ist* und in Josua 1,8: ,,.Dieses Buch
des Gesetzes soll nicht von deinem Mund weichen, und du sollst Tag
und Nacht dariber nachsinnen, damit du darauf achtest, nach alledem
zu handeln, was darin geschrieben ist.“ In Markus 11, 24 heiBt es:
»Alles, um was ihr auch betet und bittet, glaubt, daB ihr es empfangen
habt, und es wird euch werden® und in Hebrier 11,1: »Der Glaube
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ist ... ein Uberfiihrtsein von Dingen, die man nicht siehs.” Gerade
wenn man versucht, durch die Visualisierung die Dinge, die man eben
nicht sieht, zu _schauen”, wiirde das dieser Bibelstelle ausdriicklich
widersprechen, genauso wie allem anderen, was die Bibel iiber den
Glauben sagt.

In 2. Korinther 3.18 finden wir zwar den Satz: ,,Wir alle aber schauen
mit aufgedecktem Angesicht die Herrlichkeit des Herrn an®; und in
4,18 heiBt es dann: ,, ... da wir nicht das Sichtbare anschauen, sondern
das Unsichtbare.* Aber das ist keinerlei Grundlage fiir die
Behauptung, da} diese Verse ,,zur Visualisierung anweisen® wiirden.
Solche Begriffe werden haufig in einem nicht-wortlichen Sinne
gebraucht. Die Heilige Schrift spricht oft von Sehen oder Erkennen
oder Schauen auf Gott, doch gleichzeitig wird uns wiederholt gesagt,
daB Gott unsichtbar ist, daB niemand Ihn jemals gesehen hat noch
sehen kann. Wenn uns gesagt wird, da Moses durch den Glauben
standhaft aushielt, ,,als sihe er den Unsichtbaren®, dann bezieht sich
das auf das Schauen des Glaubens, nicht auf seine korperlichen
Augen. Es ist auch kein Hinweis darauf zu finden, daB er sich ein
inneres lebhaftes Bild von Gott machte, denn das ist unmoglich und
auBerdem von Gott selbst absolut verboten.

Tédliches Abweichen von der Heiligen Schrift

Es ist schon erstaunlich, wenn man sieht, daB Uberzeugungen und
Praktiken, vor denen die Bibel ausdriicklich warnt, von bekannten
Christen verkiindet werden. Eins der deutlichsten Beispiele hierfiir
ist ein neues christliches Buch, das fiir Jugendpfarrer geschrieben
worden ist. Der Autor erklart darin unter anderem eine mit dem Yoga
verwandte Entspannungsiibung, die man jeden Tag praktizieren soll,
und fihrt dann fort:

Wiederholen Sie diese Atemiibung mehrmals. Und als néchstes
versuchen Sie, sich Gott bildlich vorzustellen; durchsuchen Sie Ihr
BewuBtsein (auch wenn es méglicherweise sehr lange dauert)
pach einem Bild von Gott, das Sie sich langsam aufbauen. Wenn
es ein solches Bild in Thnen gibt, werden Sie es auch erkennen.
Machen Sie sich keine Sorgen, wenn diese erste Ubung lange Zeit
braucht. Nachdem das Bild klar vor Ihrem inneren Auge steht,
konzentrieren Sie sich darauf, so lange Sie nur konnen. Sie
miissen es dann vielleicht noch fein einstellen, indem Sie sich auf
jeden einzelnen Teil des Bildes konzentrieren und sich auch selbst
zusammen mit diesem Bild visualisieren. SchlieBlich wird es
anfangen, zu Ihnen zu sprechen ... Arbeiten Sie auch Gerdusche
oder andere optische Eindriicke in Ihr inneres Bild hinein. Und
dann lassen Sie die Bilder und Gerdusche wieder verblassen,
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wihrend Sie immer weiter Gottes Abbild im Zentrum Threr Vision
festhalten.“ 72

Das ist ganz eindeutig verchristlichter Spiritismus. Die Tatsache, daB
das Bild sogar spricht, garantiert noch lange nicht, da8 man auch eine
Verbindung zu Gott hergestellt hat. Das kann auch gar nicht der Fall
sein, da der wahre Gott ausdriicklich verboten hat, Bilder zu
gebrauchen, um mit Thm in Beziehung zu treten oder Thn anzubeten.
Man ist also von der eigenen Phantasie betrogen worden oder, was
noch schlimmer ist, man hat Kontakt zu einem D4mon hergestellt,
der nur in die Rolle Gottes geschliipft ist und der diese Rolle von
dem ahnungslosen Giétzenanbeter selbst zugewiesen bekommen hat.
In zahlreichen Ubertragungen aus der Geisterwelt, die durch ein
Medium bekannt wurden, haben sich die Dimonen damit gebriistet,
daB sie jede nur mogliche Géstalt annehmen kénnten, ganz wie es
der, der die Vision hat, will. Ein Wesen, das behauptet, ein Engel mit
Namen Raphael zu sein, prahlt sogar:

»WIr arbeiten mit allen zusammen, die von den Vibrationen her
mit uns gleich gestimmt sind, mit einfachen und aufrichtigen Men-
schen, die die Bewegungen unseres Geistes spiiren; aber meistens
nur im Zusammenhang mit ihrem augenblicklichen Glaubens-
system.* 7}

In der Zeitung eines Zauberkunstringes erklirt eine praktizierende
Hexe, daB bestimmte Atemiibungen, die auch von Christen iiber-
nommen worden sind, ,.der bedeutendste Teil der Entspannung®
seien und daB dies auch der Weg sei, um besonders Kinder in die
»Arbeit des Chakra, die Meditation und die Trance-Arbeit* einzu-
fiihren und in alle ,,anderen Kiinste (das heift Hexenkiinste)“. ™ In
derselben Ausgabe wird auch die wesentliche Rolle der Visualisierung
in okkulten Heilungsritualen erwiihnt. Danach erklirt die Autorin,
wie leicht auch diejenigen, die ,,nicht von unserer Art sind*, in die
Hexenkunst eingefiihrt werden konnen. Selbst Christen, so sagt sie,
»Sehen diesen Ritus nicht als eine Bedrohung fiir jhre religidsen Uber-
zeugungen an”, weil die Visualisierung ,,ihnen erlaubt, die Gottheiten
mit ihren eigenen "Namen’ und ’Etiketten’ zu belegen®. ™

Es sollte jetzt klar genug sein, was fiir eine tGdliche Abweichung von
der Lehre der Heiligen Schrift die Visualisierung von ,,Gott“ oder
»Christus® darstellt. Christen, die sich auf solche Techniken einge-
lassen haben, haben sich entweder von ihrer eigenen Phantasievor-
stellung betriigen lassen, oder aber sie halten auf ganz naive Weise
Kontakt mit Damonen aufrecht und meinen dabei falschlicherweise,
daB sie sich in Verbindung mit Gott oder Christus gesetzt haben.
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Vorsicht vor dem imaginiren Jesus!

Die Bibel versichert uns, daB wir eines herrlichen Tages — aber eben
erst dann — endlich Christus gleich sein werden, und Johannes gibt
dafiir eine aufregende Begriindung: ,, ... denn wir werden ihn sehen,
wie er ist* (1. Johannes 3,2). Dieser unbeschreiblich wunderbare
Anblick ist aber auf die beschrinkt, die Jesus Christus schon im
Glauben gesehen und Thn als Herrn iiber ihr Leben anerkannt haben.
Die, die Ihn lieben, ,lieben seine Erscheinung” (s. 2. Timotheus 4,8)
und sehnen sich nach diesem zukiinftigen Tag. Bis dahin sind alle Ver-
suche, die wir von uns aus unternehmen, um Ihn zu sehen, ganz und
gar unbiblisch. Die Menschen, die leidenschaftlich gern den wahren
Gott und Jesus Christus kennenlernen wollen, werden gar nicht erst
versuchen, eine Verbindung mit IThm herzustellen, indem sie sich
Phantasiebilder von Thm ausdenken. Petrus hat im Hinblick auf , die
Bewihrung eures Glaubens®, die Gott zur Ehre gereichen soll ,,in
der Offenbarung Jesu Christi“, folgendes geschrieben:

»(Jesus Christus), den ihr liebt, obgleich ihr ihn nicht gesehen
habt; an den ihr glaubt, obgleich ihr ihn jetzt nicht seht; iiber den
ihr mit unaussprechlicher und verherrlichter Freude frohlockt;
und so erlangt ihr das Ziel des Glaubens: die Errettung der
Seelen.“ (1. Petrus 1,8+9)

Die Visualisierung eines Phantasiebildes Jesu ist der Versuch, ,,3eine
Erscheinung® schon jetzt herbeizufilhren, bevor Gottes Zeit
gekommen ist. Die Folgen dieser Praktiken, die die heutige Kirche
iiberschwemmen und gutgliubige Christen betriigen, sind zu ernst,
als daB man sie einfach beiseite schieben konnte. Der wirkliche Jesus
wird sich niemals soweit herablassen, daB Er der Diener unserer
Phantasie wird. Paulus hat gewarnt vor denen, die ,,einen anderen
Jesus“ predigen (s. 2. Korinther 11,4), und er hatte Sorge, daB durch
diese Irtlehren, ,,wie die Schlange Eva durch ihre List verfiihrte®,
auch ,vielleicht euer Sinn von der Einfalt Christus gegeniiber abge-
wandt und verdorben wird®“ (2. Korinther 11,3).

Selbst wenn der Okkultismus dabei keine Rolle spielt, kann die Visua-
lisierung von ,Jesus“ in geistlichem Ungliick enden. Sie ist die voll-
kommene Technik, um die zu betriigen, die Christus nicht kennen
und sich nun vorstellen, sie wiren durch die Visualisierung in eine
Beziehung zu Thm getreten. Je wirklicher sie sich diesen ,,Phantasie-
Jesus® in ihrem Inneren vorstellen, desto unwahrscheinlicher wird es,
dafB sie den wahren Jesus suchen und Ihn durch den Glauben kennen-
lernen. Tozer hat uns mahnend an folgendes erinnert:

+Es gibt in dieser Zeit eine Menge Schein-Christusse unter uns.
John Owen, ein alter Puritaner, hat die Menschen seiner Tage
schon gewarnt: "Thr habt einen nur eingebildeten Christus, und
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wenn ihr mit diesem eingebildeten Christus zufrieden seid, dann

miif3t ihr euch auch mit einem eingebildeten Seelenheil zufrieden-
geben.”« 70






11

Phantasie oder Offenbarung?

»Und der Herr sprach zu mir: Die Propheten weissagen Lige in
meinem Namen. Ich habe sie nicht gesandt und sie nicht beauf-
tragt — auch nicht zu ihnen geredet. Sie weissagen euch Liigenge-
sicht, Wahrsagerei, Nichtiges und den Trug ihres Herzens.“
(Jeremia 14,14)

John Owens scharfer Tadel fiir diejenigen, die mit einem ,,eingebil-
deten Jesus“ zufrieden waren, drang seinen Zeitgenossen tief ins
Herz. Heute jedoch ist die Bedeutung dessen, was er damals sagte,
ganz und gar verdreht worden, und zwar durch den heimlichen
EinfluBl der Psychologie. Zu Owens Zeiten wurden die Menschen,
die nicht mehr unterscheiden konnten zwischen Einbildung und Wirk-
lichkeit, nur bedauert. In unserer Zeit wird jedoch solch ein Betrug
sogar bewuBt herbeigefiihrt und gepflegt und als eine der guten Fahig-
keiten des ,UnbewuBten“ gepriesen. Der gesunde Menschenver-
stand wiirde uns aber schon sagen, daB ein nur in der Phantasie vor
gestelltes Festessen, ganz gleich wie prichtig und reichhaltig es auch
sei, den Korper niemals siittigen kann, und genausowenig wird dann
ein visualisierter Christus die Seele ernihren kénnen.

Der wachsende Einsatz des visuellen Bildes ist eng verwandt mit dem
hinduistischen Glauben an Maya (d.h., daB alles um uns herum nur
eine Illusion ist, die unser Denken stindig hervorbringt), und die Ver-
stirkung dieser Uberzeugung von seiten der Psychologie hat ihr
Achtung in der modernen westlichen Kultur und so auch in der Kirche
verschaift. Ein sogenannter Kursus tiber Wunder, der in Gemeinden
auf der ganzen Welt verbreitet wird, ist ein sehr gutes Beispiel dafiir.
Dieser Kursus wurde der atheistischen Psychologin Helen Shucman
) von einer Geister-, stimme“ diktiert, die behauptete, sie sei
~Jesus“, und er wird von dem Psychologen Kenneth Wapnick, dem
Prisidenten der Stiftung fiir den ,Kursus iiber Wunder® als eine
~reichhaltige und ungewdhnliche Mischung aus New Age-Chri-
stentum und Freud'scher Psychologie* beschricben. Im Grunde
erhebt dieser Kursus den Anspruch, da8 er die vielen Irrtiimer berich-
tigen will, die sich angeblich in die Bibel eingeschlichen haben; er
erklart beispielsweise, daB jeder Mensch auch ein Kind Gottes ist,
daB es das Bése iiberhaupt nicht gibt (,,Der Tod ist der zentrale
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Traum, von dem alle Illusionen abstammen®) und daf die Vergebung
nur die Anerkennung der Tatsache ist, daB die Siinde gar nicht vor-
handen und daher auch nichts zu vergeben ist. 2 Wapnick 148t den
groBen Betrug, der sich heute tiberall in der Kirche in den verschie-
densten Formen ausbreitet, ganz klar erkennen, wenn er sagt, daB in
diesemn Kurs ,,genaun wie in der dstlichen Philosophie die Welt als ein
Traum angesehen wird, als eine kollektive Illusion“. Und so liegt die
Losung aller Probleme dann darin, ,,die Wahrnehmung der Menschen
in bezug auf sich selbst und die Welt* zu verindern. ® Aber eigentlich
sollte Gottes Wort doch unsere Wahrnehmung dahingehend ver-
indern, daB sie Seiner Wahrheit angepalit wird; und das ist etwas
vollig anderes als diese Lehre, die besagt, daBl wir unsere eigene
. Wahrheit* erschaffen, indem wir unsere Wahrnehmungen durch den
Einsatz der Phantasie verdndern.

Ein Betrug, der immer beliebter wird

Phantasie wird heute immer hiufiger gleichgesetzt mit Offenbarung
und die Visualisierung mit Inspiration, auch wenn doch das erste von
Menschen in Gang gesetzt wird und das zweite von Gott. Es entsteht
eine groBe Verwirrung, wenn diese Begriffe miteinander vermischt
werden. Und um die immer weiter um sich greifende Gewohnheit zu
rechtfertigen, da man innere Bilder kultiviert und sie fiir das richtige
Mittel halt, um etwas von Gott zu erfahren, wird behauptet, dag
Symbole und Bilder eine eigentiimliche Macht hitten und der
Sprache iiberlegen seien, wenn es um die Ubermittlung einer
Wahrheit geht. In einem Buch, das eigens zu dem Zweck geschrieben
wurde, Die Verfiihrung der Christenheit zu widerlegen, heifit es:

,Das menschliche BewuBtsein denkt nicht in Worten, sondern
eher in Bildern. Als wir noch kleine Kinder waren, zeigten unsere
Eltern auf das Bild eines Autos, eines Pferdes oder eines Flug-
zeugs, und wir fingen allmahlich an, das WORT mit dem BILD
zu verbinden. Das liegt einfach daran, daf GOTT das menschliche
Denken so programmiert hat, daB es in BILDERN denkt. Die
Sprache des Heiligen Geistes ist, nach Dr. Paul Yonggi Cho, die
Sprache der VISION UND DES TRAUMS ... Wenn die Kirche
lernt, richtig zu beten, wird sie auch den biblischen Gebrauch von
VISION UND TRAUM lernen. Die VISUALISIERUNG ist
nicht eine Technik 6stlicher Mystiker; sie ist vielmehr nach Gottes
Absicht genau das Medium der Ubermittlung unseres
GLAUBENS an IHN und SEINER Gedanken an UNS.“ (Her-
vorhebungen im Original). ¥

Der Autoren dieses Buchs mdgen es ehrlich meinen und von ihrer
Sache begeistert sein, aber die Schliisse, die sie ziehen, sind sowohl
unlogisch als auch unbiblisch. AuBerdem liuft diese wachsende Uber-
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zeugung in der Kirche parallel zu ahnlichen Entwicklungen im welt-
lichen Bereich, deren Hauptvertreter offen zugeben, da es sich um
ein Wiederaufleben des uralten Schamanismus handelt. In einem
Artikel in einer Fachzeitschrift hieB es vor kurzem:

~Konnen Sie sich vielleicht einen Zauberer aus alter Zeit vor
stellen, der in einer Krankenhausstation mit einem Schreibblock
in der Hand dasteht und die Papierstreifen beobachtet, die aus
einer 'Biofeedback’-Maschine ausgeworfen werden? Diese Vor-
stellung ist nicht so phantastisch, wie Sie vielleicht meinen; alte
Schamanenpraktiken werden heute wieder fiir den zeitgemaBen
Gebrauch angepaBit, und sie finden Verwendung beim Heilen von
Krankheiten, und zwar vom Krebs bis hin zu schweren Verbren-
nungen ... das Herzstiick der meisten Schamanenpraktiken ist die
Uberzeugung, daB die Phantasie das Bindeglied zwischen Geist
und Kérper ist. Diese Fahigkeit, Bilder entstehen zu lassen, ist
wichtig, weil der Kérper Worte nicht gut verstehen kann ...« 5

Leider stiirzen sich Tausende von Christen, unter ihnen viele sehr
angesehene Leute in leitenden Funktionen, kopfiiber in visueile Bild-
vorstellungen, ohne diesen ProzeB selbst griindlich zu iiberdenken.
Ein bekannter einfluBreicher Christ behauptet, daB der Gebrauch
der eigenen Phantasie, ,,um sich den Herrn vorzustellen und Tha zu
visualisieren, eine der wichtigsten Arten ist, wie Gott wirkt“, Er
meint, daB ,,die Fahigkeit zum Visualisieren viel niher am Zentrum
unseres Wesens liegt als die Fihigkeit zum Formulieren®. Weil so viele
Leute ,dadurch geheilt und vom Herrn gesegnet werden®, hilt er
Warnungen vor den Gefahren einer Visualisiernng Jesu fiir ,.einen
Versuch Satans, den Dienst der Inneren Heilung lahmzulegen®. Viele
seiner Gedankenginge beruhen auf der falschen Annahme, da der
Heilige Geist sich uns durch Bilder besser mitteilen kann als durch
die Sprache, weil ,,Bilder eben wirkungsvoller sind als Worte*. ©

Die Erniedrigung des Wortes

Jeder, der bereit ist, nur einen Moment lang sorgfiltig dariiber nach-
zudenken, wird bald sehen, welch ein grober Irrtum in der
Behauptung liegt, daB das menschliche BewuBtsein nicht in Worten,
sondern in Bildern denken wiirde und daf deshalb Bilder wirkungs-
voller zur Ubermittlung von Gottes Wahrheit zu gebrauchen wiren
als Worte. Wenn auch die Bezeichnung fiir sichtbare Gegenstiinde wie
etwa ,,Pferd” oder ,,Auto* oder ,Baum® sehr wohl ein inneres Bild
hervorrufen mégen, so stimmt das schon nicht mehr bei den grundie-
gendsten abstrakten Ideen. Nehmen Sie doch zum Beispiel die Worte
und Gedanken in diesem Absatz, den Sie gerade lesen. Keinerlei Bild-
vorstellung ist auch nur denkbar, wenn man Worte wie ,wenn, der,
Bezeichnung, mégen, hervorrufen, stimmt, nicht, Ideen, nehmen,
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Gedanken, denkbar, notwendig oder gewi“ nennt. Nicht nur die ein-
fachsten Denkprozesse, sondern, was noch viel wichtiger ist, auch die
Wahrheit und die moralischen Werte sind unsichtbar und kénnen
auch nicht in Bilder gefaBt werden.

Wenn wir ,,nur in Bildern denken” wiirden, miite man alles aus-
schlieBen, was wir unter Giite, Gerechtigkeit, Heiligkeit, Weisheit,
Verschwiegenheit, Ehrerbietung, Liebe, Freundlichkeit und auch
unter Gott verstehen. Genauso wie kein Bild Gott darstellen kann,
0 kann auch kein Bild die einzigartigen Fihigkeiten und Begriffe dar-
stellen, die die Menschen von den Tieren unterscheiden und Zeugnis
von der Tatsache ablegen, daB der Mensch zum moralischen und geist-
lichen Ebenbild des unsichtbaren Schopfergotts geschaffen worden
ist.

Es heiBt zwar, daB der Einsatz von inneren Bildern im Bereich des
Glaubens tiefe Einsichten vermittelte und sogar der richtige Weg zu
entscheidenden Inspirationen von Gott her sei, aber soiche Bilder
bringen tatsichlich nur Oberflachlichkeit hervor und sind das ideale
Mittel zur Gehirnwische und Verfithrung. Dennoch meint ein Haupt-
kritiker an der Verfithrung der Christenheit, daf ,, Visualisierung und bild-
liche Vorstellung ein normaler Bestandteil der Glaubensausiibung ist,
wie sie in der Bibel beschrieben wird ... die Visualisierung bringt die
Menschen in Kontakt mit Gott“. Er erklirt weiter, daf3 , Bilder viel
groflere und machtvollere Symbole sind als Worte®. ) In scharfem
Gegensatz dazu hat ein Rezensent des neuesten Buches von Jacques
Ellul mit dem Titel Die Erniedrigung des Wortes folgendes gesagt:

.Unsere Generation hat zum groBen Teil die Sprache als das wich-
tigste Kommunikationsmittel aufgegeben und nimmt stattdessen
lieber Bilder. Ob es sich um das Fernsehen, Computer-Graphiken
oder die psychologische Technik des Visualisierens handelt: Bilder
spielen die Hauptrolle, wihrend die Sprache und der Dialog immer
mehr zuriicktreten ... die Sprache ist das Medium, mit dem wir die
Frage nach der Wahrheit stellen und beantworten. Durch die Spra-
che sind wir fihig, unsere Ethik zu formulieren und Urteile zu f4l-
len. Wihrend das gesprochene Wort Argumentieren, Aufeinander-
eingehen und sorgfiltiges Nachdenken férdert, fithrt das Bild zu
Uniformitét und Massenmanipulation. Wenn die Bilder zum wich-
tigsten Medium werden, ist unser Menschsein an sich bedroht.® &

Wiederaufleben des alten Bésen

Auch wenn unser BewuBtsein haufigen und berechtigten Gebrauch
von Bildern macht, so denken, d.h. argumentieren wir doch nicht in
Bildern. Das altbekannte Sprichwort ., Ein Bild sagt mehr als tausend
Worte“ bezieht sich darauf, daf Bilder nicht etwas genau Umrissenes
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aussagen, sondern von fast jedem, der sie ansieht, verschieden
gedeutet werden. Jeder Mensch bezieht seine eigenen ,tausend
Worte® aus seiner Phantasie, und das kann etwas véllig anderes sein
als das, was der Kiinstler beim Malen gemeint hat. Wenn man ver-
suchen will, mit Hilfe von Bildern anderen etwas mitzuteilen, wire
das nicht nur sehr umsténdlich, sondern die Botschaft miiBte notwen-
digerweise auch sehr einfach sein. Und selbst dann kénnte sie noch
leicht miBverstanden werden.

Das Kultivieren von inneren Bildern wird uns ganz und gar nicht zu
einem tieferen Glauben und zu einem umfassenderen Verstindnis der
Dinge Gottes filhren, es wird uns vielmehr unter dem falschen Ein-
druck, daf3 Bilder die Sprache des Heiligen Geistes seien, gerade
davon abhalten zu horen, was Gott uns schon gesagr hat. Die Bibel
ist auch nicht in Bildern geschrieben worden, sondern in Worten, die
die Wahrheit und ein tiefes Verstiindnis iibermitteln, das in Bildern
gar nicht ausgedriickt werden kdnnte. Natiirlich ist es normal fiir das
Bewufitscin, seine eigenen Bilder zu erzeugen; aber wir miissen
immer daran denken, daB diese Bilder nur zeigen, wie wir uns eben
die Dinge vorstellen, daB das aber nicht notwendigerweise der
Wahrheit entspricht. Gott oder Jesus Christus zu kennen, dazu gehort
etwas viel Tieferes als alle Bilder es darzustellen vermogen, selbst
wenn sie zutreffend wiren. Die inneren Bilder sind eine neue Form
des Gétzendienstes, den schon John Owen verurteilt hat; nach seiner
Ansicht sind sie unfihig, wahre Frommigkeit hervorzubringen:

»Denn sie machten Kruzifixe, Bilder und Malereien, die den
Herrn in Seinen Leiden und in Seiner Herrlichkeit darstelien
sollten. Ihre fleischlichen Gefiihle wurden so durch ihre Sinne ent-
facht, und sie redeten sich ein, daB sie von Jesus ergriffen und
Ihm gleich waren.“ %

Die neue evangelikale Gotzenbildanbetung ist ein Wiederaufleben
desselben Irrtums, der schon vor langer Zeit das Volk Israel verdarb
und schiieflich Gottes Gericht herbeifiihrte. Vieles im Buch des
Jeremia wurde eigens geschrieben, um dieses Ubel zu bekimpfen.
Wiederholt verbindet der Prophet Israels Weigerung, Gottes Worz zu
héren, mit der Begierde des Volkes, Phantasiebildern zu folgen. Im fol-
genden bringe ich nur einige kurze Beispiele:

»Und der Herr sprach: Weil sie ... auf meine Stimme nicht gehért
haben ... sondern der Verstocktheit ihres Herzens ... nachge-
laufen sind ... will ich sie ... unter die Volker zerstreuen ...«
(Jeremia 9,12-15)

»Dieses bése Volk, das sich weigert, meine Worte zu héren, das
da lebt in der Verstocktheit seines Herzens und anderen Gétiern
nachlduft ... es soll werden wie dieser Hiiftschurz, der zu gar
nichts taugt.” (Jeremia 13,10)
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So wie es schon zu Jeremias Zeiten war, so laufen auch heute die Men-
schen ihren Einbildungen nach, und die Phantasie wird sogar noch
angepriesen als ein Geheimnis zum Vollbringen von Wundern. In
einem Buch, das voiler Begeisterung der Kirche ,,den Schliissel zu
Wundern und Segnungen® anbietet, schreibt ein fithrender Charisma-
tiker:

»Ich glaube daran, daf Wunder im Nihrboden Ihrer Phantasie ent-
stehen ... Abraham gebrauchte auch seine PHANTASIE, um
seinen Glauben zu stirken ... Ihre Phantasie kann wunerwartete
Energien freisetzen.“ (Hervorhebungen im Original) '

Ein Zeichen von Reife?

Das heutige Verherrlichen der Bilder, die mehr sein solien als alle
Worte, und die Befiirwortung einer Visualisierung von Jesus und Gott
ist nur ein Hinweis mehr darauf, daB Christen der Gegenbewegung
gegen Vernunft und Wirklichkeit, die sich im weltlichen Bereich heut-
zutage bemerkbar macht, unbesehen folgen. Es kommt einem vor
wie eine oberflichliche Jugendliebe, bei der man sich Fotos von der
oder dem Angebeteten an die Zimmerwand héngt. Christen haben
aber doch etwas unendlich viel Wirklicheres, namlich eine enge, per-
sonliche Beziehung zu Gott selbst durch den in ihnen wohnenden Hei-
ligen Geist. Visualisierungstechniken férdern den Glauben nicht,
sondern sorgen gerade fiir den Unglauben, den der Herr Jesus ver-
dammt hat, als Er zu den Menschen Seiner Zeit sagte: ,,Ein boses
und ehebrecherisches Geschlecht begehrt ein Zeichen® (Matthéus
12,39).

Doch trotz alledem hat ein von vielen hochgeachteter christlicher
Autor in einem Buch, das unter Evangelikalen sehr beliebt ist, seine
Leser dazu gedringt, . die kreativen Gaben der Phantasie und Vor-
stellungskraft zu betonen“. Er zitiert wohlwollend den liberalen
Theologen Harvey Cox aus Harvard, der viel vom ostlichen Mysti-
zismus itbernommen hat und sagt: ,, ... die Fahigkeiten des Menschen
zu feiern und zu phantasieren sind verkiimmert ... die Vorstellungs-
kraft wird in unserer Zeit mit MiBtrauen betrachtet.“ 'V Ja, und mit
gutem Recht!

Irgendwie bringt es dieser begeisterte Mensch fertig, der es subjektiv
sicherlich ehrlich meint, daB die Neigung zu kindischen Phantasien
als ein Zeichen von Reife gedeutet wird, denn er meint, daB dieje-
nigen, die sich nicht darin iiben, ,unsicher iiber ihre cigene Reife
sind“. © Im Gegensatz dazu beklagt Herbert Schlossberg die frappie-
rende Oberflichlichkeit unserer Generation. Sie sucht die Wirk-
lichkeit, indem sie Zuflucht zur Phantasie nimmt anstatt zur
Wahrheit. Schlossberg weist hin auf das , Irrationale, das heute immer
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mehr zutage tritt“, und er fihrt fort:

»Marshall McLuhans Beliebtheit zeigt, daB er eine ganz empfind-
liche Seite im Menschen beriihrt hat mit seiner Lehre, daB Ent-
scheidungen nicht dadurch gefillt werden, daf man ernsthaft iiber
die vorhandenen Bedingungen nachdenkt, sondern vielmehr,
indem man auf gewisse Gefithle reagiert. Und hier schwelgt dann
Harvey Cox in der Wiedergeburt der Phantasie und des Gefiihls,
nicht aber des Intellekts.« 1%

Der Glaube: Sichtbarer Beweis fiir die unsichtbaren Dinge

Die ansprechende und weithin anerkannte Behauptung, daB die
Phantasie das Tor zur Realitiit sei, kann man nicht einfach abtun, als
ob sie unwichtig wire. Immer mehr bekannte Leute in der heutigen
Christenheit plappern die gefihrliche und falsche Ansicht nach, daB
»Wir einfach nur fiberzeugt werden miissen von der Bedeutung des
Denkens und Erfahrens in Bildern®. * Die Menschen, die solche Vor-
stellungen weiterverbreiten, wollen sich nicht mehr damit zufrieden-
geben, auf Gott zu warten, auf Seine Zeit und Seine Art, geistge-
wirkte und mit der Bibel iibereinstimmende Mittejlungen demjenigen
zu geben, dem Er sie schenken will. Sie leiten vielmehr zu Techniken
an, um eigene Visionen durch innere Bilder zu erzeugen in der
Annahme, daB Gott dann pflichtschuldigst ikre Phantasien auch ,.hei-
ligen* wird, wenn sie Thn nur darum bitten.

Es gibt eine immer noch wachsende Anzahl von Biichern, die solche
‘Techniken férdern und erkléren. In der gefiahrlichsten Form wird ein
direkter Kontakt zu einem Geisterwesen hergestellt, das der Mensch,
der sich in der Visualisierung iibt, filschlicherweise fiir Jesus oder
Gott hélt und das auch tatséchlich zu ihm spricht. Die Vereinigung
fiir gemeindegebundene Bibelschulen, die im Augenblick viele
Schulen in Gemeinden tiberall in den USA und in Kanada einrichtet,
hat in ihrem Lehrplan auch einen Kursus, der dazu bestimmt ist,
~Begegnungen mit dem allmichtigen Gott von Geist zu Geist“ zu
lehren, wodurch die Teilnehmer befihigt werden sollen, einen ,,wech-
selseitigen Dialog mit Gott in jhren Gebeten“ zu fithren. ™ Der
Dekan und Direktor der Lehrplanerstellung dieser Vereinigung
beschreibt, wie er zum erstenmal eine solche Begegnung erlebt hat:

~Als ich das (visualisierte) Bild ganz genau betrachtete und mich
beim Schauen fragte, was jetzt wohl passieren wiirde, wurde es
plétzlich durch die Wirkung des Heiligen Geistes lebendig. Jesus
bewegte sich und fing an zu gestikulieren ... und dann kamen in
mein Herz Seine Worte und Anweisungen fiir mein Leben ... Als
ich dieses Experiment in mehreren aufeinanderfolgenden Tagen
wiederhol'pe, stellte ich fest, daB sich Gott auch weiterhin in diesen
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‘aus Eigeninitiative entstandenen Szenen’ bewegte, sie mit
Seinem eigenen Leben erfiillte und zu iibernatiirlichen Visionen
werden lieB, die direkt von dem Thron der Gnade stammten. An
dieser Stelle will ich erst einmal innehalten, um einige Fragen zu
beantworten, die Si¢ jetzt sicher haben werden. Erstens:
"Schranken Sie Gott nicht ein, wenn Sie Ihn gewaltsam in eine
Umgebung hineinsetzen, die Sie fiir Thn ausgedacht haben?” Die
Antwort darauf lautet: "Ja, ganz bestimmt!’ Natiirlich hat Gott
noch einige Variationsmoglichkeiten, wenn Er die Szenerie in die
Hand nimmt, die Sie vorher entworfen haben.“ ¢

Um dem Vorwurf zu entgehen, er wire ein Gétzenanbeter, argumen-
tiert dieser Mann: ,,Nach der Auskunft eines groBen Lexikons ist ein
Gétzenbild *ein Gegenstand der Anbetung, normalerweise aus Holz
oder Stein hergestellt’. Offenbar aber ist dieses szenische Bild, das
wir uns in unseren Gedanken ausmalen, nicht geschnitzt, und es wird
auch nicht angebetet. Es dient einfach nur als eine Stufe, um den
lebendigen Strom der gottlichen Bilder erreichen zu kénnen.* ™
Aber: Auch jedes Gotzenbild aus Holz, Ton oder Stein wurde zu-
allererst in Gedanken geschaut. Es ist eben der Akt des Ausmalens
einer Gottheit — ob nun nur im Inneren oder auch duBerlich — was
den Gétzendienst eigentlich ausmacht.

Es ist nichts Schlimmes dabei, wenn ein Prediger im Gebet auf den
Knien liegt und, weil das eben die Leidenschaft seines Herzens ist,
in Gedanken seine Kirche vor sich sieht, wie sie dicht gedrangt voll
ist und wie Menschen dazu kommen, BuBe zu tun; und wenn er dann
zu Gott ruft, daB das doch Wirklichkeit werden mdoge. Es ist jedoch
schlimmm und falsch, wenn er meint, daB er durch das Konzentrieren
auf diese bildhafte Szene, bis sie schlieBlich ganz lebendig vor seinem
inneren Auge dasteht, dazu beitragen kdnnte, daf sie sich tatsichlich
ereignet, und wenn er dann diese Technik regelmifig praktiziert, um
das, was er visualisiert, auch Wirklichkeit werden zu lassen. Innere
Bilder sind eine normale Funktion des menschlichen BewubBtseins,
und ihr Gebrauch kann sehr hilfreich sein auf solchen Gebieten wie
Auswendiglernen, Planung, Erinnerung, Einsicht oder Erklarung
eines schwierigen Sachverhalts. Aber wenn man versucht, Gott oder
Jesus zu visualisieren oder die Wirklichkeit durch ein inneres Bild zu
verandern oder ganz neu zu erschaffen, dann ist das ein deutlicher
Schritt in den okkulten Bereich hinein.

Wir haben schon erwiihnt, daB der Glaube nach den Worten der Bibel
»ein Uberfiihrtsein von Dingen ist, die man nicht sieht” (Hebrier
11,1). Es wire alse zerstorerisch fiir einen echten Glauben, wenn man
ihn abhingig machen wollte von der Fahigkeit, den Gott oder
Christus zu ,,sehen®, zu dem wir beten, oder die Erhérung unserer
Gebete von der Visualisierung eines inneren Bildes zu erwarten. Das
ist ein Versuch, gerade nicht im Glauben, sondern im Schauen zu
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leben, und es steht in direktem Gegensatz zu allem, was die Bibel
iiber den Glauben sagt. Dennoch schreibt ein von vielen sehr
beliebter evangelikaler Autor:

»90 wie die Meditation ist auch die Einbildungskraft ein macht-
volles Werkzeug in der Arbeit des Gebetes ... Die Phantasie
offnet die Tiir zum Glauben. Wenn wir vor unserem inneren Auge
‘sehen’ konnen, wie eine zerbrochene Ehe wieder heil oder ein
kranker Mensch wieder gesund wird, dann ist es nur ein kleiner
Schritt misgiem Glauben hin, daB es auch wirklich so kommen
wird ...«

»Glauben* auf welcher Grundlage denn? Ganz sicher ist ein Glaube,
der nur von unserer Fihigkeit abhingt zu visualisieren, was wir uns
ersehnen, anstatt auf unserer Beziehung zu Gott, unserem Vertrauen
zu Ibm und unserer Unterwerfung unter Seinen Willen zu beruhen,
berhaupt kein echter Glaube. Er richtet sich ja nicht mehr auf Gott,
sondern auf das visuelle Bild, das wir uns in Gedanken ausgemalt
haben. Auch hier ist es wieder die Psychologie, die die Heilige Schrift
unterhohlt und denjenigen Dingen Glaubwiirdigkeit verlichen hat,
die sonst als offensichtliche Zauberei erkannt worden wiren, nun
aber glatt mit dem Christentum verwechselt werden. Beispielsweise
ermutigt das Institut fiir Transpersonale Psychologie in Menlo Park
in Kalifornien mittlerweile zu den verschiedensten »geistlichen Erfah-
rungen®, die alle als gleichwertig betrachtet werden. Dazu rechnen
unter anderem die folgenden:

»visionen sehen; in Zungen reden; mit Jesus zusammen gehen
und reden; Gliickseligkeit in Buddha; Ringen mit dem Satan;
UFOs sichten.« 1%

Das Geheimnis der Gebetserhorung?

Das Gebet ist die Verbindung des liebenden, vertrauenden, anbe-
tenden und gehorsamen (oder auch revigen) Herzens zu Gott. Ganz
allmahlich und heimlich hat sich dabei jedoch das Hauptinteresse von
Gott als dem Einen, den wir anbeten und dem wir vertrauen, zu Tech-
niken hin verschoben, die als oberstes Ziel nicht Gehorsam und
Gottes Verherrlichung haben, sondern die Frage, wie wir am besten
das bekommen, was wir unserer Meinung nach haben miissen. Argu-
mente fitr die Visualisierung und die Phantasie werden von Leuten
liberzeugend vorgebracht, die so begabt und auch so aufrichtig
erscheinen, daB der Durchschpittschrist von ihnen vollkommen ent-
watfnet wird. Es gibt eine ganze Reihe von verlockenden Arten, mit
denen gutgliubige Christen in anscheinend ganz unschuldigen
Schritten zu dem Glauben hingefiihrt werden, daB die Visualisierung
das einzige Tor zur Wahrheit und zu besonderen geistlichen
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Segnungen und Gebetserhrungen ist. In einem Rundbrief an seine
Forderer schreibt ein Leiter in der Bewegung des Positiven Bekennt-
nisses folgendes:

LIch will Ihnen auch sagen, daB ich wieder in mein Gebetskdm-
merlein gehen werde, um allein mit Gott zu sein ... und daB ich
dort auch Fiirbitte fiir Sie tue ... Ich wiinschte, ich kénnte Sie und
alle meine anderen lieben Mitarbeiter dort bei mir haben. Doch
da das nicht méglich ist, méchte ich, daB Sie wenigstens das
Nichstbeste tun, damit Sie im Geiste mit dabei sind und die Wun-
dermacht Gottes miterleben, die durch mich hindurchstréomt. Es
wird Augenblicke in diesen drei Tagen und Nichten geben, in
denen die Salbung, die auf mir ruht, gréBer sein wird als alle Note,
die Thr Herz belasten. So héren Sie nun, was Sie nach Gottes Wort,
s0 wie ich es gehért habe, tun sollen ... ERSTENS nehmen Sie
das beiliegende Photo, das mich vor meinem Gebetskimmerlein
darstellt, und hingen Sie es an einem Platz auf, wo Sie es immer
sehen kénnen. Und dann stellen Sie sich bildlich vor, wie Sie selbst
zusammen mit mir dort drinnen sind, wihrend ich fiir Sie bete.
Das ist sehr wichtig ... und wihrend Sie in einer Vision sich und
mich zusammen dort drinnen schauen, denken Sie immer daran,
daB es im Reich des Geistes keine Zeit und keine Entfernung
gibt ... Thr Glaubenssaat-Opfer wird sicher auch mit in Ihrem
Umschlag liegen ... wenn Sie IThre GLAUBENSWORTE aus-
sprechen und mir schreiben.“ 20

Dieser Mann stellt sich selbst dar als einen Kanal der Macht Gottes,
die durch ihn hindurch auf seine Forderer tberstromt. Ihre
Beziehung zu ifm ist fiir sie der Weg, wie sie Wunder und Gebetserhd-
rungen erleben kdnnen.

Der genannte Gebetsbrief enthilt keinerlei Aufforderung zur Hei-
lisung oder zum Gehorsam oder zur Unterwerfung unter Gottes
Willen. Stattdessen werden dret besondere Dinge als ,,sehr wichtig®
aufgefiihrt, um ,,Ergebnisse® zu erzielen: 1. sich selbst zusammen mit
diesem Mann zu visualisieren, 2. ein ,,Gebetsformblatt mit dem
’Bund der Ubereinstimmung’* auszufiillen und wieder an ihn zurtick-
zusenden, natiirlich zusammen mit dem unvermeidlichen ganz
wesentlichen ,,Glaubenssaat“-Opfer fiir seinen Dienst, den er in
diesem Zusammenhang als ,,guten Boden* beschreibt. Und 3. heilt
es: ,,Jn dem Moment, in dem Sie den Briefin den Kasten fallen lassen,
um ihn an mich zuriickzusenden, SPRECHEN SIE AUS (SAGEN
SIE ES GANZ LAUT): "Herr Jesus, mein Wunder hat angefangen!
Jetzt beginnt es, fiir mich zu wirken!"“ (Hervorhebungen im Ori-
ginal). Das Zentrum ist hier eindeutig Eigeninteresse, und der
Glaube wird auf einen Menschen und ein Ritual gesetzt. Das ist mei-
lenweit entfernt von den beruhigenden und gleichzeitis heraus-
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fordernden Worten des Johannes:

»Und dies ist die Zuversicht, die wir zu ihm haben, daB er uns
hort, wenn wir etwas nach seinem Willen bitten.* (1. Johannes
5,14)

»Und was immer wir bitten, empfangen wir von ihm, weil wir seine
Gebote halten und das vor ihm Wohlgefillige tun.“ (1. Johannes
3,22)

Die verschiedenen Methoden, die uns Gebetserhorungen garan-
tieren wollen, bringen uns eindeutig ab von der Einfachheit der Hei-
ligen Schrift, aber sie werden trotzdem immer beliebter. Es ist gar
nicht so leicht, den ernsten Ratschlag eines bekannten und erfolg-
reichen Christen in den Wind zu schlagen, wenn er mit Vollmacht ver-
kiindet: ,,Sie miissen Ihr Gebetsziel so lebendig und in allen Einzel-
heiten vor sich sehen, daB Sie es mit all Thren Gefiihlen regelrecht
nachempfinden kénnen. Wenn Sie dieses Gesetz des Glaubens nicht
anwenden, dann kénnen Sie niemals wirklich eine Antwort auf
irgendeine Threr Bitten erhalten.“ 2 Dieser Mann erklirte auch
einmal einer Frau, warum ihre Gebete fiir die Errettung ihrer Tochter
nicht erhort wurden:

»11 Ihren Gedanken haben Sie immmer nur das Bild einer Prostitu-
ierten gesehen, nicht wahr? Aber wenn Sie erleben wollen, dal}
Ihre Tochter verandert wird, dann miissen Sie eine ganz andere
innere Skizze entwerfen. Sie miissen die Leinwand Ihrer Phan-
tasie erst einmal reinigen, und dann machen Sie sich daran, ein
vollig neves Bild zu zeichnen.“ %2

Es gibt kein einziges Wort in der ganzen Heiligen Schrift, von dem
man eine solche Lehre ableiten konnte. Doch dieser Pfarrer
behauptet auch gar nicht, daB er sie aus der Bibel entnommen hitte;
er sagt vielmehr, sie sei ihm als eine neue »Offenbarung” von Gott
her geschenkt worden, als er ihn gerade im Gebet um ein Fahrrad,
einen Schreibtisch und einen Stuhl bat. ,,Gott“ sagte ihm, solche all-
gemeinen und ungenauen Gebete konnte er nicht erhéren. Es wiire
schon notwendig, daB er ihm ganz genau beschriebe, welches
Fahrrad, welchen Tisch und welchen Stuhl er haben wollte. 2 Und
das sollte so vor sich gehen, daB er sich in Gedanken ganz klar und
deutlich das Ding vorstellte, um das er bitten wollte. Also setzte
dieser Mann den Ratschlag in die Tat um, und es funktionierte. 2%
Das ist heute das Kernstiick seiner Lehre, und es sieht so aus, als ob
sie micht nur fiir ihn Gebetserhdrungen und anscheinende Wunder
bewirkt, sondern auch fiir viele andere Menschen. Zwar bedeutete
diese ,,Offenbarung von Gott“ einen Wendepunkt im Leben dieses
Mannes #), doch wird damit eindeutig die Allwissenheit Gottes ver-
leugnet, die uns in Psalm 139 und in vieler anderen Schriftstellen 80
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klag vor Augen gestellt wird. Anstatt die Visualisierung einzusetzen,
damit wir von Gott das bekommen, was wir haben wollen (selbst
wenn es funktionieren sollte), wiire es doch viel besser — da Gott
unendlich ist in Seiner Weisheit und in Seinem Wissen —, in unseren
Gebeten Raum zu lassen, so daf3 Er die Einzelheiten ausfiillt, wie Er
es am besten fiir uns ordnet und wie es Seinem Willen entspricht. So
haben es die Minner und Frauen Gottes jahrhunderteiang gehalten.
Und Jesus selbst hat erklirt: ,,FEuer Vater weil}, was ihr bendtigt, ehe
ihr ihn bittet* (Matthius 6,8).

Jesu Art zu beten

Was fiir einen Gegensatz za den heute iiberall auftauchenden Tech-
niken findet man in der einfachen und doch groBartigen Anweisung
zum Gebet, die Jesus Christus Seinen Jingern gab! ,,Und wenn du
betest, sollst du ...“ (s. Matthéus 6,5-15). Jeder wahre Christ kann
,mit Freimiitigkeit hinzutreten zum Thron der Gnade* (s. Hebréer
4,16) im Namen Jesu Christi (s. Johannes 16,23+24), ohne jeden
anderen Mittler zwischen Gott und Mensch (s. 1. Timotheus 2,5), als
ein Kind Gottes (s. Johannes 1,12+13) und im Vertrauen auf die Liebe
und Fiirsorge des Vaters (s. Johannes 16,26+27) beten. Dieses grofie
Vorrecht und diese Verantwortung soll jeder einzelne persénlich und
im ganz privaten Bereich ausiiben (s. Matthaus 6,6), in der
GewiBheit, daB es nicht auf unser vieles Plappern ankommt (s. Mat-
thdus 6,7), und also auch auf keine noch so ausgekliigelte Technik,
sondern auf Gottes Liebe und Weisheit, auf die wir uns voll und ganz
verlassen, daB} sie uns in aller unserer Not hilft.

Durch den Glauben treten wir ein in Goties umwerfend majestétische
Gegenwart, und das ruft zuallererst einmal ein Gefiihl des Staunens,
der Ehrfurcht und Anbetung hervor, wenn wir uns klarmachen, wie
groBartig dieser Eine ist, zu dem wir beten: ,,Unser Vater im Himmel,
geheiligt werde dein Name!* Und die unmittelbare Folge davon ist
Unterwerfung des eigenen Willens unter Seinen Willen in dem glii-
henden Verlangen, daB Gott so bekannt und geliebt und angebetet
und geehrt werden moge, wie Er es verdient hat: ,Dein Reich
komme. Dein Wille geschehe wie im Himmel, so auf Erden.” Die
Erkenntnis, daB alles andere dem Kommen Seines Reiches unterge-
ordnet werden muB, bringt Einfachheit in unsere Wiinsche und das
Erkennen unserer volligen Abhingigkeit von Gott in bezug auf
,Leben und Odem und alles” (s. Apostelgeschichte 17,25): ,,Unser
tagliches Brot gib uns heute.®

Beten ist iiberhaupt nur moglich, weil Christus die heiligen
Anspriiche der Gerechtigkeit Gottes erfiillt hat, damit uns vergeben
werden konnte. Weil das so ist, kdnnen wir von Gott nicht erwarten,
daf Er unsere Gebete erhort, wenn wir selbst anderen Menschen
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noch nicht so vergeben haben, wie Gott uns vergeben hat: ,,Und
vergib uns unsere Schuld, wie wir vergeben unseren Schuldigern.”
»Wenn ihr aber den Menschen ihre Vergehungen nicht vergebt, so
wird euer Vater auch eure Vergehungen nicht vergeben® (Matthaus
5,15). Jedes Mal, wenn wir beten, ist das eine Erinnerung an die Tat-
sache, daB Gott uns verziehen hat, cs ist eine Erneuerung der Freude
und Befreiung, die wir erfahren, wenn wir endlich den tiefen Groll
im Herzen und die vorwurfsvollen und unverséhnlichen Gedanken
gegen einen anderen loslassen, und wenn wir sie auch nur einen
Augenblick lang gehabt haben.

»Und fiihre uns nicht in Versuchung.“ Das soll nicht heiBen, daB Gott
s0 etwas iiberhaupt tun wiirde, ,,denn Gott kann nicht versucht
werden vom Bosen, er selbst aber versucht niemand* (Jakobus 1,13).
Es ist jedoch das Eingestéindnis, daB wir schwach und vollig unfihig
sind, ein christliches Leben aus unserer eigenen Kraft heraus zu
fithren. Auch Paulus erinnert uns daran: »Daher, wer zu stehen
meint, sehe zu, daf er nicht faile* (1. Korinther 10,12). Wir sollen
dem Teufel widerstehen, dann flieht er auch von uns (s. Jakobus 4,7,
aber wir prahlen nicht damit, daf wir so gut widerstehen konnten,
und wir bitten auch nicht besonders um Versuchungen, sondern
bergen uns in dem Sieg, den Christus fiir uns errungen hat.

»~Denn dein ist das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit in
Ewigkeit. Amen.* Das Gebet fithrt zur Anbetung. Sein Hauptin-
teresse gilt dem Reich und dem Willen Gottes, nicht unseren Néten
und Bediirfnissen, noch viel weniger unseren egoistischen Wiinschen.
Durch das Gebet wird unser Verlangen eine Sehnsucht nach Seiner
Herrlichkeit. Welche Erlosung bringt doch das wahre Gebet von den
nichtigen Klagen und dem Jammern und den Sorgen, die dem Men-
schen, der ganz mit sich selbst beschaftigt ist, soviel Ungliick verur-
sacht! Wenn wir dem Vorbild Jesu beim Beten folgen, dann werden
unsere Herzen mit Freude und Dankbarkeit und mit Seiner Liebe
erfiillt, und wir erfahren den Sieg, den auch Paulus kannte. QObwohl
er im Geféngnis saB und Leiden und Tod vor Augen hatte, konnte er
doch ehrlichen Herzens seinen Wunsch ausdriicken:

» --. Dach meiner sehnlichen Erwartung und Hoffnung, da8 ich in
nichts werde zuschanden werden, sondern mit aller Freimiitigkeit,
wie allezeit, so auch jetzt Christus an meinem Leib groB gemacht
werden wird, sei es durch Leben oder durch Tod. Denn das Leben
ist fiir mich Christus und das Sterben Gewinn.® (Philipper
1,20+21)

Wir sollen Gott suchen, keine Phantasiebilder

Jesus hat ganz klar gesagt, daB wir Glauben an Gotr haben sollen.
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Ganz gewil wird uns das Ausmalen eines inneren Bildes, das Schauen
von dem, um was wir beten, kein biBchen helfen, Gott besser kennen-
zulernen, was doch der einzig richtige Weg wire, um unseren Glauben
an Ihn zu vertiefen. Im Gegenteil: Der Einsatz der Phantasie ist eine
okkulte Methode, um durch die Macht des Bewuftseins ein Ergebnis
zu erzielen, das rein gar nichts zu tun hat mit Gottes Willen oder
unserer Beziehung zu Thm. Je erfahrener wir werden in dieser Technik
der Weissagung, desto tiefer werden wir vielleicht in den Okkultismus
hineingezogen und um so weiter werden wir auch von einer richtigen
Beziehung zu dem wahren Gott weggefiihrt. Tozer hat uns einen
beherzigenswerten Ratschlag gegeben:

oDer wahre Glaube ist nicht die intellektuelle Fahigkeit,
unsichtbare Dinge zu visualisieren und damit unseren unvollkom-
menen Geist zu befriedigen; er ist vielmehr die moralische Kraft,
Jesus Christus zu vertrauen. Wenn ein Kind mit seinem Vater auf
eine Reise geht, dann muf es sich nicht, um zufrieéden und unbe-
sorgt zu sein, alle mdoglichen FEreignisse bildlich vorstellen
konnen; es braucht nur seinen Vater zu kennen ... Ein klu-
ger Christ wird sich nicht auf die Kréifte seiner Phantasie ver-
lassen.* 2

D.L. Moody, Charles Spurgeon, G. Campbell Morgan, Andrew
Murray, A.W. Tozer und andere von Gott gebrauchte Christen der
Vergangenheit sind nicht fiir die Visvalisierung eingetreten, sie haben
im Gegenteil davor gewarnt. Spurgeon hat geschricben: ,, ... der
Christ ist ein edleres Wesen, das nicht im Schauen leben und wandeln
muB. Er lebt aus dem Glauben ... Und wahrhaftig ist es besser,
Christus im Glauben zu sehen als ihn tatsachlich zu erblicken.* 2
John Owen hat gewarnt: ,Ein eingebildeter Christus wird in den
Kopfen der Menschen auch nichts anderes erreichen als nur einge-
bildete Gnade.“ ** Bei Charles Finney heiBt es: ,, Versucht nicht, euch
einen Gott nach eurem eigenen torichten Herzen vorzustellen,
sondern nehmt die Bibel zur Hand und lernt daraus, wer Gott ist.“
29 John Mac Arthur erinnert uns an folgendes: ,,Gott kann weder auf
ein korperliches Abbild noch auf einen theologischen Begriff redu-
ziert werden. Er ist ein persénlicher Geist, und er muf auch in der
Fille der Unendlichkeit Seines ewigen Wesens angebetet werden ...
Anbetung, ganz gleich wie wunderschén oder beharrlich oder gut
gemeint sie auch ist, ist nicht erlaubt, sobald sie sich an einen falschen
Gott richtet.* 30

Manche aufrichtigen, aber fehlgeleiteten Christen sind nicht mehr
zufrieden mit dem Wissen, da3 Jesus Christus durch den Glauben in
ihrem Herzen wohnt (s. Epheser 3,17); sie wollen Ihn ,sehen® in den
ausgemalten Phantasieszenen ihrer Einbildungskraft. Und da sie
auch Seine Worte, die in der Heiligen Schrift aufgezeichnet sind, nicht
mehr als ausreichend ansehen fiir ihre tigliche Andacht, verlangen



Phaniasie oder Offenbarung? 255

sie jetzt nach einem dauernden Strom von neuen Worten, die der von
ibnen selbst visualisierte Jesus sprechen soll. Solche Praktiken sind
nicht nur ohne jede biblische Grundlage, sondern sie sind auch héchst
gefahrlich. Die Menschen, die es wagen, vor der Gemeinde von dem
zu reden oder auch in ihrem eigenen Leben das zu befolgen, was sie
angeblich durch die Aktivierung ihrer Phantasie ,,von Gott gehort™
haben, titen gut daran, auf Gottes Mahnung durch Jeremia zu horen:

»1ht habt es noch schlimmer getrieben als eure Viiter, und siche,
ihr folgt ein jeder der Verstocktheit seines bosen Herzens, ohne
auf mich zu héren.“ (Jeremia 16,12)

Visionen, Triume und Bilder in der Bibel

Es stimmt zwar, daB Gott sehr wohl durch Visionen und Triume
sprechen kann, aber es ist genauso klar ersichtlich, daB Bilder nicht
die Sprache des Heiligen Geistes sind, wie so viele bekannte Christen
heute behaupten. Nehmen Sie beispielsweise die Vision des Petrus
von dem Tuch, das vom Himmel herabkam, ,,darin waren allerlei vier-
fiiBige und kriechende Tiere der Erde und Vogel des Himmels“ (s.
Apostelgeschichte 10,12). Ohne die Stimme, die diese Vision
begleitete und sprach: ,,Steh auf, Petrus, schlachte und i3 ... Was
Gott gereinigt hat, mach du nicht gemein (unrein).* (Apostelge-
schichte 10,13+15), hitte Petrus die Bedeutung der Vision gar nicht
verstehen kénnen. Das Bild, das er vor sich sah, reichte dafiir nicht
aus. Auch hatte er sich wohlgemerkt nicht in der Visualisierung geiibt.
Die Vision wurde ihm vielmehr von Gott in Seiner unumschrinkten
Gnade geschenkt. Die neue Betonung heute liegt jedoch auf ,, der Ene-
wicklung von Traum und Vision ...“ (Hervorhebung hier hinzu-
gefiigt).

Es besteht offensichtlich ein Unterschied zwischen dem Empfangen
von Visionen und Traumen von Gott her und dem Enswickeln solcher
Visionen von uns aus. Gottes Propheten weisen sorgfiltig daranf hin,
daB Gottes Worte, Offenbarungen und Visionen vom Herrn her Zu
ihnen kamen, so wie Er es wollte. Nie ist auch nur der kleinste Hinweis
darauf zu erkennen, daB sic selbst die Initiative ergriffen und den
Kontakt mit Gott hergestellt hitten durch irgendeine Technik, in der
sie als Propheten geiibt wiren. Jeremia erklirt mehrmals: .. Was als
Wort des Herrn zu Jeremia geschah ...« (feremia 14,1; s. auch 18,1;
27,1 und 46,1). Zweimal benutzt er allein im ersten Kapitel diese
Wendung .. Und das Wort des Herrn geschah zu mir ...« (Jeremia
1,4411). Auch Hesekiel schreibt beinahe 50mal; ,,Das Wort des
Hermn geschah zu mir*, und die anderen Propheten benutzen 4hn-
liche Wendungen. Petrus erklarte, daB ,Menschen von Gott her”
inspiriert wurden, die Heilige Schrift niederzuschreiben, nicht durch
die Praxis von selbsterfundenen Techniken, durch die sie in Kontakt
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mit Gott kamen, sondern ,getricben vom Heiligen Geist* (s. 2.
Petrus 1,21).

Wir diirfen es nicht wagen, nachlissig und willkiirlich mit diesem
{ibernatiirlichen ProzeB umzugehen, durch den der Heilige Geist sich
dem Menschen mitteilt. Wie wir schon gesehen haben, wird jeder
Versuch, das zu tun, in der Bibel als Wahrsagerei verurteilt und
absolut verboten. Es ist ein Weg, mit dem Reich der Geister, mit
Satan oder seinen Dimonen, die sich als Engel des Lichts verstellen,
Verbindung aufzunchmen, aber nicht mit Gott. Doch mittlerweile
werden schon Techniken gelehrt, um ,,Christen dazu zu verbelfen,
dem lebendigen Goit zu begegnen*. Ein Autor versichert uns dabei:

. -+« jeder kann diese Erfahrung machen. Sie ist nicht nur auf ein
paar Auserwihlte beschrankt ... die Techniken, die in diesem
Buch vorgestellt werden, sind tatsichlich wirksam und bringen die
Men'scléfzz)n in einen beiderseitigen Dialog mit dem allméchtigen
Gott.”

Gott will sich gerne zeigen und uns Seine Wahrheit mitteilen; Er
witnscht sich das sogar noch mehr, als wir es tun. Aber Er hat die
Bedingungen und die Richtlinien dafiir selbst festgesetzt, und die
Visualisierung und die Phantasie haben keinen Platz in Gottes Offen-
barung Seiner Person und Seiner Wahrheit fiir den Menschen. Durch
den Glauben an Seine Zusage wissen wir, dafl Christus mit uns und
in uns lebt, und wenn man meint, daB das ausschlieBlich oder wenig-
stens besser durch Visualisierung erkannt werden kann, dann leugnet
man den Glauben, der ohne Schauen auskommi. Paulus hat
geschrieben: ,Der Geist selbst zeugt mit unserem Geist, daB wir
Kinder Gottes sind“ (Romer 8,16). Das ist keine Visualisierung von
-uns, sondem ein Zeugnis in unserem Herzen, das vom Heiligen Geist
herkommt, der in uns wohnt und uns sicher macht, daB wir Gottes
Kinder sind: ,,Weil ihr aber Sohne seid, sandte Gott den Geist seines
Sohnes in unsere Herzen, der da ruft: Abba, Vater!” (Galater 4,6).
Jesus hat uns versprochen: ,,An jenem Tag werdet ihr erkennen, daB
ich in meinem Vater bin und ihr in mir und ich in euch* (Johannes
14,20). Die Visualisierung ist ganz und gar nicht das Mittel, durch das
man zu diesem zuversichtlichen Wissen des Glaubens gelangt, es ist
vielmehr der Gehorsam, der dem Gliubigen die herrliche GewiBheit
von Gott und Christus bringt. Jesus hat weiter gesagt:

~Wer meine Gebote hat und sie hilt, der ist es, der mich liebt;
wer aber mich liebt, wird von meinem Vater geliebt werden; und
ich werde ihn lieben und mich selbst ihm offenbaren.“ (Johannes
14,21)

Und was ist nun mit der Sprache der Heiligen Schrift? Ist sie nicht in
hohem Grade bildlich? Im Gegenteil: Die Sprache der Bibel bietet
keine genauen Beschreibungen, die als Grundlage fiir eine Visuali-
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sierung dienen kénnten. Im Vergleich zu den reichhalti gen, beschrei-
benden Einzelheiten eines Romans ist die biblische Sprache sogar
bewuBt knapp und sparsam. Im Gegensatz zu der Behauptung, daf3
Christus die inneren visuellen Bilder als eine wichtige Art der Mit-
teilung begriit hitte, muB man sagen, daB Seine Glejchnisse
eigentlich nichts weiter sind als ein nacktes Skelett, an dem man die
objektive Wahrheit aufhdngen kann. Gerade weil ein Gleichnis ein
»Bild“ darstelit, braucht es eine Deutung. Kein Symbolismus oder
Bilderreichtum iibertrigt eben durch sich selbst die ganze beabsich-
tigte Bedeutung.

Selbst die symbolische Sprache der Bibel soll keineswegs zur Visuali-
sierung anregen. Ganzim Gegenteil. Die Beschreibung des Johannes
beispielsweise von dem auferstandenen Christus im Himmel — »AUS
Seinem Munde ging ein zweischneidiges, scharfes Schwert hervor*
(Offenbarung 1,16) — ist keine Aufforderung, sich Jesus bildlich mit
einem Schwert vorzustellen, das aus seinem Mund herausragt. Das
wire unsinnig. Johannes versucht nur, die durchdringende Macht und
Autoritédt klarzumachen, mit der Jesus spricht. Dasselbe trifft auf alle
symbolischen Ausdriicke zu, die in der Heiligen Schrift auftauchen.
Da heiBt es etwa in Psalm 91,4: , Mit seinen Schwingen deckt er dich,
und du findest Zuflucht unter seinen Fliigeln.“ Sollen wir uns deshalb
Gott wie eine Art riesigen Vogel vorstellen? Ganz bestimmt nicht.

Und doch wird die Auffassung, daB Bilder das Wichtigste sind, immer
beliebter, trotz der nicht vorhandenen biblischen Grundlage und trotz
ihrer Unlogik. Manche Schriftsteller gehen sogar so weit, daf sie
sagen:

»Als Gott Seine Offenbarungen fiir den Menschen aufschrieb,
wihlte Er Bilder und nicht anaiytische Gedanken, weil sie das
wichtigste Kommunikationsmittel iiberhaupt sind ... Ich verstehe
den gesamten ProzeB der Bibelarbeit, so wie Gott ihn gewollt hat,
unter anderem auch als eine Visualisierung, wobei Gott mitten aus
dem Bild, das durch das Wort entstanden ist und nun vor unserem
Auge steht, zu uns spricht.« 3%

Ein gefihrlicher Betrug

Ein evangelikaler Schriftsteller schreibt, sicherlich mit den besten
Absichten, aber auch typisch fiir den wachsenden Trend unserer Tage:
-Bemiihen Sie sich einmal, die (biblischen) Ereignisse mitzuerleben.
Denken Sie dabei an die Ermunterung von Ignatius von Loyola, der
cinmal gesagt hat, daBl wir alle Sinne fiir unsere Aufgabe einsetzen
miiBten. Riechen Sie den See Genezareth. Horen Sie das Platschern
seiner Wellen am Strand. Sehen Sie die Menschenmenge vor sich.
Spiiren Sie die Sonne auf Ihrem Kopf und den Hunger im Magen.« 3
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Er fordert uns damit auf, uns gerade auf die Dinge zu konzentrieren,
die uns, wiren wir tatsichlich in der Menge gewesen, die sich um
Jesus drangte, nur von den Worten Christi abgelenkt hitten. Und
dann sollen wir auch noch folgendes glauben: Wenn wir es nur
schaffen, in unserer Phantasie die biblische Szene so vor uns zu sehen,
wie wir sie uns vorstellen, d.h. wie sie nach unserer Meinung mdglich-
erweise ausgesehen haben konnte, dann haben wir tiefe Einsichten
in das gewonnen, was Jesus gelehrt hat.

Doch eigentlich werden wir ganz allmihlich dahin gebracht, daB wir
Gefiihle und Bilder an die Stelle der Wahrheit setzen. Wie wir schon
gesehen haben, berauben sich diejenigen, die Einsicht durch Bildvor-
stellungen suchen, selbst der moralischen Befriedigung durch Gedan-
kenentwiirfe und durch die Wahrheit, die eben nur die Sprache ver-
mitteln kann. Der Psalmdichter hat schon geschrieben: ,Eine
Leuchte fiir meinen FuB ist dein Wort, ein Licht fiir meinen Pfad ...
Es ist mein Nachdenken den ganzen Tag* (Psalm 119,105+97). Und
bei Jeremia heilt es:

,.JFanden sich Worte von dir, dann habe ich sie gegessen, und deine
Worte waren mir zur Wonne und zur Freude meines Herzens ...
Ist mein Wort nicht brennend wie Feuer, spricht der Herr, und wie
ein Hammer, der Felsen zerschmettert? Darum siehe, ich will an
die Propheten, spricht der Herr, die ihre eigene Zunge nehmen
und sprechen: Ausspruch des Herrn ... die Liigentriume weis-
sagen ... und mein Volk irrefiihren mit ihren Liigen ...“ (Jeremia
15,16; 23,29-32)

Der gefihrlichste Betrug dabei ist die Uberzeugung, daB man durch
die Visualisierung wirklich mit Gott oder Christusin Kontakt getreten
ist. Der oben zitierte Autor, der Techniken zur Entwicklung von zwei-
seitigen Gesprichen mit Gott verbreitet, schreibt dazu: ,Der Herr
sprach zu mir: "Denke daran, dafi die Vision (d.h. die aktive Phantasie
oder Visualisierung) mehr ist als eine bloBe Technik ... Esist wirklich
gine Begegnung mit mir. Ich bin es selbst, nichts mehr und nichts
weniger, ich selbst!’* * Und ein anderer evangelikaler Autor erklart:

., Wenn Sie in die (visualisierte) Szene eintreten, jetzt nicht mehr
als passiver Beobachter, sondern als ein aktiver Teilnchmer, dann
denken Sie daran, daB dieses Ereignis in der Vergangenheit eine
lebendige gegenwirtige Erfahrung fiir Jesus ist, da Er in einem
ewigen Jetzt lebt und nicht an die Zeit gebunden ist. Daher
konnen Sie tatsdchlich dem lebendigen Christus in diesem
Geschehen begegnen, Er kana Sie mit Seiner Stimme anreden
und Sie mit Seiner heilenden Kraft beriihren. Es kann sich um
mehr als um eine bloBe Ubung fiir die Phantasie handeln; es kann
eine echte Begegnung werden. Jesus Christus wird tatsédchlich zu
Ihnen kommen.“ 3
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Biblische Erscheinungen Jesu Christi

Jesus hat zu Seinen Jiingern gesagt: ,,Eine kleine Weile, und ihr seht
mich nicht, und wieder eine kleine Weile, und ihr werdet mich
sehen ... ich gehe hin zum Vater“ (Johannes 16,16 +17). Als Er das
sagte, lieB Er noch nicht einmal anklingen, geschweige denn lehrte
Er, daB sie Ihn mit Hilfe der wunderbaren Macht der Visualisierung
»sehen“ oder Ihm ,,begegnen kéinnten, daB Er sic mit Seiner Stimme
horbar anreden wiirde und daB sie dann wiiBten, daR Er gegenwirtig
ware. Er sagte ihnen vielmehr voraus, daB sie sich zerstreuen (,,ein
jeder in seine Heimat“ — s, Vers 32) und Ihn verlassen wiirden und
daB tiefe Sorge und Versuchungen iiber sie kommen sollten. Warum
lehrte Er sic dann nicht die Technik der Visualisierung, mit deren
Hilfe sie sich an Seiner trostenden Gegenwart jederzeit hitten
erfreuen kénnen? Nein, Er versprach ihnen stattdessen, daB der
Heilige Geist kommen sollte, um sie zu trosten, und daB sie ,an jenem
Tag” wissen wiirden, daB Er, Christus, in ihrem Herzen wohnte (s.
Johannes 14,20).

Als Jesus Seinen Jiingern am Ufer des Sees erschien, nachdem sie
die ganze Nacht gefischt und nichts gefangen hatten, da heiBt es:
»Dies ist schon das dritte Mal, daB Jesus sich den Jiingern offenbarte,
nachdem er aus den Toten auferweckt war“ (Johannes 21,14). Und
Paulus sagt uns, daB Jesus »Kephas erschienen ist, dann den zwdlfen.
Danach erschien er mehr als fiinfhundert Briidern auf einmal ...
Danach erschien er Jakobus, dann den Aposteln allen; zuletzt aber
von allen ... erschien er auch mir“ (1. Korinther 15,5-8). Aus solchen
Worten wird ganz klar, daB Seine Jiinger den Herrn Jesus nicht etwa
in eingeiibten Visionen vor sich sahen und IThn so dazu brachten zu
erscheinen, wie sie es wollten. Vielmehr war Er es, der den AnstoR
zu einer Erscheinung gab. Genauso ist es auch heute. Wenn wir uns
einbilden, wir kénnten den Sohn Gottes von der rechten Hand des
Vaters weg durch eine Visualisierung herbeirufen, dann betriigen wir
uns selbst. Und wir geben auBerdem verfiihrerischen Geistern ihre
hichstersehnte Rolle, wenn wir ihnen die Identitit Gottes oder
Christi verleihen.

Die Hingabe an Gott

Ein Hauptmerkmal der Ménner und Frauen des Glaubens, das in der
Bibel oft erwihnt ist, ist ihre Liebe zu Gott und ihr unstillbares Ver-
langen danach, Ihn noch besser kennenzulermnen. Das war schon die
Leidenschaft des Mose: ,,.Er aber sagte: LaB mich doch deine Herr-
lichkeit sehen! (2. Mose 33,18). Auch David ruft aus: . Gott, mein
Gott bist du ... es diirstet nach dir meine Seele ... meine Seele héngt
an dir (Psalm 63,2+9). Und wir sollen nicht weniger von dieser
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Leidenschaft verzehrt werden. J.I. Packer schreibt in diesem Zusam-
menhang: ,.Denn welch hdheres, erhabeneres und herausfordern-
deres Ziel kann es iiberhaupt geben als Gott zu kennen?* >

Die Bibel sagt, daf Gott diejenigen Menschen belohnt, die eifrig
nach Im suchen. Sie verspricht aber denen nichts, die nach
bestimmten Dingen oder nach Erfolg suchen. Wenn wir es zulassen,
da® unser Herz sich ein solches falsches Ziel setzt, dann wird Gott
fiir uns schon bald wenig mehr sein als ein reicher Schutzherr, dessen
Freundschaft man nur soweit pflegt wie es notig ist, um bei Ihm in
gutem Ruf zu stehen und den Strom der Segnungen nicht abreifien
zu lassen. In einem Artikel der Zeitschrift Moody Monthly erinnert
uns James Bjornstad an folgendes:

oZu friiheren Zeiten glaubten die meisten Christen, dall ein
Mensch, der eine enge Bezichung zu Gott haben wollte, den
Herrn groB machen, sich selbst und die Vergniigungen dieser Welt
verleugnen sollte, daB er BuBe tun und seine Siinden bekennen
und ein heiliges und abgeschiedenes Leben fithren miiBte. Die
Helden dieser Leute waren Missionare, die alles aufgegeben
hatten, um Gott zu dienen, oder Mirtyrer, die wegen ihres
Glaubens leiden muBten. Heute sieht die Geschichte ganz anders
aus: Viele Christen glauben, dafi ein Mensch, der eine enge
Bezichung zu Gott haben will, zuerst einmal die Wichtigkeit
seiner eigenen Person erkennen soll, wie Gott es angeblich
gewollt hat, und daB er seine Triume und Hoffnungen zielstrebig
verfolgen und wohlhabend und erfolgreich werden muB. Die
Helden der heutigen Christen sind die Berithmtheiten und
Erfolgsmenschen, die alles aus eigener Kraft geschafft haben und
die zufsllig auch noch Christen sind. Hinter diesem neuen Evan-
gelium steht eine Reihe von verschiedemen hochgeachteten
Lehrem, Predigern und Evangelisten, die eine genau solche
Reihe von verschiedenen Wegen zu Reichtum und Erfolg ver-
treten. Aber wenn man ihre theologischen Modelle und die
Punkte niher untersucht, auf die sie Wert legen, dann zeigt sich
bald ¢in gemeinsames Element: Sie sind schlicht und einfach alle
unbiblisch.“ 3

Gott muB um Seiner selbst willen gesucht werden, und der Mensch,
der Ihn aus irgendeinem anderen Grund sucht, kennt Thn offenbar
nicht wirklich, denn sonst wiirde alles andere im Vergleich zu Thm
verblassen. Tozer hat es klar formuliert:

,Da Gott der ist, der Er ist, muf3 Er immer um Seiner selbst willen
gesucht werden, niemals als ein Mittel, um etwas anderes zu
erreichen ... Jeder, der Gott nur als Mittel zu einem erwiinschten
Zweck sucht, wird Ihn nicht finden. Der michtige Gott, der
Schopfer Himmels und der Erden, wird nicht einer von vielen
Schitzen sein kdnnen, nicht einmal der bedeutendste unter allen
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Schitzen ... Gott kann niemals zu irgendeinem Zweck benutzt
werden ... Er wird den Menschen nicht in ihrem egoistischen
Streben nach persénlichem Gewinn beistehen ... Und doch hat
das heute verbreitete Christentum als eins seiner zugkriftigsten
Themen die Vorstellung, daB Gott nur dazu da ist, um den Men-
schen bei threm Vorwirtskommen in dieser Welt zu helfen.« *

Wir miissen darauf achthaben, daB unser Verlangen, Gott besser ken-
nenzulernen, nicht verdorben wird durch die Suche nach einem Gott,
der unser Diener sein soll. Unser Herz ist triigerisch, und unsere
Phantasievorstellungen sind von Grund auf bise. Deshalb sind Tech-
niken, um mit Gott in Kontakt zu kommen, verboten, und eben
deshalb konnte Satan sie so wirkungsvoll fiir seine Zwecke einsetzen.
Die ,Erforschung der inneren Welt“, die jetzt von bekannten
Christen ganz offen gefordert wird, kann #uBerst gefihrlich sein,
selbst tiir diejenigen, die mit den besten Absichten daran gehen, wenn
damit Grundsitze der Heiligen Schrift verletzt werden. Die Tatsache,
daB ein Mensch aufrichtig Gott kennenlernen will, ist keine Entschul-
digung fiir den Versuch, mit Gott etwa durch ein Ouija-Brett in Ver-
bindung zu treten; und die Techniken der Visualisierung und der Akti-
vierung der Phantasie durch die Schau nach innen sind genausolche
Tricks der Wahrsagerei wie beispiclsweise die Kristallkugel. ,, Visuali-
sierung” ist die wichtigste von ,,Geisterwesen* empfohlene Technik,
nach den Aussagen von Menschen, die heute als Medium besonders
beliebt sind. Ein solches Wesen, das sich selbst ,, Emmanuel® nennt,
hat erst vor kurzem gesagt: ., Die Visualisierung ist ein duBerst méch-
tiges Werkzeug, das Sie fiir Ihre Zwecke einsetzen kénnen.“ 49

Verfiihrerische Geister

Satan und seine Gtinstlinge haben immer schon solche Methoden
angewendet, sie versuchten, sich den Menschen mitzuteilen, indem
sie sich als Engel des Lichts verstellten. Paulus warnt uns, daB die
letzten Tage dieser Welt gekennzeichnet sein werden von einem wach-
senden Betrug dieser Art und daB sogar einige von denen, die sich
zu Christus bekannt haben, ,vom Glauben abfallen werden, indem
sie auf betriigerische Geister und Lehren von Damonen achten® (1.
Timotheus 4,1). Ein Beispiel dafiir ist das Buch Jonathan Livingston
Seagull, das grundlegende hinduistische Gedanken in die psycholo-
gische Sprache der Erfolgs- und Motivationskurse verpackt hat. Tau-
sende von Exemplaren davon wurden in christlichen Buchhand-
lungen verkauft. Die arglosen Kaufer wurden angeregt von dieser
zauberhaften Geschichte, doch sie ahmten nichts davon, daB der
Autor Richard Bach behauptete, daB sie ihm von einem ,,Geist* dik-
tiert worden wire. Diese verfithrerischen Geister sind heutzutage so
zahlreich und beliebt, daB sie in bekannten Fernseh-Talkshows auf-
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treten ) oder sogar das Drehbuch fiir kurze Fernsehserien schreiben
), daB iiber sie in Zeitungen, Zeitschriften und Biichern berichtet
und diskutiert wird. Ja, sie schreiben sogar selbst Biicher. **)

Von Dimonen inspiriertes Schrifttum hat schon jahrelang Christen
getiuscht. Das Buch Got? ruft, lange Zeit als ein christlicher Klassiker
angesehen und ein Dauerbrenner in den christlichen Buchhand-
lungen, ist ein weiteres Beispiel hierfiir. Tim Timmons hat ausgefiihrt,
daB dieses Buch zwar voller guter Gedanken steckt, daB aber ,,vieles
von dem, was hier verkiindet wird, so klingt, als ob es vom Engel des
Lichts stammte (s. 2. Korinther 11,14) und nicht vom lebendigen
Christus®. *? John Weldon sagt unverbliimt von diesem auBeror-
dentlich beliebten Buch: ,,Hier ist ein Ddamon zu einem evangelikalen
Bestseller geworden!“ * Und Ed Gruss kommentiert: ,,Die hervorra-
gende Stellung dieses Buches auf der Liste der erfolgreichen Biicher
ist ein Zeichen dafiir, wie wenig geistliches Unterscheidungsver-
mogen es in diesen ’letzten Tagen’ bei uns gibt.« *4

Das Buch kam ungefihr zu der Zeit heraus, als zwei anscheinend ganz
aufrichtige Frauen, die als ,anonyme ’'Zuhdrerinnen’™ bekannt
wurden, mit einer bestimmten Ubung anfingen: Sie setzten sich mit
Papier und Bleistift hin, iiberlieBen sich einfach ihren Gedanken und
,schrieben dann auf, was ihnen in den Sinn kam als Gottes Befehle
fiir diesen Tag ...“ ¥ Leider werden #hnliche Techniken mittlerweile
auch schon von bekannten Christen verbreitet, die damit ehrlich ver-
suchen, Menschen in engere Verbindung zu Gott zu bringen. Das
.» Tagebuchschreiben” auf diese Art wird immer wichtiger unter
Christen; es ist zu einer neuen Art von Buch geworden, die das
~innere Leben* betont und verschiedene Methoden vorstellt, wie
man etwas ,,von Gott héren* kann. Ganz gewif} sollte das Nachsinnen
iiber dem Wort Gottes und das Bemiihen, engere Gemeinschaft mit
Thm zu haben und tiefere Einsichten in Seinen Willen zu gewinnen,
ein wichtiger Teil im tiglichen Leben eines Christen sein. Und Ein-
sichten oder Ereignisse, die wir als Fithrungen Gottes erkannt haben,
niederzuschreiben, um sie in Zukunft noch einmal nachzulesen, kann
auch sehr hilfreich fiir uns sein.

Aber man mubB hier Vorsicht walten lassen. Das Tagebuchschreiben
kann gefihrlich werden, wenn es bei uns auch beliebt und anerkannt
ist. Es wird namlich auch von Okkulten angewandt, um den Kontakt
mit der Geisterwelt herzustellen, und ebenso von Psychologen, die
damit in die tiefen Schichten der Psyche vorstoBen und so die uralte
Weisheit anzapfen wollen, die angeblich im ,kollektiven Unbe-
wullten® enthalten ist. Ira Progoff ist einer der wichtigsten Leiter in
dieser besonderen Anwendung der Tiefenpsychologie C.G. Jungs,
die auch unter dem Namen ProzeBmeditation “® bekannt geworden
ist. Er meint, daB die Menschheit durch dieses Niederschreiben ,,ihre
Heiligen Schriften (einschlieBlich der Bibel) wiederaufleben lassen
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muB, die jetzt aus der Mode gekommen sind“..*) Nach Progoff,
dessen ,,intensive* Arbeitssitzungen, Freizeiten und Seminare in den
USA aufierordentlich beliebt sind, befahigt das Tagebuchschreiben
die Menschen dazu, in Verbindung zu treten mit den wuntergriindigen
Strdmen_von Bildern und Erinnerungen, die in jedem von uns
liegen*, %0

Die christlichen Biicher iiber das Tagebuchschreiben warnen jedoch
nur sehr selten vor der Gefahr, da man die eigene Phantasie irr-
tiimlich fiir ein Gesprich mit Gott halten kann und dann mehr Zeit
mit seinen inneren Gedanken zubringt als mit dem Wort Gottes. Ob
es nun um das Abfassen eines Tagebuchs oder um andere Formen der
Meditation geht: Unser Hauptinteresse muB immer auf die Heilige
Schrift gerichtet sein und darf nie von diesem Fiihrer abweichen. Die
Psalmen erinnern uns oft daran:

» ... der seine Lust hat am Gesetz des Herrn und iiber sein Gesetz
sinnt Tag und Nacht.“ (Psalm 1,2)

»Wie liebe ich dein Gesetz! Es ist mein Nachdenken den ganzen
Tag!“ (Psalm 119,97)

» verstindiger bin ich als alle meine Lehrer. Denn deine Zeugnisse
sind mein Uberlegen.“ (Psalm 119,99)

»Eine Leuchte fiir meinen FuB ist dein Wort, ein Licht fiir meinen
Pfad.” (Psalm 119,105)

Eine Zeit der Priifungen

Die weitverbreitete Ubernahme von okkulten Michten unter dem
falschen Etikett ,wissenschaftlicher Gebrauch der Phantasiekrifte®
kénnte noch eine wichtige Rolle bei der Trennung spielen, die sich
zwischen denen vollzieht, die in Wahrheit Nachfolger Christi sind,
und denen, die filschlicherweise behaupten, sie gehérten zu IThm. Es
ist beunruhigend, daB heute so viele Leute mehr in . Zeichen und
‘Wunder™ verliebt sind als in die Wahrheit und daB sie viel eher der
gefilligen Deutung von Bibelstellen folgen, die irgendein beliebter
Glaubenslehrer anbietet, als dem, was das Wort Gottes tatsiichlich
sagt. Wenn Christen von ,,Wundern® und ,,Ergebnissen mehr beein-
druckt werden kinnen als vom Festhalten an der soliden Lehre, dann
ist die Kirche ernsthaft in Not. Ein Leser unseres Buches Die Ver-
fiihrung der Christenheit hat in groBer Sorge iiber die Entwicklungen
in seiner Ortsgemeinde folgendes geschrieben:

»Anfang August ... hielt ein Pfarrer aus New York zwei Vortriige
in unserer Gemeinde ... Er bezog sich auch auf solche Begriffe
wie Visualisierung, geheiligte Phantasie, das innere Auge, das
UnbewuBte, das Ausbriiten von Vorstellungen, Gleichzeitigkeit
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von FEreignissen, Hologramme, die dritte und die vierte
Dimension ... Ich habe den Verdacht, daB es in unserer Gemeinde
schon anfingt, daf Menschen zu Jiingern dieser Uberzeugungen
gemacht werden. Eine Gebetsgruppe trifft sich jeden Morgen,
(bei der) ... einer schweigend dasitzt und ganz offen sein soll fiir
die Bilder, die er in sich sieht ... Wir werden aufgefordert, diese
Bilder in Worte zu fassen, ganz gleich wie eigenartig sie uns auch
vorkommen ... Ich schreibe an Sie, weil ich Hilfe brauche ...« 5V

Eins der kennzeichnendsten Merkmale der heutigen Christenheit ist
der Mangel an der Ehrfurcht, der ,,Furcht des Herrn“, die die Bibel
als ,,der Weisheit Anfang® bezeichnet (s. Spriiche 9,10). In den alten
Zeiten, als die Heilige Schrift von Aposteln und Propheten aufge-
schrieben wurde, an die ,,das Wort des Herrn geschah* (s. Haggai 1,1;
Micha 1,1 usw.), da entstand die Offenbarung Gottes nicht ,,durch
den Willen eines Menschen* (s. 2. Petrus 1,21) oder durch bestimmte
gedankliche Techniken, sondern nach langen Zeitabstéinden, eben so
wie Gott es wollte. Obwohl Abraham beispielsweise als besonderer
Freund Gottes bekannt war (s. Jakobus 2,23), zeigte sich der Herr
auch ihm nur gelegentlich als der Gegenwirtige. Und wenn Gott
sprach, dann zitterte Sein Volk, denn alle wufiten, welche schlimmen
Folgen es haben wiirde, wenn sie dieser Stimme nicht gehorchten.
Der Gegensatz ist frappierend zwischen Moses, Jesaja oder Johannes
einerseits, die auf ihrem Angesicht vor Gott lagen, und den heutigen
Christen andererseits, die routinem#Big ein inneres Bild beschworen,
das dann zu ihnen ,spricht* (oder auch den Gemeindeleitern, die
andere Techniken verbreiten, mit denen man angeblich eine zwei-
seitige Unterhaltung mit Gott fithren kann, sooft man will); und all
das zeigt ganz deutlich, wie weit wir uns schon vom biblischen Chri-
stentum entfernt haben!

Es muB auch hier noch einmal wiederholt werden: Wenn irgend
etwas ,.funktioniert“, muf es deshalb noch léngst nicht von Gott
stammen, selbst wenn dadurch eine Gemeinde wichst und vieles, was
gut erscheint, erreicht wird. Wenn falsche Lehren von einem aufrich-
tigen und iiberzeugenden Gemeindeleiter verbreitet werden, der
anscheinend gut Bescheid weill und offensichtlich Erfolg hat, dann
sind solche Gedanken fast unwiderstehlich. Das einzige Gegenmittel
besteht darin, jede Lehre und Praxis an der Bibel zu iiberpriifen. Und
ob wir nun dem offenbarten Wort Gottes folgen oder einer
anscheinend erfolgreichen auBlerbiblischen Technik, das wird letzten
Endes dariiber entscheiden, ob wir die Priifungen iiberstehen, die
Gott in diesen letzten Tagen zuldBt, oder ob wir den Versuchungen
nachgeben und damit keine Uberwinder sind und vielleicht, weil in
‘Wahrheit gar kein Leben aus Gott verhanden war, ewig verloren-
gehen. Was Gott durch Jeremia sagte, scheint mir auch eine
besonders fiir unsere Tage passende Warnung zu sein:
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»90 spricht der Herr der Heerscharen: Hort nicht auf die Worte
der Propheten, die euch weissagen. Sie tiuschen euch, das
Gesicht ihres Herzens reden sie, nichts aber aus dem Mund des
Herrn ... und zu jedem, der in der Verstocktheit seines Herzens
lebt, sagen sie: Kein Ungliick wird tiber euch kommen ... sie, die
Liige weissagen und Propheten des Truges ihres Herzens sind,
beabsichtigen sie etwa, meinen Namen bei meinem Volk in Verges-
senheit zu bringen durch ihre Traume? ... Denn ihr verdreht die
Worte des lebendigen Gottes.“ (Jeremia 23,16+17+264-27+36)

Die unbiblische und triigerische Neigung zu ,,neuem Offenbarungs-
wissen®, das aus anderen Quellen kommt als aus den Worten der Hei-
ligen Schrift, hat viele pfingstlerische und charismatische Splitter-
gruppen in schwere Irrlehre und sogar in ausgewachsenen Okkul-
tismus hineingefithrt. Dieser Betrug scheint sich heutzutage weiter
auszubreiten; er ist ein Teil des Glaubensabfalls in den letzten Tagen,
vor dem die Bibel schon warnt und der eintreten wird (s. 2. Thessalo-
nicher 2,3-12). Wir konnen gar nicht oft und ernst genug daran
erinnert werden, wie bitter notwendig es ist, ganz sicher zu sein, da
Wit nichis wie auch immer geartetes Geistiges glanben oder ausiiben, was
nicht ganz klar und deutlich aus Gottes Wort begriindet werden kann.
Wenn wir wirklich in den letzten Tagen leben, die der Wiederkunft
Jesu Christi vorausgehen, dann wird der Betrug immer verfiihreri-
scher werden, und wir miissen noch wachsamer sein, daB wir unserem
Herrmn und Seinem Wort treu bleiben.






Der bessere Weg

»~Hat der Herr so viel Lust an Brandopfern und Schlachtopfern
wie daran, daB man der Stimme des Herrn gehorcht? Siehe,
Gehorchen ist besser als Schlachtopfer, Aufmerken besser als das
Fett der Widder. Denn Widerspenstigkeit ist eine Siinde wie Wahr-
sagerei, und Widerstreben ist wie Abgotterei und Gétzendienst.
Weil du das Wort des Herrn verworfen hast, so hat er dich auch
verworfen, daB du nicht mehr Kénig sein sollst.“ (1. Samuel
15,224-23)

Hinter dem Ruf zuriick zum biblischen Christentum steht die Uber-
zeugung, daf} die Heilige Schrift unsere einzige und letzte Autoritit
in allen geistlichen Dingen ist. Das bedeutet, wie Paulus es sagt, daf
wir nicht einmal auf einen ,,Engel aus dem Himmel* héren sollen,
wenn er uns eine Botschaft bringt, die dem widerspricht, was Gott
schon in Seinem Wort gesagt hat (s. Galater 1,8). Weil das Evangelium
von Jesus Christus, wie es uns in der Bijbel beschrieben ist, ganz
wesentlich fiir das Leben des Menschen ist, weil es den Schliissel zum
Schicksal der ganzen Menschheit darstellt, deshalb gilt fiir jeden, ob
Mensch oder Engel, der ein ,,Evangelium verkiindigt entgegen dem,
was ihr empfangen habt, der sei verflucht“ (s. Galater 1,9). Die Bibel
koonte gar keinen stirkeren Ausdruck verwenden, deshalb miissen
wir die Lehre und die Wahrheit ganz besonders ernst nehmen.

Satan versucht auf die verschiedensten Arten, das Wort Gottes zu
untergraben. Die offensichtlichste ist die Behauptung, daB die Bibel
gar nicht wirklich von Gott inspiriert sei, sondern bloB eine
Anhédufung von uralten Mythen und menschlichen MeinungsiuBe-
rungen darstelle. Aber natiirlich gibt es zu viele Gegenbeweise, die
gegen dieses Argument sprechen und jeden, der ernsthaft sucht,
leicht tiberzeugen. Gefihrlicher ist da schon der Gedanke, da8 die
Bibel nur eine von vielen heiligen Schriften sei. Es ist jedoch klar
ersichtlich, dall das Wort Gottes allen anderen Religionen wider-
spricht und sie verurteilt, daher muB die Heilige Schrift als das aner-
kannt werden, was sie zu sein beansprucht, namlich das einzige Wort
Gottes an den Menschen, oder sber man muf sie insgesamt
ablehnen. Noch verfithrerischer ist die Vorstellung, daB die Bibel
geheime und verborgene Bedewtungen enthilt, die nur ein paar Einge-
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weihten bekannt sind. Viele Sekten und okkulte Gruppen haben
diese List schon seit langem zu ihrem Vorteil angewandt.

Eng damit verwandt ist die Lehre, dal nur eine Elite von wenigen
Auserwihlten die wahre Deutung kenne. Diese falsche Auffassung
wird nicht nur von Anhingern falscher ,,Propheten” wie etwa von
Joseph Smith, Mary Baker Eddy, Herbert W. Armstrong und anderen
Sektenfiihrern vertreten, sondern auch von vielen Katholiken, die
davon iiberzeugt sind, daB sie es nicht wagen diirfen, die Bibel selbst
auszulegen, sondern daB sie das iibernehmen miissen, was die kirch-
liche Hierarchie erkliirt hat. Viele Protestanten machen sich vielleicht
genauso schuldig, indem sie ibrem Pfarrer oder ihrer Konfessions-
leitung das Denken iiberlassen, das sie selbst leisten miiiten. Manche
tun das aus Faulheit oder in dem Versuch, ihrer persénlichen Verant-
wortung vor Gott auszuweichen. Anderen hat man beigebracht, daB
sie nicht direkt Gott, sondern einem ,Oberhirten” gegeniiber
Rechenschaft schuldig sind, der fiir sie die Entscheidungen trifft und
dem sie sich unterwerfen miissen, selbst wenn er unrecht hat, da allein
er Gott dafiir verantwortlich ist, wenn er seine Herde in die Irre fithrt.
Wie wir schon friither gesehen haben, ist das ganz und gar nicht bibel-
gemiB. Es gibt keine Moglichkeit, unserer persnlichen Verant-
wortung zu entgehen; wir miissen selbst wissen, was die Bibel sagt
und wir miissen anderen in Wort und Tat Gottes Wahrheit kompro-
miBlos weitersagen.

Weiterfithrende prophetische Offenbarungen?

Es gibt eine noch gefihrlichere, raffiniert falsche Uberzeugung.
Frither war diese Lehre vom ,,Offenbarungswissen™ nur auf Rand-
gruppen bei den Pfingstlern und in der charismatischen Bewegung
beschrankt, aber jetzt verbreitet sie sich schnell iiberall im Raum der
Kirche. Sie wird auf zweierlei Arten weitergegeben: 1. dal ein rich-
tiges Verstindnis der Heiligen Schrift nicht durch die Auslegung,
sondern erst durch eine Offenbarung entsteht (die aber nur ganz
bestimmten Fiihrern geschenkt wird), und 2. daB diese religidsen
Leiter auch ,weiterfiilhrende prophetische Offenbarungen®
erhalten, die die Bibel erginzen und von der Kirche anerkannt
werden miissen als der Anfang einer ,groBen Bewegung Gottes®, die
Sein Reich auf der Erde aufrichten wird. Beispielsweise hiefl es in
der Broschiire, die im Oktober 1986 fiir eine grofe Konferenz fiir
Pfarrer und Gemeindeleiter in Atlanta warb, folgendermafen: ,,Was
hindert eigentlich den Geist Gottes, sich auf der Erde auszuwirken?
DaB die Leiter (der Kirche) nicht bereit sind, das Offenbarungs-
wissen anzuerkennen, in dem Gott auch heute noch zu Seinem Volk
spricht.* 2
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Diese neuen Offenbarungen, die die Kirche angeblich braucht, um
zu reifen und zu wachsen, kommen durch eine besondere Klasse von
Propheten zu uns, iiber die nicht geurteilt werden darf. * Und da ein
»Urteil nicht angebracht ist* 4, kénnen nur diese selbsternannten
Propheten entscheiden, wer sie eigentlich sind, denn niemand, der
nicht mit ihnen auf einer Stufe steht, hat das Recht, ein solches Urteil
zu féllen. Natirlich betrachtet sich einer der Hauptvertreter dieser
Richtung auch selbst als einen solchen Propheten. ¥ Diese gefihr-
liche und zerstorerische Lehre widerspricht zahlreichen Schrift-
stellen, unter anderem 1. Korinther 14,29, wo es heifit, daB alle Pro-
pheten beurteilt werden miissen. Sonst wiirde die Kirche ja zu einem
Verein werden, der jedem Anfiihrer blindlings folgt. Alle Christen
sollten so sein wie die Leute aus Berda, die »taglich die Schriften
untersuchten” (Apostelgeschichte 17,11), um sich selbst zu stirken
und um zu verhindern, daB sie auf falsche Lehren hereinfielen. Wenn
sogar das, was der Apostel Paulus sagte, auf diese Weise iberpriift
werden sollte, dann muB das genauso mit der Lehre jedes beliebigen
»~Propheten® oder Gemeindeleiters heute geschehen, ganz gleich wer
er auch sein mag. Diejenigen, die eine solche Priifung nicht vor-
nehmen, werden sich spiter einmal nicht damit entschuldigen
konnen, sie hitten nichts davon gewuBt, daB sie eine falsche Lehre
ubernahmen, sondern sie werden von Gott zur Rechenschaft gezogen
werden.

Die Offenkundigen Sohne Gottes und das Positive Bekenntnis

Die Anerkennung von ,,neuen Offenbarungen® hat eine wachsende
Bewegung in der Kirche entstehen lassen, die meist mit Begriffen wie
Reich, Konigreich, Wiedererstehung oder Neuerrichtung be-
schrieben wird. Obwohl dhnliche Vorstellungen bis mindestens ins 18.
Jahrhundert zuriickverfolgt werden kénnen, fing die gegenwirtige
Explosion solcher Bestrebungen mit der Bewegung des ,,Spitregens*
an, die sich aus einer angeblichen Erweckung in Kanada 1948 entwik-
kelte und von manchen Gemeinden dort schon 1950 als Irrlehre
erklirt wurde. © Sic wurde bekannt als die Bewegung der ,, Offenkun-
digen S6hne Gottes* wegen ihrer Lehre, daB eine auserwihite
Gruppe von ,,Uberwindern®, die angeblich unsterblich wiren, die
Erde erobern und das Reich Gottes aufrichten wiirden. Erst dann
konnte Jesus Christus wiederkommen, nicht um die Seinen zu ent-
riicken, sondern um iiber dieses Reich zu herrschen, das Thm dann
libergeben werden sollte. Ein wichtiger Teil dieses ganzen Zukunft-
entwurfs ist die Wiederaufrichtung des ,fiinffachen® Dienstes, zu
dem auch gehort, daB Apostel und Propheten groBe Zeichen und
Wunder tun wiirden,

Das ist eigentlich nur eine logische Ausweitung der Lehre des Posi-
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tiven Bekenntnisses, obwohl die meisten ihrer Anhédnger das bis jetzt
wohl noch nicht begriffen haben. Wenn Christen ,,auf demselben
Glaubensniveau handeln kénnen wie Gott“ ” und tatsichlich ,,alle
Fihigkeiten besitzen, die Gott auch hat“ ¥, und wenn wir tatsachlich
,unser eigenes Wahlprogramm mit Gott schreiben® ? und jederzeit
,,das bekommen kdnnen, was wir aussprechen* 19 dann sollten wir
doch am besten sofort Segen, Heilung, Wohlstand und Heil fiir die
ganze Welt bekennen und so das Reich Gottes auf Erden aufrichten.
Auberdem: Wenn es ,.niemals Gottes Willen entspricht, daB irgendein
Christ krank ist* ', dann kénnten wir auch hier und jetzt in unserem
irdischen Leib schon die Unsterblichkeit verwirklichen, ohne auf die
Auferstehung zu warten, und dann wire natiirlich auch die Ent-
riickung unnotig. Der Leiter eines groBen charismatischen Dienstes
unter Studenten schreibt, daB ,,alle Nationen herbeistrémen werden®
in das Reich der letzten Tage, weil dann eine ,,erbarmungslose” Schar
von Uberwindern auch ohne die Auferstehung immun geworden sein
wird gegen Siinde und Krankheit, ja sogar gegen den Tod. ' Ein
anderer bekannter Mann in dieser Bewegung sagt:

,»Sie kénnen meinetwegen ganze Biicher durcharbeiten dariiber,
wie man durch die sogenannte ’Entriickung’ in den Himmel
kommt, wenn Sie das so interessiert. Wir aber sollen die Bibel
durcharbeiten, um zu lernen, wie wir leben und lieben und den
Himmel auf die Erde bringen sollen.* '¥

In dem Buch Das Laubhiitenfest wird uns gesagt: ,Das Wort des
Glaubens wird ihr Herz (d.h. das Herz der Uberwinder) ergreifen,
und sie werden sich ausstrecken und die Auferstehung und das Leben
schon hier und jetzt in diesem Leben ihr eigen nennen.* Und weiter
heiBt es: ,,Wenn sie das nicht tun, wird Christus niemals auf die Erde
zuriickkehren.“ ¥ Dieses Buch, das schon 1951 geschrieben wurde,
ist immer noch eine grundlegende Schrift der Bewegung. Eine Verdf-
fentlichung der ,,S6hne Gottes” aus dem Jahr 1986 erkldrt, daf der
Glaube an die Entriickung unter den Mitgliedern der wichtigsten
christlichen Konfessionen immer weiter schwindet und daB immer
mehr Christen die ,,biblischen New Age-Prinzipien vom Herrschen
und Regieren hier auf dieser Erde* ™ entdecken.

Das wiederhergestellte Paradies?

Man sagt uns hier, daff es die Aufgabe der Christen sei, dem Satan
die Herrschaft wieder abzunehmen und (so wie es bei manchen heift:
als die rechtmiBigen Gotter dieser Erde) aus dem Planeten Erde
wieder das herrliche Paradies zu machen, das er einmal war, bevor
Adam und Eva in $iinde verfielen. Doch der Mensch hat ja niemals
die Herrschaft verloren, die Gott ihm gegeben hat ,,tiber die Fische
des Meeres und iiber die Vogel des Himmels und iiber alle Tiere, die
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sich auf der Erde regen” (1. Mose 1,28; s. auch Psalm 8,7}. Wenn man
also von einer Wiederherstellung dieser Herrschaft spricht, ist das ganz
sinnlos. Das Problem liegt nicht im Verlust, sondern im Mifbrauch der
menschlichen Verfilgungsgewalt. AuBerdem war es niemals so
gedacht, daB von einigen Menschen Herrschaft iiber die anderen aus-
gelibt werden sollte, sondern nur vom Menschen itber die Geschopfe,
die unter ihm stehen. Der Herr Jesus hat zu Seinen Jiingern Worte
gesagt, die den Gegensatz zwischen Seinem Reich und den Reichen
dieser Welt deutlich aufzeigen und auch darauf hinweisen, daf Herr-
schaft alles andere als ein Ziel des gottlichen Heils ist:

»Ihr wiBt, daB die Regenten der Nationen sie beherrschen und
die GroBen Gewalt gegen sie iiben. Unter euch wird es nicht so
sein; sondern wenn jemand unter euch grof werden will, wird er
euer Diener sein, und wenn jemand unter euch der Erste sein will,
wird er euer Sklave sein; gleichwie der Sohn des Menschen nicht
gekommen ist, um bedient zu werden, sondern um zu dienen und
sein Leben zu geben als Lésegeld fiir viele. “ (Matthzus 20,25-28)

Jesus hat auch zu Pilatus gesagt: ,,Mein Reich ist nicht von dieser
Welt; wenn mein Reich von dieser Welt wire, so hitten meine Diener
gekdmpft ... jetzt aber ist mein Reich nicht von hier® (Johannes
18,36). Und zu Seinen Jiingern damals (und damit auch zu uns heute)
sprach er: ,, ... weil ihr aber nicht von der Welt seid, sondern ich euch
aus der Welt erwahlt habe, darum haBt euch die Welt (Johannes
15,19). Zu Seinem himmlischen Vater betete Er fiir Seine Jiinger (und
damit auch fiir uns heute): ,Ich habe deinen Namen den Menschen
offenbart, die du mir aus der Welt gegeben hast ... TIch bitte fiir sie,
nicht fiir die Welt bitte ich, sondern fiir die, welche du mir gegeben
hast ... Sie sind nicht von der Welt, wie ich nicht von der Welt bin ...
Wie du mich in die Welt gesandt hast, habe auch ich sie in die Welt
gesandt” (Johannes 17,6+9+16+18). Wir sind von unserem Herrn in
alle Welt ausgesandt worden, um ,,alle Nationen zu Jiingern* zu
machen (s. Matthius 28,19). Diese Aussendung ist bej uns bekannt
unter dem Begriff , Missionsbefehl, und es geht aus dieser und vielen
anderen Schriftstellen ganz klar hervor, was der Herr Jesus damit
gemeint hat.

Ein neues christliches Programm fiir die Welt?

Mittlerweile ist aber dem ,Missionsbefehl® eine ganz neue
Bedeutung gegeben worden. Man findet sie in den verbreiteten voll-
mundigen Worten (die man oft in manchen christlichen Radio- und
Fernsehprogrammen horen und in einigen christlichen Biichern und
Zeitschriften lesen kann), die versprechen, daB das Christentum
dabei ist, die ganze Welt zu erobern. Es ist angeblich alles nur eine
Frage des Spendenaufkommens, damit man genug christliche Fern-
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sehstationen, Programme und Satelliten einrichten kann, um die
Atherwellen zu séttigen, und eine Frage der Organisation, damit
genug konservative Wihler viele qualifizierte Christen in politische
Schliisselpositionen schleusen konnen. Sicher sollten wir alle legalen
Mittel ausschépfen, um das moralische Klima zum Guten zu beein-
flussen und damit die Regierung so gut wie moglich zu gestalten, aber
wir miissen dabei auch immer bedenken, daB wir mit politischer Orga-
nisation und sozialen Aktionen allein niemals den Missionsbefehl
Christi erfiillen werden. Wir sollten uns davor hiiten, die Sache so zu
verstehen, daf} das ,,Saubern unserer Gesellschaft® ein Ersatz fiir das
Predigen des Evangeliums von Jesus Christus wire.

Was die Rolle der Christen bei der Veréinderung der Regierung dieser
gegenwirtigen Welt angeht, so stehen Jesu vollstandiges Schweigen
in bezug auf einen bésen Kaiser und die charakterlose und unterdriik-
kerische Aligegenwart der Romer in Paléstina in scharfem Gegensatz
zu seinen dauernden und harten Vorwiirfen gegen die religidsen
Fiihrer Israels. Den Kaiser erwihnt der Herr Jesus nur bei einer ein-
zigen Gelegenheit: ,,Gebt daher dem Kaiser, was des Kaisers ist, und
Gott, was Gottes ist“ (Lukas 20,25). Sowohl Paulus, der unter Eid
schwor, daB er dem rémischen Gesetz gehorsam war (,, Weder gegen
das Gesetz der Juden, noch gegen den Tempel, noch gegen den Kaiser
habe ich etwas gesiindigt* — Apostelgeschichte 25,8), als auch Petrus
driingten die Christen, die nur ,.Fremde“ und ,Pilger” in dieser Welt
sind, sich der irdischen Regierung zu ,unterwerfen*, ihr ,,untertan
zu sein“ und ein Beispiel zu geben, indem sie ,das Gute tun® (s.
Rémer 13,1-10; 1. Petrus 2,11-17). Gehorsam, ein heiliges und vor-
bildliches Leben, Selbstaufopferung, die Liebe zum Néchsten, das
Predigen des Evangeliums von Jesus Christus, der Umgang mit dem
Gotteswort wie mit einem Schwert und das Gebet, das sind wohl die
einzigen Mittel der Umformung, mit denen der Christ diese Welt
beeinflussen soll. Paulus faBt das alles in den folgenden Worten
ZUSAMMEN:

»Ich ermahne nun vor allen Dingen, daB Flehen, Gebete, Fiir-
bitten, Danksagungen getan werden fiir alle Menschen, fiir
Konige und alle, die in Hoheit sind, damit wir ein ruhiges und
stilles Leben fithren m&gen in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit.
Dies ist gut und angenehm vor unserem Heiland Gott, welcher
will, daB alle Menschen errettet werden und zur Erkenntnis der
Wahrheit kommen ... Ich will nun, daf} die Méanner an jedem Ort
beten, indem sie heilige Hinde aufheben, ohne Zorn und zwei-
felnde Uberlegung ...“ (1. Timotheus 2,1-4+8)

Obwohl Jesus Seinen Jiingern schon versicherte, daB die Welt sie
spiter genauso behandeln wiirde, wie sie Thn behandelte, heibit es
heute, daf ein ,positiver Zugang®, bei dem man ,.erprobte Vorstel-
lungen und Grundsitze fiir ein Gemeindewachstum® % einsetzt, die
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Christen schon bald dazu befihigen wird, die herrschende Kraft in
der Gesellschaft zu werden. Das mag zwar ganz wiinschenswert
klingen, aber die Bibel setzt nicht solche Ziele und macht auch nicht
solche Versprechungen. Wenn auch angestrebt werden sollte, daB die
Gemeinde wichst, so wird das heute oft zum Selbstzweck, wobei der
Erfolg nur noch durch die Quantitir und nicht durch die Qualitiit
bestimmt wird. Und wenn man die Kirchen mit »Christen* fiillt,
deren Leidenschaft es nur ist, die herrschende politische Kraft in der
Welt zu werden, anstatt aus der Welt Finger herauszurufen, die sich
der befreienden Wahrheit unterwerfen, so zerstort man damit Gottes
eigentliche Absichten. Es ist geradezu tragisch, daB sich fiir immer
mehr ,Christen” die Remmung der Verlorenen auf geheimnisvolle Weise
verwandelt hat in die Ubernahme der Weltregierung. In einer vor kurzem
erschienenen Werbung fiir eine Reihe von vier Biichern wird die Ent-
riickung spdttisch ,,Gottes Hubschrauberfluchtweg" genannt; weiter
heiBt es dort:

»Eine neue Vision hat sich der Phantasie einer stetig wachsenden
Menge von eingetragenen Wihlern bemiichtigt ... Sie heiBt Herr-
schaft. Zum ersten Mal nach iiber 300 Jahren fangen immer mehr
Christen an, sich selbst als eine Armee auf dem Vormarsch zu
betrachten. Diese Armee wird immer groBer. Die genannten
Biicher haben den Zweck, dieses Wachstum noch zu fordern und
die Gemeinsamkeit zu stéarken. Die Autoren dieser Serie sind ent-
schlossen, das Programm der weltbewegenden Ereignisse fiir die
nichsten Jahrhunderte festzulegen ... Wir rufen die gesamte Chri-
stenheit dazu auf, mit uns dariiber zu diskutieren, genaun wie
Luther es tat, als er vor iiber 450 Jahren seine 95 Thesen an die
Kirchentiir in Wittenberg nagelte. Wenn wir recht haben mit
unserer von Gott verlangten Art dieses Programms, dann wird es
eine iiberzeugte Nachfolgerschaft finden. Es konnte auch eine
soziale Umwandlung hervorbringen, die die Reformation noch
weit 1171)1 den Schatten stellen wird.“ (Hervorhebungen im Origi-
nal)

Man gewinnt hier unwillkiirlich den Eindruck, da8 eingetragene
Wiihler, die soziale Verinderungen zustandebringen, viel wichtiger sind
als Jiinger, die das Evangelium predigen. Doch der Herr Jesus Christus
hat uns niemals verheiBen, daB Christen die Welt gewinnen sollten,
nicht einmal mit dem Evangelium Seiner Gnade; und noch viel
weniger hatte Er die Absicht, daB die Waffe der Kirche die politische
beziehungsweise die soziale Aktion sein sollte. Wir miissen uns gewill
ehrlich um die Erndhrung und Kleidung der Armen sorgen, aber
wenn wir dem Beispiel unseres Herrn folgen, dann wird es unsere
wichtigste Aufgabe sein, ihnen (so wie allen Menschen) das Evan-
gelium von Jesus Christus weiterzusagen. Doch die Sorge um soziale
Gerechtigkeit beherrscht heute alles, und Papst Johannes Paul I1. hat
sogar erklart, daB hier der Sammelpunkt fiir die Vereinigung aller
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Weltreligionen liege. '® Das ist ein gefihrlicher Gedanke, und eine
kleine, stetig wachsende Gruppe von evangelischen Sozialisten ver-
tritt eine #hnliche Skumenische Zielrichtung.

Das Evangelium von einem falschen Frieden

Die ersten Christen reisten aus, ,,den Frieden zu verkiindigen durch
Jesus Christus“ (Apostelgeschichte 10,36), sie zogen aber nicht gegen
Waffen zu Felde und demonstrierten auch nicht fiir einen humanisti-
schen , Frieden®. Ihre Botschaft war, daB wir ,Frieden haben mit
Gott durch unseren Herrn Jesus Christus® (s. Rémer 5,1), weil Er
,Frieden gemacht hat durch das Blut seines Kreuzes” (s. Kolosser
1,20). Dieses einfache Evangelium, das Frieden mit Gott in das Herz
jedes einzelnen Menschen bringt, ist auch die einzige Hoffnung fiir
den Frieden unter den Vélkern; doch viele Christen, die es eigentlich
gut meinen, haben diesem Frieden mittlerweile den zweiten Platz
zugewiesen in ihrem Eifer, bei den aktivistischen Programmen zur
Forderung des Weltfriedens mitzumachen. Sozialer Aktivismus ist zur
.gréBeren Mission der Kirche® geworden, und man erwartet von ihr,
daB sie Frieden, Liebe und Briiderlichkeit in eine Welt bringt, die
immer noch im Krieg mit Goit liegt. Das ist so, als ob man einem
Kranken, der dringend eine umfangreiche Herzoperation braucht,
eine Kopfschmerztablette anbieten wiirde. Wir wagen es nicht, in den
Ruf der Welt nach Frieden mit einzustimmen, solange das auf einer
humanistischen Grundlage geschieht. Stattdessen sollten wir wie
Jeremia die falschen Propheten ermahnen, die rufen: ,[Friede,
Friede! — und da ist doch kein Friede“ (Jeremia 6,14; s. auch 8,11).

Christen, die es ehrlich meinen und die besten Absichten haben,
werden iiberredet, doch bei Aktionen mitzumachen, zusammen mit
allen, die ,.die gleichen sozialen Anliegen vertreten®, seien es nun
Humanisten, Anhinger der Moon-Sekte oder Mormonen. Sicherlich
sollten Christen fiir die Gerechtigkeit aufstehen und sich gegen die
Abtreibung, die Pornographie, die Ausbeutung der Armen und
andere Ubel einsetzen. Das sollten sie jedoch als Christen tun, also
aus biblischen Griinden, und sich nicht in Koalitionen mit einbinden
lassen mit denen, die zwar die gleichen MiBstinde bekdmpfen, aber
die einzig wirkliche und dauerhafte Lésung ablehnen, die in der Ver-
sohnung mit Gott durch das Erlésungswerk Jesu Christi besteht.
Schlossberg ermahnt uns in diesem Zusammenhang: ,Humanitére
Aktionen mit christlicher sozialer Aktion zusammenzusehen, ist
vollig unhaltbar. Diese beiden Dinge passen iiberhaupt nicht zuein-
ander. ¥

Wir miissen uns hiiten, daf} wir nicht die todliche Tauschung ver-
stirken, es gibe irgendeine Hoffnung auf Frieden auBer in der
Umwandlung des menschlichen Herzens durch Jesus Christus. Ja
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wirklich, wenn die Welt auch anscheinend fahig wire, alle ihre Pro-
bleme zu lésen, ohne das wahre Evangelium von unserem Herrn
Jesus Christus zu iibernehmen, dann wire das der groBte Betrug iiber-
haupt und genau das, was Satan einmal durch den Antichristen ver-
suchen wird, dessen Weltregierung der Versuch einer Kopie des Got-
tesreiches sein wird. Auch wenn sie es selbst vielleicht gar nicht
merken: Diejenigen, die so begeistert bei humanistischen Bestre-
bungen mitmachen, um die Welt in einem falschen Frieden zu ver-
cinigen, fordern damit nicht die Sache Christi, sondern auf lange
Sicht nur die Sache des Antichristen.

Wenn wir bibeltreue Christen sein wollen, dann muB Gottes Wort
unser Fiihrer in allem sein, was wir sagen und tun, ganz gleich wie
unbeliebt wir uns dadurch auch machen. Wir kénnen es nicht wagen,
bei der Botschaft Kompromisse zu schlieBen, die wir nach dem Befehl
Christi verkiinden sollen. Nur Seine Wahrheit kann die Menschen
freimachen, und gerade diese Wahrheit, die die Welt nicht horen will,
braucht sie doch so verzweifelt. Das Evangelium wurde damals nicht
dazu verkiindet, um die Menschen von der bésen rémischen Kaiser
herrschaft zu befreien, sondern um sie vor der viel schlimmeren Skla-
verei der Siinde und ihren ewigen Strafen zu retten. Das Volk Israel
verstand den Auftrag des Messias falsch: Die Menschen damals
glaubten, Er wollte siec von dem Joch der Romer befreien, wo ihnen
doch in Wirklichkeit ihr Feind im Herzen saB, eben das eigene Ich, das
verleugnet werden muBSte. Und esist heute genauso falsch, sich einzu-
bilden, daB der christlicke Auftrag darin besteht, Gottes Reich aufzu-
richten, indem man die Weltregierung fiir Christus ibernimmt; wo
wir doch in Wahrheit Jiinger in die Biirgerschaft des Himmels rufen
sollen aus einer Welt heraus, die unter Gottes vernichtendem Utrteils-
spruch steht.

Ein hoffnungsloses Programm

Die heutige Welt steht vor ungeheuren Problemen, die vergangenen
Generationen noch ganz unbekannt waren. Es gibt dringende
soziale, wirtschaftliche und politische Angelegenheiten, die sich zu
Krisen ausgewachsen haben und die von der Kirche nicht einfach
iibersehen werden diirfen. Wenn wir auch in diesem Buch nicht im
einzelnen auf sie eingehen konnten, haben wir doch auf biblische
Richtlinien hingewiesen. An diesem kritischen Wendepunkt in der
Geschichte miissen wir sehr darauf achten, daB unser Verstindnis von
Gottes Wort nicht die ewige, himmlische Perspektive verliert und nur
noch zeitlich und irdisch bedingt wird in seiner Anwendung. Ein
beliebter christlicher Autor, der eben diese Perspektive verloren hat,
schreibt:
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,Eins der grundlegenden Themen der Heiligen Schrift ist es, daf3
die Ervettung den Menschen zu seiner urspriinglichen Bestimmung
auriickfithrt. Am Anfang schuf Gott den Menschen nach Seinem
eigenen Bild, damit er Herrschaft ausiiben sollte ... Letzilich
nimmt die biblische Errettung den Fluch zuriick, bringt wieder die
Zustinde des Garten Edens zur Geltung, stellt persdnliche und
soziale Bezichungen wieder her und segnet die Erde auf vielfaltige
Weise. Die ganze Erde wird gerettet und wieder zu einem Garten
Gottes gemacht werden ... die Wiederherstellung des Paradieses
ist ein wesentlicher Aspekt des Heils, das Christus uns bringt.“ 2”

Solch eine Lehre wirkt natiirlich sehr verlockend. Doch die Wieder-
herstellung der paradiesischen Zustinde kann kaum die Losung fiir
uns sein, denn gerade im Paradies geschah ja der Fall des Menschen,
da war der Anfang der Siinde. Wenn Adam und Eva im Garten Eden
schon so kliglich versagt haben (wo es doch nur sie beide und nur
ein einziges Gesetz gab, namlich daB sie von einem bestimmten Baum
nicht essen durften), welchen Sinn hitte es dann, wenn man ,die
Zustinde des Garten Edens wieder zur Geltung® bringen wollte, und
zwar fir Milliarden von Menschen, die jetzt Zehn Geboten
gehorchen sollen und vor Versuchungen stehen, von denen Adam und
Eva noch gar keine Ahnung hatten? Das ist keineswegs Gottes Plan,
und selbst wenn es so wire, kénnte die Kirche dieses Ziel niemals
aus eigener Kraft erreichen.

Die biblische Hoffnung der Kirche

Wie konnte man denn von der Kirche erwarten, daf sie durch die
Eroberung der ganzen Welt das Reich Gottes aufrichtet, wenn sogar
Gott das nicht fertigbringen kann, ohne die Entscheidungsfreiheit des
Menschen zu verletzen? Wihrend Seiner tausendjihrigen Herrschaft
wird Jesus Christus von Jerusalem aus die Welt sichtbar regieren in
vollkommener Gerechtigkeit, und Er wird dann allen Vélkern den
Frieden bringen. Der Satan wird eingeschlossen sein und keine Macht
mehr haben, die Menschen zu versuchen. Die Gerechtigkeit wird sich
rasch ausbreiten. Der Lowe wird friedlich neben dem Lamm liegen,
und die Wiiste wird blithen wie eine Rose. Die ganze Erde wird dann
dem Garten Eden vor dem Siindenfall Zhnlich sein. Doch am Ende
dieser tausend Fahre, wenn Satan wieder freigelassen wird, werden
Millionen von denen, die den paradiesischen Zustand und die voll-
kommene Herrschaft Jesu Christi ihr Leben lang miterlebt haben,
doch betrogen und verfiihrt werden, so wie es schon mit Eva geschah.
Diese Aufstindischen werden sich aus den Léndern tiberall auf der
Welt zum Krieg gegen Christus und die Heiligen in Jerusalem ver-
sammeln, und man wird sie schlieBlich fiir alle Ewigkeit aus der
Gegenwart Gottes verbannen miissen (s.Offenbarung 20,7-10).
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Die tausendjihrige Herrschaft Christi auf dieser Erde wird noch nicht
das Endziel Gottes sein, sondern eigentlich nur der letzte Beweis fiir
die unverbesserliche Natur des menschlichen Herzens. Das wahre
Gottesreich, das ,Fleisch und Blut nicht erben kénnen® (s. L
Korinther 15,50), beginnt schon in dem Herzen, in dem Christus als
Herr und Heiland aufgenommen worden ist, aber es wird exst voll
sichtbar werden in dem ,neuen Himmel und auf der neuen Erde* (s.
Offenbarung 21,1). In diesem ,Reich aller kiinftigen Zeiten® {s.
Psalm 145,13) wird ein Frieden aufgerichtet, der ,kein Ende hat® (s.
Jesaja 9,6); doch das tausendjéhrige Reich endet mit einem Krieg.
Selbst eine vollkommene, paradiesische Umwelt, in der alie dkologi-
schen, wirtschaftlichen, sozialen und politischen Probleme gelost
sind, kann doch nicht die Menschheit vollkommen machen. Soviel
nur zu den Theorien der Psychologie und Soziologie und zu ihren uto-
pischen Triumen.

Jesus hat schon gesagt, daB es nicht die auBeren Dinge sind, sondern
das, was der Mensch in seinem Herzen hat, was ihn dazu bringt, Bises
zu tun (s. dazu Matthdus 15,16-20). Nur die Menschen, die das
zugeben und in Demut ihre Schuld bekennen, die zu Gott um Barm-
herzigkeit rufen und Sein Heilmittel in Jesus Christus annehmen,
werden von ihrer Siinde gereinigt und zu neuen Geschopfen gemacht.
Nur sie machen Gottes neve Schopfung aus. Der sieghafte Christ hat
Jesus Christus an die Stelle des eigenen Ich auf den Thron gesetzt, er
hat Thn aufgenommen, damit der Herr durch den Glauben in seinem
Herzen wohnt (s. Epheser 3,17). Ja, der Herr Jesus ist zu seinem
eigentlichen Leben geworden (s. Kolosser 3,3+4). Der praktische
Beweis fiir diese Tatsache, den man so oft bei denen, die sich Christen
nennen, vermiBt, ist die Kraft, fiir andere zu leben anstatt fiir sich
selbst:

»Ist micht vielmehr das ein Fasten, an dem ich Gefallen habe:
Ungerechte Fesseln zu l6sen, die Knoten des Joches zu &ffnen,
gewalttitig Behandelte als Freie zu entlassen und daf ihr jedes
Joch zerbrecht? Besteht es nicht darin, dein Brot dem Hungrigen
zu brechen und daB du heimatlose Elende ins Haus fiihrst? Wenn
du einen Nackten siehst, daB du ihn bedeckst und daB du dich
deinem Néchsten nicht entziehst?* (Jesaja 58,6-8)

Was wir durch Gottes Gnade in Christus Jesus als dem letzten Adam
erhalten haben, ist viel mehr als wieder in Adams Stand erhoben zu
werden, es ist unendlich besser als alles, was der erste Adam kannte.
Diejenigen, die in Christus sind, sind Teil einer neuen Schépfung, fiir
die ,das Alte vergangen ist, siche, Neues ist geworden® (2. Korinther
5,17). Unser wichtigstes Ziel ist es nicht, die »Erde wiederherzu-
stellen, sondern die Menschheit zur Biirgerschaft in einem »heuen
Himmel und auf einer neuen Erde (s. 2. Petrus 3,13) zu rufen. Wir
wissen wohl, daB ,.die jetzigen Himme! und die jetzige Erde® unter
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dem Gericht Gottes stehen, ,,fiir das Feuer aufgehoben zum Tag des
Gerichts und des Verderbens der gottlosen Menschen®. ,,Es wird aber
der Tag des Herrn kommen wie ein Dieb; an ihm werden die Himmel
mit gewaltigem Gerdusch vergehen, die Elemente aber werden im
Brand aufgeldst und die Erde und die Werke auf ihr im Gericht
erfunden werden® (2. Petrus 3, 7+10). Diese Zerstorung der gegen-
wirtigen Welt mub nicht immer nur als ,,negativ® oder als , diistere
Gerichtspredigt abgetan werden. Im Gegenteil, das sollte den
Christen zu einem geheiligten Leben antreiben, wie es schon Petrus
schrieb:

»Da dies alles so aufgeldst wird, was fiir Leute miifit ihr dann sein
in heiligem Wandel und Gottseligkeit, indem ihr die Ankunft des
Tages Gottes erwartet und beschleunigt, um dessentwillen die
Himmel in Feuer geraten und aufgeldst und die Elemente im
Brand zerschmelzen werden. Wir erwarten aber nach seiner Ver-

" heiBung neue Himmel und eine neue Erde, in denen Gerech-
tigkeit wohnt.“ (2. Petrus 3,11-13)

Die enge Pforte zum Himmel

Die Tatsache, daB der Christ nicht mehr zu dieser Erde, sondern zum
Himmel gehort, ist eine der wichtigsten Lehren im Neuen Testament.
Paulus hat geschrieben, daB Gott ,,uns gesegnet hat mit jeder geist-
lichen Segnung in den himmlischen Ortern in Christus® (Epheser
1,3). Als unser Vorlaufer und Stellvertreter ist Er fiir uns in das Aller-
heiligste eingetreten (s. Hebréer 6,19+20). Ja, Paulus hat erklart, daB
wir jetzt schon ,mitsitzen in den himmlischen Ortern in Christus
Jesus“ (Epheser 2,6), da wir durch Seine Gnade ,, Mitbiirger der Hei-
ligen und Gottes Hausgenossen® (s. Epheser 2,19) geworden sind und
auch ,Erben Gottes und Miterben Christi“ (s. Romer 9,17). Wir
haben ein Birgerrecht ,,in den Himmeln* (s. Philipper 3,20). Und
Petrus versichert uns, daB wir ein ,,unvergingliches und unbeflecktes
und unverwelkliches Erbteil” haben, ,,das in den Himmeln aufbe-
wahrt ist* fir uns (s. 1. Petrus 1,4). Zum Himmel ist Christus
gegangen. wo Er jetzt zur Rechten des Vaters sitzt, und auch wir
erwarten jederzeit, in einer plotzlichen Entriickung in den Himmel
aufgenommen zu werden:

,.Im Hause meines Vaters sind viele Wohnungen. Wenn es nicht so
wire, wiirde ich euch gesagt haben: Ich gehe hin, euch eine Statte
zu bereiten? Und wenn ich hingehe und euch eine Stitte bereite,
so komme ich wieder und werde euch zu mir nehmen, damit auch
ihr seid, wo ich bin. (Johannes 14,2+3)

,Denn der Herr selbst wird mit einem Befehlsruf ... hernieder-
kommen vom Himmel, und die Toten in Christus werden zuerst
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. auferstehen; danach werden wir, die Lebendigen, die iibrigbleiben,
zugleich mit ihnen entriickt werden in Wolken dem Herrn entgegen
in die Luft; und so werden wir allezeit beim Herrn sein. So ermun-
tert nun einander mit diesen Worten.* (1. Thessalonicher 4,16-18)

Die Bibel 148t keineswegs die SchluBfolgerung zu, daB die ganze Welt
bekehrt werden wird, sondern sie macht ganz klar, daB die iiberwalti-
gende Mehrheit der Menschen Jesus Christus ablehnen wird. Wir
werden nur einige ,wenige Auserwiblte“ iberzeugen kénnen (s.
auch Johannes 15,16-19), durch die ,,enge Pforte* auf dem , schmalen
Weg" zu gehen, der zum Himmel fishrt (s. Matthius 7,13+14). Der
Herr Jesus beansprucht, selbst dieser Weg zu sein, und Er sagt dazu:
»Wenige sind, die ihn finden.“ Und wir sollen diese »wenigen, die
errettet werden“ (s. Lukas 13, 23), darin gewiB machen, daB Jesus
Christus wiederkommt, um sie aus dieser Welt zu entriicken, bevor
das Gericht Gottes iiber sie kommt. Wir erwarten ganz und gar nicht,
daB das Christentum das vorherrschende Glaubenssystem in dieser
Welt wird, sondern wir wissen, da ,,das Wort vom Kreuz denen, die
verlorengehen, Torheit ist* (s. 1. Korinther 1,18) und daB, so traurig
wie es ist, diejenigen, die verlorengehen, die iiberwiltigende
Mehrheit bilden:

» Weit ist die Pforte und breit der Weg, der zum Verderben fiihrt,
und viele sind, die auf ihm hineingehen. Denn eng ist die Pforte
und schmal der Weg, der zum Leben fiihrt, und wenige sind, die
ihn finden.“ (Matthius 7,13+ 14)

Paujus wuBte wohl, daB die meisten Menschen, denen er begegnete,
das Evangelium von Christus ablehnen wiirden, doch das entmutigte
ihn nicht, dieses Evangelium immer wieder zu predigen; es machte
ihn nur noch entschlossener, soviele Menschen wie nur moglich zu
gewinnen. Die Liebe, die Jesus Christus dazu brachte, fiir die Men-
schen, die Ihn haBten und ablehnten (und sogar fiir die, die Ihn ans
Kreuz schlugen) zu sterben, ,,dréngte” Paulus dazu, die Botschaft von
dieser Liebe in die Welt seiner Zeit hinauszutragen (s. 2. Korinther
5,14) und die Menschen vor den ewigen Folgen einer Ablehnung
Christi zu warnen. Er schrieb: , Da wir nun den Schrecken des Herrn
kennen, so iiberreden wir Menschen® (2. Korinther 5,11). Paulus war
getrieben von der Liebe Jesu Christi und seiner eigenen Leidenschaft
fiir die Verlorenen, und deshalb sagte er:

»Ich bin allen alles geworden, damit ich auf aile Weise einige
errette. Jch tue aber alles um des Evangeliums willen.* (1.
Korinther 9,22+23)

Und wir sollten das gleiche tun. Wenn auch der groBe Abfall vom
Glauben kommen wird und sich bereits anbahnt und Betrug und Ver-
filhrung immer schlimmer werden und die falschen Propheten noch
zunehmen werden an Zah! und EinfluB, so ist das fiir einen wahren
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Christen keine Entschuldigung, mutlos zu werden oder in seinen
Bemiihungen, die Verlorenen zu gewinnen, nachzulassen. Das
Gleichnis Jesu von den zehn Jungfrauen (,,Um Mitternacht aber ent-
stand ein Geschrei: Siehe, der Brautigam! Geht aus, ihm entgegen!™
— Matthius 25,1-13) weist selbst bei denen auf ein Erwachen hin, die
»Schléfrig wurden und einschliefen*, weil der ,Brautigam auf sich
warten beB*. Und das Gleichnis vom ,Menschen, der ein groBes
Abendmahl machte und lud viele* (s. Lukas 14,16-24), 135t auch
darauf schlieBen, daB wihrend des Glaubensabfalls der letzten Tage
vielleicht fiir die Evangelisation die fruchtbarste Zeit in der ganzen
Geschichte sein wird:

,Geh eilends hinaus auf die StraBen und Gassen der Stadt und
bringe die Armen und Kriippel und Lahmen und Blinden hier
herein. Und der Knecht sprach: Herr, es ist geschehen, wie du
befohlen hast, und es ist noch Raum. Und der Herr sprach zu dem
Knecht: Geh hinaus auf die Wege und Ziune und nétige sie her-
einzukommen, daf mein Haus voll werde.* (Lukas 14,214-23)

Eine wesentliche Entscheidung treffen

Der Himmel war sowohl die groBe Hoffnung, die Christus Seinen
Jingern zuriickliefl, als auch ein wesentlicher Bestandteil des Evan-
geliums, wie es von der ersten Kirche gepredigt wurde. Jesus sagte zu
Seinen Jingemn: ,Sammelt euch nicht Schiitze auf der Erde ...
sammelt euch aber Schitze im Himmel ... denn wo dein Schatz ist, da
wird auch dein Herz sein” (Matthdus 6,19-21). Wir sollten sicherlich
echte Sorge tragen fiir die 6kologische Gesundung unserer Erde und
daran arbeiten, daB sie wiederhergestellt wird, aber wir miissen auch
immer daran denken, daf jede Losung fiir irdische Probleme, die
nicht auf der Herrschaft Jesu Christi und auf der Vergebung der
Siinden begriindet ist, die wir nur in Ihm haben, eben héchstens vor-
iibergehend sein kann und letztlich immer zum Scheitern verurteilt
ist. Paulus nennt als Beweis fiir den neugefundenen Glauben der
Thessalonicher nicht nur ihr ,,Werk des Glaubens und die Bemiihung
der Liebe und das Ausharren in der Hoffnung® und ebenso die Tat-
sache, daB sie sich ,,von den Go6tzen zu Gott bekehrt* haben, um
»dem lebendigen und wahren Gott zu dienen®, sondern auch, dab sie
~seinen Sohn aus den Himmeln erwarten® (s. 1. Thessalonicher 1,3-
10). Auch Johannes erinnert uns daran, wie wichtig es ist, die unmit-
telbar bevorstehende Wiederkunft Jesu zu erwarten: ,,Und jeder, der
diese Hoffnung auf ihn hat, reinigt sich selbst, wie er rein ist* (1.
Johannes 3,3).

Es ist das Herzstiick des Evangeliums, daf Menschen dazu aufge-
rufen werden, eine Entscheidung zu treffen zwischen Himmel und
Erde. Der Herr Jesus hat das ganz klar gemacht. Er hat zu den Juden
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gesagt: ,,Ihr seid von unten, ich aber bin von oben. Ihr seid von dieser
Welt, ich bin nicht von dieser Welt“ (Johannes 8,23). Und er warnte
sie auch: ,,Wenn ihr nicht glaubt, dafB ich bin, werdet ihr in euren
Siinden sterben® (Johannes 8,24), und ,,wo ich hingehe, kénnt ihr
nicht hinkommen* (Johannes 8,21). Wo ging Er denn eigentlich hin?
In den Himmel, an einen Ort, den Er als ,meines Vaters Haus®
bezeichnete. Ein bekannter puritanischer Schriftsteller hat einmal
gesagt: . Der gefihrlichste Fehler unserer Seele ist es, das Geschopf
fiir Gott und die Erde fiir den Himmel zu halten. “ 2" Und Schlossberg
fiigt den folgenden klugen Kommentar an: ,,Seltsamerweise ist es 5o,
daf} diejenigen, die ihre letzten Werte in der kommenden Welt suchen,
die einzigen sind, die viel Gutes in dieser Welt tun kénnen.“ 22

Wenn man voriibergehende Losungen fiir soziale Probleme zur aller-
ersten Sorge der Christen macht, dann stumpft man damit das Evan-
gelium ab und verdunkeit die ewige Losung Gottes. Das Hauptin-
teresse verschiebt sich dann vom Himmel auf diese Erde, von einer
neuen Welt, die nur Gott schaffen kann, auf eine neue Welt, die wir
aus eigener Anstrengung zu gestalten hoffen. Das ist aber nur eine
andere Art von Egoismus, der hier die Gesellschaft und die Kirche
heimgesucht hat, eine andere Form, wie wir zu kleinen Géttern
werden, wie wir uns vom Herrn ab- und uns seibst zuwenden, indem
wir eine Verantwortung iibernehmen, die nur Er allein tragen kann.
Es kann sehr leicht geschehen, daB man sich ganz an eine »gute®
Sache verliert, die aber nicht bibelgemiB ist. Wir kénnen gar nicht
oft genug daran erinnert werden, daB wir alles am Wort Gottes iiber-
prifen miissen, auch das, was sehr beliebte und anscheinend mit
groBer Fruchtbarkeit gesegnete christliche Lehrer verbreiten. Es ist
die Verantwortung jedes einzelnen Christen, ohne Kompromisse fest
fiir die Wahrheit einzustehen, so wie uns Paulus schon ermahnt hat:

~Predige das Wort, stehe bereit zu gelegener und ungelegener
Zeit; uberfithre, strafe, ermahne mit aller Langmut und Lehre.
Denn es wird eine Zeit sein, da sie die gesunde Lehre nicht
ertragen ... und sie¢ werden die Ohren von der Wahrheit
abkehren.” (2. Timotheus 4,2-4)

Die rechte Lehre und das Verstandnis

Es gibt viele Menschen, die sich Christen nennen und zu christlichen
Gemeinden gehéren, die aber mit ihrer Lebensfiithrung Christus
rundweg verleugnen. Natiirlich miissen sie ihre Ichbezogenheit und
ihren Mangel an Fiirsorge und Mitgefiih! fiir andere erkennen. Doch
die Losung der Probleme liegt fiir solche Menschen nicht in der
Anderung ibres Lebens. Solche Versuche sind eine verchristlichte
Form von Humanismus, und sie kénnten nur Schuldgefithle, Enttéu-
schung oder Selbstgerechtigkeit hervorbringen. Menschen, die
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Selbstverleugnung und Selbstaufopferung praktizieren, um den
Armen und Unterdriickten zu helfen, kénnen auch zu Pharisdern
werden und verichtlich auf andere herunterblicken, die nicht auf
diese Art leben, und so auf ihre eigene scheinbare Demut sehr stolz
sein. Wie wir vorher schon gesagt haben, hat Jesus Christus durch
Sein Kreuz nicht die Selbstbeschrinkung gelehrt (d.h. dab das Ich
immer noch auf dem Thron sitzt, sich aber viel von dem versagt, was
es eigentlich genieBen konnte), sondern vielmehr die Selbstver-
leugnung (d.h. den Tod des eigenen Ich). Er hat nicht gesagt: ., Ver-
leugnet euch selbst, sonst kénnt jhr nicht meine Jiinger sein®,
sondern: ,,Wenn jemand mir nachkommen will, der verleugne sich
selbst und nehme sein Kreuz auf téglich und folge mir nach® (Lukas
9,23). Ohne das Kreuz kann das Ich niemals verleugnet werden.

Genauso wichtig wie die Art, in der wir leben, ist auch das, was wir
glauben. Schlossberg sagt mit Recht: , Eine Tat kann nicht getrennt
werden von dem Glauben, der sie entstehen 14Bt.“ # Es liegt kein
Wert an sich in unserer Lebensfiihrung, ganz gleich wie vorbildlich
sie auch scheinen mag; unser Leben darf nicht auf einen Pragrmatismus
gegriindet sein, sondern muf} auf Gottes Wahrheit bauen. Als Paulus
Timotheus an das Beispiel eines christlichen Lebens erinnerte, das er
fiir die Kirche gesetzt hatte, da nannte er zuallererst die Lehre, die
sein Leben bestimmte: ,,Du aber bist genau meiner Lehre gefolgt,
meinem Lebenswandel, meinem Vorsatz, meinem Glauben, meiner
Langmut, meiner Liebe, meinem Ausharren, meinen Verfolgungen,
meinen Leiden ...* (2. Timotheus 3,10+11). Wir leben eben, was wir
glauben, nicht das, was wir nur vorgeben zu glauben, Unsere Art zu
leben verrit unseren wahren Glauben, und der Glaube héngt wie-
derum ab von unserem Verstindnis des Herrn, dessen Zusagen wir
vertrauen.

Deshalb legt die Bibel so grofien Wert auf Einsicht und Verstindnis.
Gott sagt durch Jeremia: ., ... sondern wer sich rithmt, rithme sich
dessen: Einsicht zu haben und mich zu erkennen, daB} ich der Herr
bin, der Gnade, Recht und Gerechtigkeit iibt auf der Erde; denn
daran habe ich Gefallen, spricht der Herr* (Jeremia 9,23). Gott will,
daB wir verstehen, wie Er ist: Unendlich in Seiner Liebe, und doch
nicht weniger gerecht. Er will, da3 wir Thn kenrien und mit Thm ver-
traut sind. Und wir kénnen Gott nur als den kennen und licben, der
Er ist, nicht als den, den wir uns nur vorstellen. AuBerdem miissen
wir so zu Thm kommen, wie Er es festgelegt hat, und Seiner Wahrheit
gehorchen. Der Herr Jesus hat im Gleichnis vom vierfachen
Ackerfeld erkliart, was Er damit meint, wenn die Saat bald schon von
den Vogeln davongetragen wird, bevor sie Wurzeln schlagen kann:

,Hort ihr nun das Gleichnis vom Simann: So oft jemand das Wort
vom Reich hért und nicht versieht, kommt der Bose und reift weg,
was in sein Herz gesit war.“ (Matthdus 13,18+19)



Der bessere Weg 283

Eins der gréBten Probleme in der heutigen Kirche ist die Oberflich-
lichkeit. Auch wir priifen oft genug nicht nach, ob diejenigen, die auf-
gerufen sind, ,.sich fiir Christus zu entscheiden®, diesen EntschluB
auch wirklich ganz verstehen, den wir von ihnen verlangen. Wir
bauen oft nur einen gefithivollen Héhepunkt auf, um damit die Men-
schen zu {iberreden, doch eine , Entscheidung“ zu treffen. Es ist ja
auch nichts Schlimmes an Gefiihlen, solange sie ein wirkliches
Geschehen begleiten, aber wir miissen sehr darauf achten, daB wir
andere nicht zu einer Hingabe an Jesus Christus driingen, die nur auf
Gefiihlen aufgebaut ist und nicht auf einem Verstindnis der Wahrheit
und einer Bindung an sie; man muB vor einer Entscheidung wissen,
wer Jesus wirklich ist, warum Er in unsere Welt gekommen ist und
was Er von uns verlangt.

Als unser Herr den Saulus von Tarsus berief, damit er das Evangelium
predigen sollte, sandte Er ihn aus, um etwas zu tun, was wir genauso
tun miissen, wenn diejenigen, denen wir ein Zeugnis fiir Christus
ablegen, wirklich gerettet werden sollen: ,, ... ihre Augen aufzutun,
daB sie sich bekehren von der Finsternis zum Licht und von der Macht
des Satans zu Gott ... (Apostelgeschichte 26,18). Nur dann, so sagte
der Herr Jesus weiter ganz deutlich zu Paulus, kénnen die Menschen,
die die Botschaft horen, auch ,,Vergebung der Siinden empfangen
und ein Erbe unter denen, die durch den Glauben an mich geheiligt
sind“. Die Betonung, die wir in der ganzen Heiligen Schrift finden
und zu der die Kirche heute unbedingt wieder zuriickkehren mus,
liegt eindcutig auf der Wabrheit und dem Verstindnis. So schreibt auch
Johannes: .

»Wir wissen aber, daB der Sohn Gottes gekommen ist und uns Ver-
stdndnis gegeben hat, damit wir den Wahrhaftigen erkennen; und
wir sind in dem Wahrhaftigen, in seinem Sohn Jesus Christus.
Dieser ist der wahrhaftige Gott und das ewige Leben. Kinder,
hitet euch vor den Gotzen!* (1. Johannes 5,20+21)

Glaube und Verstindnis

Mangel an diesem notwendigen Verstindnis war offenbar auch das
Problem derer, von denen wir bei Johannes lesen: ,,Als er dies redete,
glaubten viele an ihn“ (Johannes 8,30). Obwohl sie ,,glaubten®, war
¢ben ihr Glaube an Christus nicht auf ein klares Verstandnis
gegriindet; sie hatten nicht begriffen, wer Er war und wozu Er auf
diese Erde gekommen war. Ja, sie leisteten sogar Widerstand gegen
die Wahrheit, als Er versuchte, sie ihnen vor Augen zu stellen.
Christus muBte zu diesen Juden, ,die an ihn glaubten“, folgendes
sagen:

»warum versteht thr meine Sprache nicht? Weil ihr mein Wort
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nicht hoéren konnt. Ihr seid aus dem Vater, dem Teufel, und die
Begierden eures Vaters wollt ihr tun. Jener war ein Menschen-
mdrder von Anfang an und stand nicht in der Wahrheit, weil keine
Wahrheit inihm ist. Wenn er die Liige redet, so redet er aus seinem
Eigenen, denn er ist ein Liigner und der Vater derselben. Weil ich
aber die Wahrheit sage, glaubt ihr mir nicht.“ (Johannes 8,43-45)

Bei einer anderen Gelegenheit heiBt es: ,,Viele glaubten an seinen
Namen, als sie seine Zeichen sahen, die er tat“ (Johannes 2,23). Ober-
flichlich gesehen klingt das gut, aber: ,Jesus selbst vertraute sich
ihnen nicht an, weil er alle kannte und nicht nétig hatte, daB jemand
Zeugnis gebe von dem Menschen; denn er selbst wuBte, was in dem
Menschen war” (Johannes 2,24 +25). Er wulite wohl, daB die Wunder
sie zwar davon iiberzeugt hatten, daBl er der Messias war, aber daf3
sie doch nicht den wirklichen Grund fiir Sein Kommen verstanden
hatten. Sie waren vielleicht so dhnlich wie die Leute, von denen in
Johannes 6 die Rede ist, die Jesus mit Gewalt zu ihrem Ko6nig machen
wollten, damit Er sie heilen und ernéhren sollte, die aber durchaus
nicht bereit waren, Thn auch in ihrem eigenen Leben als Herrn
regieren zu lassen.

Ganz im Gegensatz zu diesen Leuten, denen sich der Herr Jesus nicht
anvertrauen wollte, fingt der nichste Vers dann mit den folgenden
Worten an: ,,Es war aber ein Mensch aus den Pharisdern mit Namen
Nikodemus ...“ (Johannes 3,1). Hier gewinnen wir Einsicht gerade
an der Stelle, wo die anderen irrten. Wie die anderen, die ,,an ihn
glaubten®, so war auch Nikodemus davon iiberzeugt, daB Jesus ein
+Lehrer* war, ,,von Gott gekornmen® (Johannes 3,2), der Seine
Zeichen nicht aus der Kraft des , Beelzebub, des Obersten der
Dimonen® (s. Matthdus 12,24) tat, wic die anderen Phariséer
behaupteten, sondern aus der Kraft Gottes. Diese Uberzeugung war
jedoch nicht genug, und es folgt der berithmte Abschnitt zum Thema
Neue Geburt“, als Jesus Nikodemus dabei hilft, die Wahrheit zu ver-
stehen, die er kennen muB, um vor dem ewigen Gericht gerettet
werden zu konnen:

»Wahrlich, wahrlich, ich sage dir: Wenn jemand nicht von neuem
geboren wird, kann er das Reich Gottes nicht sehen ... Was aus
dem Fleisch geboren ist, ist Fleisch, und was aus dem Geist
geboren ist, ist Geist ... Denn so hat Gott die Welt geliebt, daB
er seinen eingeborenen Sohn gab, damit jeder, der an ihn glaubt,
nicht verloren gehe, sondern ewiges Leben habe. Denn Gott hat
seinen Sohn nicht in die Welt gesandt, dall er die Welt richte,
sondern daf die Welt durch ihn errettet werde ... Wer an den Sohn
glaubt, hat ewiges Leben; wer aber dem Sohn nicht gehorcht, wird
das Leben nicht sehen, sondern der Zorn Gottes bleibt auf ithm.“
(Johannes 3,3+6+16+17+36)



Der bessere Weg 285

Das Christsein entsteht nicht einfach durch den oberflichlichen
Glauben an die Existenz einer historischen Person, die Jesus von
Nazareth hieB und Wunder tat und erhabene Wahrheiten verkimndete.
Es gehort vielmehr dazu, daB wir Thn personlich in unser Herz und
Leben als Herrn und Heiland aufnehmen und daran glauben, daB
Jesus fiir unsere Siinden gestorben und von den Toten auferstanden
ist. Das ist das Evangelivm, die gute Nachricht, die, wenn man
wirklich daran glaubt, das eigene Leben umgestalten wird. Bin echter
Glaube griindet sich auf das Versidndnis und bewirkt Gehorsam. In
Apostelgeschichte 6,7 heifit es: ., ... und eine grofle Menge der
Priester wurde dem Glauben gehorsam.“ Paulus predigte den ,,Glau-
bensgehorsam unter allen Nationen® (Rémer 1,5; s. auch 16,26) und
warnte vor dem Gericht, daB eines Tages iiber all jene kommen
wiirde, die ,,Gott nicht kennen“ und ,,die dem Evangelium unseres
Hern Jesus nicht gehorchen“ (2. Thessalonicher 1,8). Deshalb hat
Jesus gesagt:

»wenn ihr in meinem Wort bleibt, so seid ihr wahrhaft meine
Jiinger; und ihr werdet die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit
wird euch frei machen.“ (Johannes 8,31+32)

Diese Freiheit wird aber nicht durch bloBe Worte erreicht. Der
Versuch, allen Menschen Frieden zu bringen, indem man den Mythos
einer ,,universellen Briiderlichkeit® verbreitet, ist schon durch die Tat-
_sache zum Scheitern verurteilt, dal wir eben nichr alle Briider sind -
und daf} deshaib ernsthafte Unterschiede bestehen. Esist eine Grund-
voraussetzung, daf es unter den Menschen keine wahre Briider-
lichkeit geben kann ohne das Vater-Sein Gottes. Und Jesus hat es
ganz klargemacht, daf kein Mensch ein Kind Gottes ist, solange er
noch nicht ,,von neuem geboren® ist durch den Geist Gottes und so
zur Familie Gottes gehért. Bis dahin, so sagt Jesus, sind wir Kinder
unseres ,,vaters des Teufels“ und spiegeln seinen von Grund auf
bosen Charakter in unseren Einstellungen und Taten wider, und zwar
Gott gegeniiber und auch untereinander. ‘

Glaube, Liebe und Gehorsam

Jesus hat gesagt, dal} wir, um Seine Jiinger sein zu kéinnen, von Gottes
Wort in die Pflicht genommen werden miissen. Das wird vonuns auch
Unterwerfung unter Seine Herrschaft in jeder Einzelheit unseres
Lebens verlangen, wir miissen sogar zulassen, daf Er uns durch Glau-
benspriifungen schickt, die dazu da sind, unser Verstindnis und
unsere Gemeinschaft mit Thm reifen zu lassen, zu vertiefen und zu
stirken. Charles Colson erinnert uns an folgendes:

»Gehorsam ist der Anfang des christlichen Lebens: Gehorsam ist
wesentlich, um wahrhaft als Christ leben zu kdnnen ... Es erfor-
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dert Mut, gehorsam zu sein, Mut, den man nur in einer volligen
Abhingigkeit vom Heiligen Geist finden kann.* 2%

Es gibt heute die Tendenz in der Kirche, Einheit und Liebe auf Kosten
der Wahrheit iiberzubetonen und abschitzig von denen zu reden, die
beim Ringen um den Glauben groBen Wert auf die rechte Lehre
legen. Diejenigen, die die ,Einheit” iber die Wahrheit stellen und
die falschen Werte unserer heutigen Zeit und die Oberflachlichkeit
unter Christen gar nicht tadelnswert finden (besonders auch die
vielen Charismatiker, die den Ruf zur Buie und Umkehr von einer
falschen Lehre als ,,negativ® abtun und immer wieder behaupten, daf
wir gegenwiirtig in der groBten Erweckung der Geschichte stehen),
wiirden gut daran tun, die Worte ernst zu nehmen, die 1906 wihrend
der berithmten Azusa Street-Erweckung in Los Angeles gesprochen
wurden:

»In den letzten Tagen werden in der groBen Pfingstbewegung drei
Dinge geschehen: 1. wird es eine Uberbetonung der Macht geben,
statt auf Rechtschaffenheit zu achien; 2. wird es eine Uberbe-
tonung des Lobpreises geben fiir einen Gott, zu dem man gar nicht
mehr betet, und 3. werden die Gaben des Geistes iiberbetont
werden, statt daB man auf die Herrschaft Jesu Christi hin-
weist.“ 25

Keith Green warnte schon vor einer ,,menschengemachten Einheit,
(die) nicht das ist, was Gott sich wiinscht“, weil sie eben nicht auf
Heiligkeit und Gehorsam dem Wort Gottes gegeniiber begriindet ist.
26 Wir sollten sicher keine Haarspaltereien betreiben, indem wir uns
itber nichtige Fragen die Kopfe heiB reden, aber wir miissen auch
anerkennen, daf3 unser Herr Gehorsam von uns verlangt. Wir diirfen
den Aufruf, Seinen Geboten zu gehorchen, nicht auf die leichte
Schulter nehmen, und wir kénnen kaum Seinem Wort gehorchen,
wenn wir in bezug auf die Lehre nachléssig sind. Es ist eine Wahnvor-
stellung, sich einzubilden, wir kémnten unseren Herrn lieben und Ihn
anbeten, ohne Sein Wort zu kennen und Thm zu gehorchen. Jesus hat
uns nachdriicklich gesagt:

» Wenn jemand mich liebt, so wird er mein Wort halten, und mein
Vater wird ihn lieben, und wir werden zu ihm kommen und
‘Wohnung bei ihm machen. Wer mich nicht liebt, hilt meine Worte
nicht.“ {(Johannes 14,23+24)

Wenn wir den Segen suchen, den Gott verheiBen hat, ist das ganz
bibelgemiB, aber gleichzeitig miissen wir auch Gottes Gebote ernst-
nchmen, uns untereinander zum Gehorsam ermahnen und ernsthaft
um eine gesunde Lehre ringen. Wir tun gut daran, uns an die Worte
des Propheten Samuel an den Konig Saul zu erinnern: ,, Widerspen-
stigkeit (Ungehorsam) ist eine Siinde wie Wahrsagerei!” (1. Samuel
15,23). Der Ungehorsam kostete Saul sein Konigreich und sein
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Leben. Er hatte seine frithere Demut abgelegt und sich allmiihlich
eingebildet, daB er etwas Besonderes darstellte. Er hatte vergessen,
daBl seine Stellung als Konig ihm seinerzeit von Gott geschenkt
worden war. Samuel erinnerte ihn wieder daran: ,, Wurdest du nicht,
als'du gering in deinen Augen warst, das Oberhaupt der Stamme
Israels? Und der Herr salbte dich zum Konig iiber Israel“ (1. Samuel
15,17).

Saul meinte filschlicherweise, daf sich alles mit einem groBen Opfer
fiir den Herrn wieder erledigen lieBe, Wir kénnen wohl verstehen,
daB Gott eine solche Haltung verachtet. Ist denn eine Mutter, die das
ganze Jahr liber vernachléssigt und ausgenutzt wird, wirklich erfreut,
wenn jhr Mann und ihre Kinder sie am Muttertag mit einem
Geschenk ,,ehren“? Im Gegenteil, sie ist bekiimmert und fiihlt sich
sogar beleidigt durch solche offensichtliche Heuchelei. Nichts, was
wir Gott geben konnten, kann den Gehorsam ersetzen; und die
»Liebe“ ohne diesen ganz wesentlichen Bestandteil wird von dem
Herm Jesus selbst als unannehmbar zuriickgewiesen. Wir haben
keine Stabilitat und Stirke und Freude in unserem Leben, wenn wir
nicht bereit sind, uns der tiglichen Disziplin Gottes zu unterwerfen.
Nur durch den Gehorsam Seinem Wort gegeniiber werden wir so
umgestaltet, wie Er es geplant hat, so daB Er uns zu Seiner Herr-
lichkeit gebrauchen kann.

Es hilft, sich ab und zu daran zu erinnern, daB wir durch die Liebe
zu unserem Besten auch manchmal gestraft werden und daB die letzte
Absicht dabei ist, daB wir den Gott besser kennenlernen, der die
Liebe ist. Hugh Black hat dazu gesagt: ., Das Leben ist eine Erziehung
in der Liebe, aber diese Erziehu‘n% ist erst dann vollstéindig, wenn wir
die Liebe des Ewigen lernen.“ *”” Und Seine Liebe kann erst dann
ihren Sinn in unserem Leben erfilllen, wenn wir uns demiitig,
gehorsam und freudig Seinem Willen beugen. Ein unbekannter Lie-
derdichter hat es sehr schon ausgedriickt:

»Wenn ich einst vor dem Richterstuhl
von Jesus Christus stehe

und Er mir Seinen Plan vorlegt

und ich mein Leben sehe,

erkenne ich mit Schrecken:

So kénnt es sein, hitt ich Thn nur

wie Er wollt, lassen walten;

doch hab ich hier und dort Ihn oft
geldihmt, zurlickgehalten,

Den eignen Willen wollt ich meist
statt Seinem lieber tun.

Wird dann der Blick des, der mich liebt,
voll Kummer auf mir ruhn?

So reich wollt Er mich machen,
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Er sihe es so gern,

nun hab ich nichts in Hinden,
als die Gnade meines Hermn.

Es jagen die Gedanken;

sind alle Tiiren zu?

Ich suche einen Ausweg

und finde keine Ruh.

Du bist der Herr iiber die Zeit,
die mir noch bleibt auf Erden;
ich lege sie zu Fiiffen dir,

nimm mich und laB mich werden
zum Material in deiner Hand
das du selbst formst wie weiche Erde,
damit dein Plan erfiillet werde.*

Der Weg zum wahren Sieg

Was Gott in uns tun kann, ist mindestens so wichtig wie das, was Er
durch uns tun kann. DaB wir nach Gottes Willen umgeformt werden,
wenn wir uns vor Seiner Majestiit im Gebet verneigen, ist viel wich-
tiger als da Er jede unserer Bitten erfiillt. Der Sieg, den Christus
iiber Satan errungen hat, entstand gerade durch Seine Unterwerfung
unter den Willen des Vaters: ,,Vater, wenn du diesen Kelch von mir
wegnehmen willst — doch nicht mein Wille, sondern der deine
geschehel® (Lukas 22.42). Wenn wir denselben Weg einschlagen,
dann wird uns auch der Triumph gehoren. Doch dieser Weg der Unter-
werfung gefillt Satan und auch vielen aufrichtigen Christen nicht, die
falschlicherweise glauben, daB die Absicht Gottes verfehlt und die
Kirche besiegt ist, wenn wir nicht die Regierung der Welt tber-
nehmen und Gottes Reich auf dieser Erde aufrichten. Sie verstehen
aber damit den wahren Sieg ganz falsch. Der Herr Jesus besiegte die
Siinde, den Tod und den Satan fiir die Seinen gerade dadurch, daB
Er sich von seinen Feinden téten lieB (s. Apostelgeschichte 2,23). ,,Es
ist alles ein grof3es Geheimnis, der Unsterbliche stirbr!* schrieb Charles
Wesley dazu. Jesus Christus hat den Tod und den Satan durch Sein
Sterben zerstort: ,, ... um durch den Tod den zunichte zu machen,
der die Macht des Todes hat, das ist den Teufel, und um alle die zu
befreien, die durch Todesfurcht das ganze Leben hindurch der
Knechtschaft unterworfen waren® (Hebrier 2,14+15).

Es geht dber unser Begreifen, daf die Wunden, die dem Herrn Jesus
in morderischem HaB und voller Verachtung durch Dornen, Peit-
schenhiebe, Nigel und einen Speer zugefiigt wurden, das Blut flieBen
lieBen, das alle die Menschen rettet, die glauben, daf Er fiir sie
gestorben ist. Wer kann eine solche Gnade und Barmherzigkeit schon
ermessen? In prophetischer Weise hat der Psalmdichter gesagt:
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~Gnade und Wahrheir sind sich begegnet, Gerechtigkeit und Frieden
haben sich gektiBt“ (Psalm 85,11). Fiir Boses gab Christus Gutes
zuriick, dem Hal begegnete Er mit Liebe; und das nicht aus bloBer
Gefihlsseligkeit, sondern aus einer reinen und standhaften Liebe
heraus, die, ohne zu wanken, dem Willen des Vaters gehorchte und
den Anspriichen der gottlichen Gerechtigkeit Geniige tat.

Diesen Weg miissen wir auf uns nehmen, wenn wir Jiinger Jesu Christi
werden wollen. Nur, wenn Seine Liebe auch in unserem HMerzen
erwacht, ist das iberhaupt moglich. Und entgegen dem allgemeinen
Denken ist der Weg des Kreuzes und der Selbstverleugnung, um Sein
Auferstehungsleben kennenzulernen, ein Weg unaussprechlicher
Freude! Johannes beschreibt das Geheimnis des Sieges iiber ,,die alte
Schlange, die Teufel und Satan genannt wird“, folgendermafBen:

»Und sie haben ihn iiberwunden um des Blutes des Lammes und
um des Wortes ihres Zeugnisses willen, und sie haben ihr Leben
nicht geliebt bis zum Tod.“ (Offenbarung 12,11)

Sieghafte Christen sind diejenigen, die eine solche Einsicht in das
Geschehen des Kreuzes gewonnen haben, daB es unausldschliche
Spuren in ihrem Herzen und in ihrem Leben hinterlassen hat. Uber-
wiltigt von der umwerfenden Erkenntnis, daB der Schopfer des
Weltalls ein Mensch geworden ist, um das volle Gewicht der ewigen
Strafe zu tragen, die eigentlich sie verdient hitten, sind diese Men-
schen gefangengenommen worden von Seiner géttlichen Liebe. Sie
bekennen froh, daB sie nicht mehr ldnger sich selbst gehéren, sondern
dem Einen, der sic mit Seinem Blut erkauft hat, sie sind befreit
worden von jenem inneren Tyrann des Ich und seinen egoistischen
Sorgen, die sie fiir die Freude der Hingabe blind gemacht hatten. Ihr
Leben gehort ihnen jetzt nicht mehr, weil sie selbst voll und ganz und
in Ewigkeit zu Jesus Christus gehéren. Sie sind sicher unter Seiner
Firsorge. Der, der ihnen ewiges Leben geschenkt hat, wird sie
niemals untergehen lassen.

Diese gottliche Liebe, die ihr Herz gewonnen und ihr Leben umge-
staltet hat, soll das unverwechselbare Kennzeichen der wahren
Jiinger Jesu sein. ,,Daran werden alle erkennen, daB ihr meine J iinger
seid, wenn ihr Liebe untereinander habt“ (Johannes 13,35). Und
Johannes fiigte unter der Inspiration des Heiligen Geistes die fol-
gende Einsicht hinzu: ,,Geliebte, laBt uns einander licben, denn die
Liebe ist aus Gott; und jeder, der liebt, ist aus Gott geboren und
erkennt Gott“ (1. Johannes 4,7).

Solche Liebe wird auch als ,Frucht des Geistes® beschrieben (s.
Galater 5,22). Der Herrn Jesus hat gesagt: ,,Ich bin der Weinstock,
ihr seid die Reben. Wer in mir bleibt und ich in ihm, der bringt viel
Frucht, denn getrennt von mir kénnt ihr nichts tun® (Johannes 15,5).
Es ist eben der Herr Jesus, der in uns die schonen Frichte . Liebe,
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Freude, Friede, Langmut, Freundlichkeit, Giite, Treue, Sanftmut,
Enthaltsamkeit* (Galater 5,22) hervorbringt. Der Zweig eines
Baumes braucht auch nicht daranf zu achten, ob es regnet oder die
Sonne scheint; er muB nur offen bleiben fiir den Strom des Lebens
und der Fruchtbarkeit.

Ohne dieses einfache Bleiben und Festhalten an Christus als dem
»wahren Weinstock* wiirde der Ruf nach einer Riickkehr zum bibli-
schen Christentum nur die Enttéduschung einer wirkungslosen Eigen-
anstrengung hervorbringen konnen und eine lihmende Gesetz-
lichkeit bloBer Worte ohne die Kraft des Heiligen Geistes. Man kann
sein ganzes Leben mit dem Versuch zubringen, ,das geschriebene
Wort zu beherrschen®, aber das, was wirklich notwendig ist, ist
gerade, sich von Jesus Christus, dem lebendigen Wort, beherrschen zu
lassen. Es gibt einen schlichten Glauben an Gott, der von der intellek-
tuell raffinierten Dummbeit dieser gottlosen Welt erlést; es gibt eine
Liebe zur Wahrheit, die sich noch verstirkt, wenn wir iiber das Wort
der Wahrheit und iiber den Gott, der die Wahrheit ist, nachdenken;
und es gibt auch einen gottgefilligen Wohlstand und Erfolg, der eben
nicht verginglich, sondern ewig ist, weil er nicht irdischer, sondern
himmlischer Axt ist. Der Psalmdichter hat das in meisterhaft schéne
Worte gekleidet, was auch wir sagen wollten, wenn wir die Kirche
zuriickrufen zum biblischen Glauben an Jesus Christus:

,Gliicklich der Mann, der nicht folgt dem Rat der Goitlosen, den
Weg der Siinder nicht betritt und nicht im Kreis der Spdtter sitzt,
sondern seine Lust hat am Gesetz des Herrn und iiber sein Gesetz
sinnt Tag und Nacht! Er ist wie ein Baum, gepflanzt an Wasser-
bichen, der seine Frucht bringt zu seiner Zeit, und dessen Laub
nicht verwelkt; alles, was er tut, gelingt ihm.* (Psalm 1,1-3)
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