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PREFATA

Ne socotim destul de privilegiati si recomandim o lu-
crare a carei aparitie a fost doritd de multi vreme de
multi crestini. Scrisd alert, fird timpi morti, se citeste fa
fel de usor ca o carte de aventuri, De fapt, ne este povesti-
td aventura doctrinald a vorbirii in limbi. De la prima pi-
na la ultima pagini, interesul cititorului rimine treaz.
Verva stralucitoare a lui G.F.Rendal aproape te face si uiti
ca lucrarea Iui este un studiu biblic serios, aprofundat si
cuprinzitor despre un subiect ciruia ii trateazi toate as-
pectele. Aceastd carte nu va lasa pe nimeni indiferent. Va
fi de ajutor tuturor cercurilor Reformate, Evanghelice,
Penticostale sau Carismatice care se scaldi intr-un ocean
de subiectivism. Pornind pe o cale personali, G.F.Rendal
ne prezintd un studiu obiectiv al vorbirii in limbi. Si-a in-
terzis cu strictete si iasd din itinerar ca si nu-l riticeasci
pe cititor pe niste cai lituralnice. Toatd forta cirtii sti in
aceastd constringere pe care si-a impus-o de bunivoie. El
evitd capcana experientelor subiective ca si ne aduci ne-
incetat pe Stinca de nezguduit a Cuvintului lui Dumne-
zeu. Ii sintem recunoscitori ci a rezistat ispitei de a-si
atrage cititorul prin povestirea unor experiente sau antiex-
periente care nu prind decit mintile slabe si lacome dupi
senzatii.

Autorul se dovedeste a fi un polemist de temut. Gindi-
rea lui hrinitd puternic din seva Cuvintului lui Dumne-
zeu si dotatd cu o patrundere deosebiti, arati rdticirea si
o denunti cu o vigoare intru totul pauliniani. Ii sintem
indatorati ¢ a putut scrie o carte care, avind continutul
unei dezbateri teologice, poate fi cititi si inteleasi si de un
neinitiat.

Dacéd uneori pana devine ironici, are mare griji ca si
ridd doar de el insugi. Dar cel mai mare merit al lui
G.F.Rendal este nu numai ci a demontat mecanismul ri-
ticirii, al erorii dinspre interior, ci si c4 a recunoscut ci
s-a ingelat si ca a avut curajul de a o spune.

Aceastd carte ia pozitie fira echivoc asupra unui su-
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biect pe cit de actual pe atit de controversat. Profesorii si
studentii facultitilor si institutelor biblice vor gisi in
aceastd carte ginduri inedite, ca §i 0 argumentare solid in-
tocmitd care ni se pare de necombatut Neclaritatea cetii
care plutea incd deasupra subiectului s-a ridicat. In sfi 1r51t
se vede clar acum. Multumim autorului ci a spus cu glas
tare ce gindeau mulfi.

Dorim ca aceastd carte si aibi o rispindire mondiala.
Aceastd carte contine dinamiti. Dorim, pur si simplu, sd
fie dinamica in viata spirituald, pentru bazele duhovni-
cesti ale citor mai multi. Ideea de a pune un supliment pe
bazi de chestionar este originald. La el se vor putea referi
toti cei care vor fi chemati si se lupte pentru credinta
dati sfintilor odata pentru totdeauna.

Nu avern decit un singur regret de exprimat si o sin-
gurd criticid de facut, anume ci aceastd carte nu a fost
scrisd si publicati cu zece ani mai inainte. (Traducerea
acestel carti s-a facut dupd originalul aparut in 1982 si
editia a doua 1984).

Editorii.



PROLOG

Mare mi-a fost mirarea, in ziua de dupi intoarcerea
mea din lume la Isus Cristos, cind am descoperit ¢i oa-
meni aparent seriosi, duhovnicesti si consacrati, cameni
pe care Duhul lui Dumnezeu ii folosea pentru salvarea
sufietelor, se zbirleau de indaté ce li-se vorbea despre da-
rurile Duhulvi, dar mai ales despre vorbirea in limbi. Cu
tristete 1i auzeam uneori denigrind tucrarea pe care Dum-
nezeu o ficea totusi la cei pe care ei ii numeau ironic ..ex-
citatii din strada de alaturi®.

Ca niste ldudérosi ii spintecau cu loviturile mari ale de-
claratiilor pe care le socoteam atit categorice cit si giu-
noase, ca: ,Darul limbilor nu mai existz® sau: ,Asta era
pentru vrermurile apostolice®. Convingerea lor ma impre-
siona mai mult decit argumentele lor cici, la drept vor-
bind, in materie de argumente nu-i auzeam apirindu-si
biblic convingerile. In bisericile lor subiectul limbilor era
la fel de tabu ca si sexul sau vindecarea bolnavilor. Nu se
vorbeste despre ele - punct. In sine ar fi un lucru corect,
dacd nu ar sopti apoi cu un aer de superioritate: ,,Noi stim
toate acestea mai bine...“.

Nu indrazneam sa discut subiectul cu ei, cici eram ti-
nar, fard experientd, si bagajul meu biblic era mai de-
grabd sirac. Dar oricit de elementari era cunoasterea
mea a Cuvintului lui Dumnezeu, mi intrebam ce fel de
ochelari foloseau acesti oameni, daci le scipa din vedere
numeroasele texte care, in Noul Testament, se referi la
vorbirea in limbi; caci, in ce mé privea, daci as fi vrut si
le evit, n-as fi putut-o face. Mi intrebam cum putea o
parte din lumea evanghelicd si ajunga si se joace de-a
v-ati ascunselea cu aceste texte; daci ele se puteau evita in
predicd, in studiul personal al Scripturilor aceasta era cu
neputintd. Ele imi apareau peste tot in Noul Testament.

A le ignora imi pirea la fel de grav ca si a-l ignora pe
apostolul Petru in Evanghelii, N-a spus Isus: ,,Jatd semnele
care vor insoti pe cei ce vor crede: in Numele Meu vor
scoate draci; vor vorbi in limbi noi; vor Iua in mina serpi;
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daci vor bea ceva de moarte, nu-i va vitima; isi vor pu-
ne miinile peste bolnavi, si bolnavii se vor insinitosi®
(Mec.16:17-18)? Desigur, nu fiecare care crezind a venit la
mintuire isi dovedeste credinta scotind draci, bind o bau-
turdi mortald, mincind firi primejdie ciuperci otravi-
toare, vorbind in limbi noi sau vindecind bolnavi. Dar are
cineva dreptul si scoati o asemenea piesd din minunatul
puzzle (joc de reconstituire a unui intreg din fragmente
decupate) al imaginii biblice? Intr-o zi, cineva mi-a spus
Pe un ton serios cd vorbirea in limbi este satanicid. Hopa!
Am aflat de atunci ci el si-a moderat parerea. Cum se
poate ignora-faptul ci atitia crestini au facut experienta
vorbirii in limbi si despre care ei spun cd este o mare
binecuvintare? Se poate trece sub ticere faptul ¢ in lume
cel mai rapid progreseazi bisericile penticostale (lisind la
o parte Islamul si poate Martorii lui Jehova)? Lucrarea
printre tigani li se datoreazi si e uimitoare; apostolul Pa-
vel, cel numit cel mai mare dupid Acela Unic, nu a spus
oare: ,Eu vorbesc in limbi mai mult decit voi toti“? Aces-
te cuvinte ale marelui apostol al Neamurilor vor fi titlul
acestei carti.

-10-



Capitolul 1.

Un mesaj adresat oamenilor?

Intr-o zi mi-a cizut in miini o lucrare stiintificd. Mare
mi-a fost surpnza cind am citit rindurile scrise de cineva
care vroia s fie luat in serios: ,Darul limbilor nu-si mai
are ratiunea de a fi, pentru ca astizi se pot invita limbi la
scoala Insa apostolul Pavel (si el a fost la scoala') predi-
ci la atitia oameni de diferite limbi ¢d acest dar ii era dat
maj mult ca altora ca si fie inteles de acesti paglm cu
limbi asa de deosebite. Slibiciunea argumentulul mi-a sé-
rit imediat in ochi. Intre timp ma adincisem mai mult in
Biblie si incepusem s-o cunosc mai bine. Cum ar fi putut
Pavel 53 se slujeasca de vorbirea in limbi pentru propova-
duire, atunci cind el insusi invatd pe altii ci ,cine vor-
beste in alte limbi, nu vorbeste oamemlor ¢i lui Dumne-
zeu® (1.Cor.14:2)? Daci deci 'vorbirea in limbi nu se adre-
seazd decit lui Dumnezeu si nu oamenilor, Pavel ar fi fost
in contradictie flagrantd cu Duhul Sfint care il inspirase
sa scrie acest text hotiritor: ,,Cine VOrbe§te in limbi vor-
beste nu oamenilor, ¢i lui Dumnezeu®, Argumentul m-a
dezamaglt prin sardcia lui dublata de o evidenti nesince-
ritate fatd de adevaruri asa de clare. Aceste exphcatn care
nu exphcau nimic m-au ficut si devin sceptic fatd de cei
ce se 1mpotr1veau vorbirii in limbi. Intr-adevir, bate la
ochi faptul ci, in Biblie, vorbirea in limbi n-a fost folosita
niciodati pentru altceva decit pentru a se adresa lui Dum-
nezeu; caci, lui Dumnezeu nu mi pot adresa decit in ru-
gaciune sau in lauda. Nu e posibil sa-L sfituiesc pe Dum-
nezeu, sa-L evanghelizez, sa-L imbirbatez, sau si-1 pro-
fetesc.

Nu exista nici o alternativa

in vorbirea in limbi Dumnezeu nu Se adreseazi nicio-
datd oamenilor, ci oamenii se adreseazd lui Dumnezeu.
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Duhul Sfint nu Se poate contrazice.

La o privire amanuntiti, se vede ca la Rusalii nu a fost
o propovaduire in limbi, ci s-au vestit ,lucririle mari ale
lui Dumnezeu“ (Fap.2:11). Aceastd laudi adusi Dumne-
zeului Iui Israel imprumuta limbile paginilor, iar urechile
Evreilor, obisnuite cu limbile acelor tari de unde venisera,
le intelegeau. Ce soc a fost aceasta pentru toti acesti Tudei
veniti din cincisprezece tiri diferite la Ierusalim ca sa se
inchine Dumnezeului lui Israel..., ei, care credeau cé lim-
ba lor evreiasca, limba bunului popor ales, era singura pe
care putea s-o mteleaga wbunul Dumnezeu In sfirsit,
Dumnezeul lor nu era Dumnezeul fieciruia si al oricuil
Sa-1 impartd cu paginii - nici vorba! $i iata ca la Rusalii
Iahve al lor nu numai ci intelege araba, greaca §i alte trei-
sprezece limbi la fel de bine ca ebraica, dar Duhul Siu
Sfint vorbeste toate aceste limbi prin apostoli si ucenici.

Altfel zis, landa care vine din cer se reintoarce in cer
dupa ce s-a scufundat intr-o baie de limbi pégine. Ar vrea
si insemne aceasta ¢d paginii cu limbile lor barbare au
aceeasi valoare la lahve ca si ei? Si fie darul vorbirii in
limbi semnul acestui fapt?

Prima vorbire in limbi

Inainte de a merge mai departe, vreau si vi povestesc
o micd anecdoti prin care cunostintele mele biblice au
fost puse la incercare. Eram in compania unor frati con-
sacrati si inaintati in credinta. Fiecare din ei isi cunostea
bine Biblia si discutiile noasire se refereau totdeauna la ea.
Cel mai in virstd a pus intrebarea: ,Cind s-a vorbit in
limbi pentru prima oara?”“, Rispunsurile au tisnit spontan
si au fost identice: ,La Rusalii!“, Eram asa de sigur de
raspuns, si tofusi nu era adevarat. A fost la turnul Babel
(Gen.11:7). M-am necijit ci nu m-am gindit la aceasta.

Nu voi uita niciodatd explicatia care a urmat. Diversi-
tatea de limbi de la turnul Babel era urmarea unei jude-
citi. In Biblie existd legea primei mentionéri. Adicd un
adevir care e mentionat in Biblie pentru prima oari isi
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pastreazi intelesul pina la sfirsit. In cursul timpului sen-
sul i se poate mari, dezvolta, imbogiti, dar valoarea lui
initiald nu se va anula. E deci cu putinti ca vorbirea in
limbi s poarte in ea ideea de judecati? Textul acesta afir-
ma in orice caz asa ceva. Textul central al vorbirii in
limbi, reluat de Pavel in 1.Corinteni 14:21, se afli in Isa-
ia 28:11. Pavel, insuflat de Duhul Sfint, citeazi liber pe
profetul Isaia: ,Ei bine! Prin niste oameni cu buze bilbii-
toare si cu vorbirea strdinid va vorbi poporului acestuia
Domnul®. Citatul din Isaia continui cu o precizare care
confirma ci in vorbirea in limbi e cuprinsi ideea de ju-
decata: ,,...Ca mergind s cadi pe spate si s3 se zdrobeas-
cd, sa dea iIn lat si sé fie prinsi® (v.13). Atunci mi-am
amintit ci la Rusalil niste limbi ca de foc (Fap.2:3) se
pogoriserd peste cei ce erau prezenti. Limbi de foc... Fira
indoiald ca in Scriptura focul este un simbol al judecitii.
Chiar daci efectul lui poate fi curititor, sensul judecatii
se regaseste pretutindeni in foc. M-am agitat o clipi de
ideea cd focul n-ar fi o judecata, deoarece noi cintim
adesea cintarea minunati care citeazi cuvintele lui Ioan
Botezatorul: ,,Cel care vine dupi mine... El vi va boteza
cu Duhul Sfint si cu foc® (Mat.3:11).

Prima verificare

In aceasti privinti, ca si fiu cu constiinta impacata,
am cercetat mai indeaproape textele biblice care se refe-
reau la ea. Din uimire in uimire am aflat ¢i imnologia
noasira nu e totdeauna o teologie buni. Biblia m-a facut
sd descopir opozitia dintre botezul cu foc si botezul cu
Duhul Sfint, si anume ci botezul cu foc era sinonim cu
pierzarea. Intr-adevir, am gisit ci toate cele patru Evan-
ghelii contin cuvintele lui loan Botezitorul. Toate patru
vorbesc despre botezul cu Duhul Sfint, dar numai doui
amintesc botezul cu foc. La o citire atentd am descoperit
ca botezul cu foc nu e citat decit de Matei si Luca tocmai
pentru ca impotrivitorii, Fariseii, se aflau acolo, amintiti
in context. Din pricina prezentei lor si la adresa lor e
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amintit botezul cu foc. Fariseii fiind absenti din contextul
lui Marcu si loan, de aceea lipseste aici vorbirea despre
botezul cu foc §i judecati. O explicatie fireascd decurge
din versetul care urmeaza: ,El va aduna griul in grinar
{este botezul cu Duhul Sfint) si va arde pleava cu foc (este
botezul cu foc)*. Unul din botezuri, cel al Duhului Sfint, e
legat de grinarul ceresc; celilalt, cel de foc, e legat de fo-
cul care nu se stinge. Citiva ani mai tirziu apostolul Pavel,
indemnat de Duhul $fint, va scrie aceleasi adevaruri cu
alte cuvinte: ,,Pentru unii o mireasmi de viata spre viati,
iar pentru ceilalti o mireasmi de moarte spre moarte”
(2.Cor.2:16). Trebuie sa recunosc ¢a aceastd descoperire a
incurcat firul ciutirii mele si mai muit, cici intrebarea
urmdtoare se isca de la sine: Daci vorbirea in limbi era si
ea purtitoare a unui aspect de judecati...

- 14 -



Capitolul 2.

..Pentru cine era valabili o asa judecati?

Aceastd intrebare la care nu fusese dat nici un rispuns
m-a frimintat multa vreme. Cici, pind atunci explicatiile
pe care le putusem auzi privind vorbirea in limbi aveau
un aspect de zidire sufleteasci, de laudi, de putere, de
evanghelizare §i mai ales semnul botezului cu Duhul
Sfint. Dar cd vorbirea in limbi este si purtitoarea unei
idei de judecata... aceasta ne scipase tuturor. Dificultatea
a inceput cind am citit in Proverbe ci Dumnezeu a ficut
totul pentru un scop (16:4). Drept urmare mi-am pus in-
trebarea: Care a fost deci scopul lui Dumnezeu cind a dat
vorbirea in limbi? Era desigur un semn mare, dar de ce
tocmnai sub aceastd forma? De ce nu, de pildi, facultatea
de a se face invizibil? Sau darul de a fi prezent peste tot?
Sau o aureold permanenti in jurul capului?... Rispunzin-
du-mi mie insumi, imi ziceam: Aceasta n-ar fi avut sens.
Deci vorbirea in limbi trebuia s aibd un sens, altfel ar fi
fost absurdd. Da, dar care sens? Aceasti vorbire trebuia
sa zica ceva si cuiva; dar ce sd zica si cui?

Cugetind Ia asta trebuia si admit ci vorbirea in limbi
nu era purificarea vocabularului omenesc, nici o forma
mai elevati de exprimare. Mi se spusese: Cind vorbesti in
limbi te depasesti pe tine insuti. De la francezi treci la
sublim pini cind te alaturi ingerilor in limbajul lor ce-
resc.

Asta imi pirea formidabil. Cind nu mai ai cuvinte ca
sd lauzi pe Dumnezeu, atunci Duhul Sfint iti vine in aju-
tor ca sd te ridice cu o treaptd sau cu mai multe trepte in
emotii inaccesibile frumoasei totusi limbi a lui Voltaire.
Totusi eram tulburat de ideea ci vorbirea mea in limbi ar
fi putut fi de aceeasi naturd ca cele pe care le auzeam in
jurul meu,
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Ingrijorare

Trebuie sa recunosc cd, in afard de extaze, acest dar
asa de extraordinar nu mi-a adus nimic deosebit, Ceea ce
adesea ma facea nesigur la vorbirea in limbi era faptul ci
era totdeauna de neinteles §i nu seména vreunei limbi
vorbite. Desi am studiat personal mai multe limbi striine,
giseam ¢ sunetele emise sint mai degraba neobisnuite,
M-am adresat unui pastor calificat care mi-a zis ¢ ar pu-
tea fi un dialect al triburilor indiene din America de Sud,
din Matto Grosso sau din Africa Centrald. De unde o stia?
Pot si par lipsit de respect, dar m-am intrebat in care e-
misferd vrea si ne transporte Duhul Sfint. Astz mi-a
parut a fi o mare absurditate: limba francezi este una din
cele mai bogate, mai raspindite si mai complete din lume.
Cum ar fi putut o limba mai rudimentari, cu vocabu-
larul de o suti de ori mai limitat s exprime ceea ce
franceza nu putea face? Aceastd absurditate evidentd nu
pirea deloc sa-1 nelinisteasca pe interlocutorul meu, Ah,
credinta aceea a omului simplu! Asa sint en; imi place sa
am ordine chiar si in gindurile mele. Este oare ceva riau
in asta, sau m-a ficut Dumnezeu asa?

Totusi partea supranaturald a vorbirii in limbi mi se
impunea, pentru ¢a auzeam vorbindu-se ca oameni care
nu stiau o boaba de pakistaneza se exprimau in aceasta
limba sau in greaca veche cu o usurin{a si o puritate care
ar fi facut cinste chiar si unui profesor universitar. Ad-
mitind acest supranatural, nu-i intelegeam inca sensul san
importanta.

Primele intrebari

Am frecventat una sau doud adunari de nepenticostali
cu speranta de a gisi aici un raspuns la ciutirile mele
privind adevaratul scop al vorbirii in limbi, si s& cunosc
si motivele pentru care refuzau ei si cunoasca acest dar al
Duhului. Dar n-am primit nici acolo raspunsuri multu-
mitoare. Am descoperit la ei 0 necunoastere, care m-a
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dezamagit. Cind intrebam care este scopul vorbirii in
limbi, vidul biblic era la fel de total ca si la sustinatorii
doctrinei. Unii vorbeau in limbi fird sa stie prea bine de
ce, iar ceilalti nu stian de ce nu vorbesc in limbi, Nimeni
nu mi ajuta si inaintez in c#utare. Existau de ambele
pérti rdspunsuri stereotipe sau muscitoare, dar erau de o
sdricie rard. Se purtau friteste si amabil cu mine, dar in-
trebarile mele i siciiau.

»Napirca®

Intr-o zi aproape m-a lovit damblaua cind un predica-
tor foarte stimat in cercurile carismatice mi-a zis ¢i la
virsta lui inaintatd si in oboseli datorate numeroaselor
predicdri, citeva minute de vorbire in limbi ii redau
fortele fizice. El se simtea inviorat in tot corpul. O zicea
chiar de la amvon. Multi nu mai puteau de emotie as-
cultindu-l, insd fard si se intrebe dacd Biblia sprijinea
asemenea explicatil. Cel mai rau era ¢i si e, ca o caie in
turma, pret de o clipi, m-am lisat atras in emotie ca si
toti ceilalti care incuviintau zicind da si amin, auzind
aceasti minciund gogonata care se vroia Iuatd literd de
Evanghelie. Mi-am revenit destul de repede. De fapt, ceca
ce ni se cerea nu era si meditdm, ci si behdim! In viata
mea n-am primit un bobirnac asa de mare. Sirman
neghiob, mi-am zis, crezi cu ugurinti orice. Ti se spune
sa inchizi ochii, s deschizi gura mare, ti se infundi o
népirca groasi cit un brat si o inghiti fird si controlezi.
Strigi chiar Aleluia! Asta, va asigur, mi-a rimas in git.
Ca §1 corbul in fabula, dar cam tirziu, mi-am jurat ca
n-o si ma mai las pacalit. Asta-i, mi-am zis dupa medi-
tare, iatd ci vorbirea in limbi intri in rindul reconstitu-
antelor si al altor intaritoare folosite in geriatrie. Mi-a tre-
cut prin minte o fraza din marea Carte: ,,Se vor indrepta
spre istorisiri inchipuite... spre basme bibesti...“ (2.Tim.
4:4),
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Cruciadele

Mi-a fost mila in ziua aceea pentru acest popor al lui
Dumnezeu care era atit de infldcirat si totusi aritind ca o
turma fira pastor. M-am gindit la cruciade, la acei cruci-
ati bolnavi, pe moarte, decimati, descurajati, in drum
spre Pdmintul sfint. Cu baliverne se incearcd sa li se
ridice moralul. Un calugar din trupi tocmai gisea, oh, ce
minune iscusit fabricati, fierul lancii care slujise cu mai
multe veacuri in urma si strapungi coasta Mintuitorului.
Cerul tocmai le didea semnul aprobirii lui, si iatd-i
pornind din nou spre utopia lor, adipati iarasi pentru cite-
va zile, Biata, biatd turma, mi-am zis eu, e aceea care
confunda glasul striinului cu cel al Bunului Pastor.

Cit de mult am indrigit in ziua aceea cuvintul acela
din cartea Faptelor: ,Judeii acestia aveau o inimi mai
aleasd decit cei din Tesalonic. Au primit Cuvintul cu toatid
rivna si cercetau Scripturile in fiecare zi, ca si vadi daci
ce li se spunea era agsa® (Fap.17:11). Dacd propoviduirea
apostojului Pavel fusese trecutd prin ciurul Sfintei Scrip-
turi, nu avem noi cu atit mai mult obligatia de a cerceta
duhurile, comparind ceea ce zic, cu ceea ce invatd sau nu
invata Scriptura?
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Capitolul 3.

Limbi ingeresti

Existd un punct important asupra ciruia totdeauna
m-am simtit stingherit. Anume, o vorbire in limbi ur-
matd de o talmdécire. Cici oricdrei vorbiri in limbi din
Biserica primara trebuia si-i urmeze tilmicirea (1.Cor.
14:27-28) Textul este categoric: ,Dacd nu este cine s til-
maceascd, sd tacd in bisericd.“ La acest punct constatim
o nesupunere flagranti si aproape generald de la ordinea
aceluia care vorbea in limbi mai mult decit toti ceilalti.
Invétatura lui nu era decit foarte rar aplicati. Stiti ¢ une-
ori aproape preferam s nu se tilmiceasci ceea ce se spu-
nea? Mi-era rusine de aceste tilmaiciri. Ceea ce nu fusese
talmacit putea trece drept inspirat, cici nu era inteles.
Dar odatd talmicit, ceea ce intelegeam eu mi stingherea.
De cele mai multe ori aceasta era de o siricie care l-ar fi
facut sd rogeasca si pe codagul clasei. Aproape totdeauna
era ceva banal, obisnuit. Imi spuneam: Ar fi putut foarte
bine s-o spuni imediat in francezi. De fapt, de anumiti
predicatori sau frati eram mult mai zidit ¢ind predicau in
limba materna decit cind vorbeau in limbi. Daci tilma-
cirea era un dar al Duhului, unde era iniltarea figaduiti,
gindul sublim, adevidrul transcendent? Talmicirile erau
dimpotrivd hicruri banale, neoriginale, idei repetate. Pa-
vel, care a fost rapit pina in al treilea cer, a auzit lucruri
care nu pot fi spuse, Nu prea intelegeam. Imi spuneam: E
ca si cum inainte de a bea un pahar cu api ai separa
hidrogenul de oxigen prin catalizd, apoi dupi acest pro-
cedeu laborios le-ai amesteca din nou ca si ai iarisi api si
in sfirsit s-o bei. Nu poti s-o bei de indati asa cum e de la
izvor? Imi ziceam uneori: Sint un prost ca imi pun atitea
intrebéri. Deoarece Pavel a spus: ,As dori ca toti 53 vor-
biti in alte limbi* (1.Cor.14:5), asta trebuia si-mi ajungi.
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Limbi sau celibat ?

Mi-am amintit brusc ci acelasi apostol care zisese: , Ag
dori ca toti s3 vorbiti in limbi* zisese in aceeasi Epistola
si: ,Eu ag vrea ca toti oamenii sa fie ca mine” (1 Cor.7:7),
adici celibatari. In greaca cele doud expresu sint identice.
Atunci m-am zapécit de-adeviratelea, cidci cel ce-mi
didea cale libera pentru vorbirea in limbi mi-o dadea si
pentru celibat. Ori, eu n-aveam deloc chef sa rimin ne-
casitorit! Imi spuneam: Doresc una si respmg alta, asta
nu merge! Te face sa zimbesti. Totu§1 existd o 1mphca'g1e
doctrinalid in spatele celor dous dorinte ale lui Pavel; una
pentru limbi, cealalti pentru celibat. Cici Corintenilor,
deci cei cirora le spune: ,,As dori ca toti si vorbiti in
limbi“ le spune si: ,Eu as vrea ca toti oamenii si fie ca
mine®, celibatari. Mi-am dat seama pind la ce punct
puteau fi alegerile noastre arbitrare si cu citd usurinta in-
departim textele care ne jeneazi, ca si ne prindem de
cele care merg in sensul dorintelor noastre. Facem acro-
batii aeriene ca sd incercdm si impicam ce nu se poate
impaca. Astfel, paradoxal, cei care afirma ci toti trebuie
sd vorbescd in limbi afirma si ci nu toti trebuie sd rami-
na celibatari! In numele cirei reguli de interpretare a
Scripturilor se ajunge la asemenea aberatii? Nu e mai cin-
stit sa recunosti ¢d nu toti Corintenii erau chemati sa fie
celibatari si cd nu totl erau chemati si vorbeasci in
limbi? Pavel insusi admite aceste doud lucruri: Pe de o
parte nu toti au darul celibatului (1.Cor.7:7), si pe de alta
parte nu toti au darul limbilor, ¢ind spune: ,Oare toti sint
apostoli? Toti sint prooroci? Toti sint invatitori?.. Toti
vorbesc in limbi?* (1.Cor.12:29-30). A pune intrebarea in-
seamna a da raspunsul.

Limba ingerilor
Tot pe vremea acecea un frate predicator, ciruia ii
puneam intrebiri despre latura de neinteles a vorbirii in

limbi, mi-a zis ca asta putea fi limba ingerilor. Bietii in-
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geri, imi ziceam, oare nu pot si se exprime mai bine ca
atita? Sa fie doar asta limba ingerilor si a cerului? Eram
dezamaglt Imi 1nch1pmsem altceva. Mersesem chiar pi-
nd la a gindi (Dumnezeu sd-mi ierte profanarea) ci daci
ingerii nu vorbesc mai bine ca asa, eu unul vorbeam mai
bine ca ei. Imi mai ziceam: Daci Volta1re ar fiin cer (bi-
ne-ar fi), ingerilor nu le va fi usor si converseze cu el. El
0 sd-i trimitd pe bancile scolii! Nu, hotirit nu, exphcatla
acestui pastor nu ma multumea deloc, Ea mi se pirea ca
0 nu prea cinstitd portitd de scapare la o chestiune totusi
asa de arzétoare. Dar pentru ci Biblia o spunea trebuia s3
fie adevirat. Trebuia s-o admit prin credinti, si mé in-
chin in fafa ei, si chiar s cer iertare lui Dumnezeu pen-
tru ca am indraznit si ma judec cu El asupra formei de
exprimare pe care I-a placut s-o dea ingerilor Sii. Nu este
Domnul singurul judecitor al hotéririlor Sale? (Rom.11:
34-35). Intrucit acest predicator facuse apel la Biblie, am
crezut de cuviinti si ma duc si vad ce spune ea in lega-
turd cu asta. Sperarn atit de mult sa fie adevirat. Vai!l Un
nou esec umilifor a venit si se adauge celorlalte dinainte!
Am gisit numai aceasti fraza »Chiar daci as vorbi in
limbi ingeresti si omenesti...“ (1.Cor.13:1). In liuntrul
meu eram descurajat Ma 51mteam pacalit, tras pe sfoari
de aceasti ,,strmgere de git* ficutd Cuvintuhi lui Dum-
nezeu. Cici sare in och1 faptul cd Pavel folosegte aici hi-
perbola ,, chiar daca®. Pavel n-a avut niciodati cunostinta
tuturor tainelor, pentru ci afirmi citeva rinduri mai de-
parte ci nu cunoaste decit in parte (1.Cor.13:12). Nicioda-
ta Pavel nu si-a dat trupul sa fie ars. Niciodati nu si-a im-
pirtit averea pentru hrana siracilor. El nu poseda nimic.
El nu a vorbit nici toate limbile ingerilor si ale oamenilor.
Pavel putea cu atit mai putin si vorbeascd limba ingeri-
lor, cu cit declara categoric cu privire la aceasti limbi ce-
reascd: ,A auzit cuvinte care nu se pot spune® (2.Cor.
12:4). El foloseste modul conditional. $i un copil ar intele-
ge aceastd formi de limbaj. Cum putea un om pe care il
credeam matur, un pastor de turma, si sustind o aseme-
nea idee cu o asemenea prostie si absurditate? Eram tul-
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burat. Recunosc cd acesta era un caz izolat, dar omul
acesta nu era un oarecate, i ma tem ci mai multi si-au
insusit argumentul in favoarea lor. Acesta e cel mai bun
mijloc de a dduna cauzei in loc s-o apere.
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Capitolul 4

Doui feluri de vorbire in limbi

Din fericire, pe lingd aceste suparitoare explicatii ome-
nesti existd si una buna, scripturali. Latura de neinteles a
vorbirii In limbi devenea de crezut prin afirmatia lui Pa-
vel: ,Cine vorbeste in limbi.. nimeni nu-l intelege®
(LCor.14:2). Uf! Nu mai e nevoie si tai firul in patru.
Multumesc, frate Pavele. Daci deci oamenii vorbesc asa
de rdu, chiar si in limbi, nu e greseala ingerilor. Multu-
mesc, dragi apostole Pavel, de a ne aminti in felul tiu ci
lucrurile descoperite sint pentru noi si pentru copiii nos-
tri, iar cele ascunse sint ale Iui Dumnezeu (Deut.29:29).
In acest stadiu de meditatie la care ajunsesem, acest text
venea la tanc, ca si mi simt mai in larg si si rasuflu
putin. Desigur, dificultatea nu era inci rezolvati, dar in
punctul in care ajunsesem in ciutarea adevirului, acest

cuvint inspirat al celui care vorbea in limbi mai mult ca
 ceilalti mi s-a pirut ca o oazi pe calea mea spirituali sub
razele prea calde ale pirerilor contradictorii. Puteam deci
sd nu inteleg nimic, fird si ma nelinistesc. Ce usurare!
Era linistitor ca o liturghie in latini. Si asta avea o slabi
senzatie de mister care nu era deloc neplicuti. Trebuie
acum si marturisesc ci adversarii vorbirii in limbi ince-
peau sa ma infrice. Dacd nu mai eram suti la suti pe
linia charismelor, eram noulizeci si nou la suti si spe-
ram si iau inapoi acel procent care imi fusese ,rontait*,
mai putin prin sustinitorii ne-vorbirii in limbi cit prin
erorile celor -care credeau in ea. Acest verset providential
imi ingiduia sd cred cu fratii mei penticostali ci existau
doud feluri de vorbire in limba: cea din ziua Rusaliilor pe
care toatd lumea o intelegea (Fap.2:8), si cea despre care
le vorbeste Pavel Corintenilor si pe care nimeni n-o putea
intelege (2.Cor.14:2). Observasem de asemenea cu mare
usurare ca aparatorii i impotrivitorii aveau asupra acestui
punct o perfecta identitate de vedere. Vorbirea in limbi de
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care vorbeste Pavel nu mai era cea de la Rusalii. Aleluia!
Cind il voi intilni pe Pavel in cer m& voi duce sd-i string
mina si si-i multumesc ci a scris aceste cuvinte. Prin ele,
in ciuda cetei care plutea peste intelegerea mea a subiectu-
lui, puteam sa ramin senin in credinta mea, in soliditatea
pozitiilor mele.

Cine s-a fript cu supa, sufla si-n iaurt

Acest cuvint din Biblie ,nimeni n-o intelege” era un
adevarat chilipir; erau deci intr-adevir doua vorbiri in
limbi. Dar, de atitea ori maé fripsesem in trecut, ci n-am
luat afirmatia ca adevirati. M-am tinut de metoda mea
obisnuita. Intrucit Biblia este regula noastri de conduitd si
de credm’ga, am preferat s ma aplec asupra a ceea ce Du-
hul Sfint facuse si se scrie. Am vrut si verific dacd in-
tr-adevar existau doud vorbiri in limbi. $i daca antagonis-
mul dintre cele doud texte nu era decit o contradictie
-aparenta si nu una reald? Am sovait multd vreme inainte
de a ma decide. Asta ma facea si tremur. Exista in Biblie
atitea contradictii aparente, care nu rezistd niciodatd unui
examen serios §i aprofundat. Iatd cum am procedat. Cu
ajutorul unei concordante am scos la rind toate versetele
care se referau la vorbirea in limbi, fard si omit vreunul.
Am gésit aproape treizeci. Apoi mi-am indreptat atentia
asupra textului grec. Aici am gasit:

Primo: ¢é traducerile noastre franceze tilmicesc per-
fect textul grec §i ci era de prisos si ma leg de asta avind
in vedere ca sint bine facute.

Secundo: ci nu existi decit una si aceeasi expresie
pentru toate aceste texte.

Qri, este clar ci dacd vorbirea in limbi din Epistole este
o vorbire diferita de vorbirea de la Rusalii, ar fi trebuit sa
existe o diferentd de termeni. Nu era insi nici una. Luca,
autorul cartii Faptele Apostolilor, se slujeste de aceleasi
cuvinte in capitolul 2 ca si Pavel in capitolul 12,13 si 14 din
Epistola lui catre Corinteni. Ori, dacd, cum credeam eu,
cele doud vorbiri in limbi sint diferite, Luca ar fi sem-
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nalat-o cel putin prin folosirea a dous cuvinte diferite. In-
tr-adevar, Faptele Apostolilor a fost scrisi dupi Epistola
catre Cormtenl Aceasta Ep1stola a lui Pavel circula mult
prin biserici si Luca, este de la sine inteles, era la curent
cu ea, Pe deasupra mai era si tovara§u1 de calatorle a] Ini
Pavel. Dacd deci vorbirea in limbi pe care o relateazi in
cartea lui ar fi fost diferitd de cea de care vorbeste Pavel
in a lui, Luca ar fi scos-o desigur in evidenti ca si evite o
confuz1e. Dar nu este asa. El vorbeste de ea la fel ca si Pa-
vel, si folose§te acelasi cuvint ca si vorbeasca de acela51
Iucru $1 intr-un caz si-n celdlalt este cuvintul ,glossa®.
Textul grec este clar. Aceasti constatare nu imi prea con-
venea. Nu mai erau decit doud posibilititi de a clarifica
problema.

1. Contradictia. Este o ipotezd pe care orice crestin con-
vins de 1nsp1rat1a Scr1ptur1lor o respinge.

2. O singurd vorbire in limbi. Dar atunci rimine de
explicat de ce Pavel pare si zici contrarml a ceea ce zice
Luca.

Pavel are in vedere limbi la fel de cunoscute ca si cele
amintite de Luca, intrucit zice: ,,Sint multe feluri de limbi
in lume, totusi nici una nu este firi sunete intelese®
(LCor. 14 10). Pavel se gindeste aici la limbi omenesti. E
vorba intr-adevir in gindul lui Pavel de limbi omenesti.
Daci ele sint din lumea noastri, de ce nu mai erau 1ntele-
se de Corinteni asa cum s-a intimplat citiva anj mai de-
vreme la Jerusalim? Dumnezeu nu este Acela51 ieri, azi si
in veci? Problema era serioasi si vasta. Prin rugiciune,
meditatia Scrlpturllor si aJutorul Duhuiui Sfint nodul s-a
desfacut singur. Era asa de simplu si de evident ¢i m-am
indoit de descoperire. N-am spus niménui nimic. Citeva
luni mai tirziu, un frate american, fird si-i impirtisesc
descopenrea mea, mi-a spus exact acelasi lucru, exact
ce-mi fusese descoperlt ceva mai devreme. Daci un altul
a fdcut aceeasi descoperire inseamni ci Duhul Sfint e la
lucru azi ca odinioari pentru cei care nu se multumesc
cu cele auzite, ci care se adincesc in Cuvintul Siu si
cugeta la el zi §i noapte (Ps.1:2).
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Rusaliile actualizate

Ce se petrecuse deci la lerusalim pentru ca toti care
erau acolo s3 inteleagd pe acesti oameni vorbind niste
limbi straine pe care nu le invatasera? La venirea Duhului
Sfint, limbi de foc separate se puseseri peste ucenici
(Fap.2:3). Separat si distinct au vorbit ei in limbile mater-
ne ale oamenilor care erau acolo. Sint amintite 15 tari si
popoare, deci 15 limbi (Fap.2:9-11). Si cum ei venisera din
acele tiri, au inteles totul. Asta nu-i vrajitorie, mi-am zis
eu, intrucit cele 15 popoare cu 15 urechi diferite erau aco-
lo ca sa-i inteleagi. Emisia era supranaturald, dar recep-
tia naturala.

Sa presupunem acum ca ar fi fost acolo 15 Corinteni
inzestrati cu 15 casetofoane i ¢a toti ar fi inregistrat sepa-
rat o limba care se vorbea si care se intelegea atunci asa
de bine, Si mergem mai departe. S mai presupunem ci,
intorsi in biserica din Corint, ar fi pus cele 15 casete sd
fie ascultate de crestinii din loc care nu vorbeau decit o
limba sau doud. Concluzia inevitabila ar fi fost cea a lui
Pavel: nimeni nu a ingeles. Prin forta imprejuririlor, de-
oarece la Corint nu era nimeni ca si inteleagd (1.Cor.
14:2) majoritatea din aceste limbi. S2 mergem si mai de-
parte. Dacéd aceste casete inregistrate ar fi fost ascultate
peste veacuri in vremea noastra, intr-o biserica din Lau-
sanne, din Paris sau Madrid, rezultatul ar fi fost acelagi.
Aceste 15 limbi pe care toatd lumea le intelegea la lerusa-
lim, astazi nu le-ar intelege nimeni, ca si la Corint.

Invers: Sa ne imagindm ci s-ar fi transportat toati
Adunarea din Corint la lerusalim in zina Rusaliilor. Din
tot ceea ce s-a vorbit in ziua aceea in limbi, toti ar fi inte-
les cuvintele zise in chip miraculos in limba lor, adica in
greacd. Dar n-ar fi inteles nimic din celelalte 14 limbi.
Prin forta imprejuririlor. Daci greaca n-ar fi fost in pro-
gramul Duhului Sfint in acea zi, ei n-ar fi inteles nimic.
Tocmai asta se petrecea in adundrile bisericii din Corint.
Prin Duhul se vorbea in alte imbi decit greaca. Nimeni
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nu intelegea nimic din asta, nu pentru ¢i era o limbi
extaticd, ci pur si simplu pentru ci nu era greaci. Ceea ce
se spunea le era tot atit de inaccesibil ca si a telefona in
japonezd unui om care nu intelege decit franceza. E mo-
mentul si semnalez incid o datd cd nu era vorba de un
limbaj extatic, cum mi-au sugerat-o unii. Aceasti idee es-
te absolut strdind atit de textul grec cit si de traducerile
noastre obignuite.

Cind magirita lui Balaam, minati in chip supranatu-
ral de Duhul Sfint, incepe si vorbeascd, nu se exprimi
intr-o limbi extaticd, de neinteles. Ea se face foarte bine
de inteles stap1nu1u1 ei, prin faptul cid vorbeste aceeasi
limba ca si el (Num.22:28).

,Nebunia® lui Dumnezeu face ca o margiritd muta sa
poata vorbi cu o voce omeneascid cuvinte intelese si si
impiedice astfel pe profet in sminteala i (2 Pet.2:15-16).
Dumnezeu, fie prin Cuvintul Sau, fie prin ingerii, prin
profetii Sa1 si chiar printr-o margarlta le-a vorbit totdea-
una oamenilor fird exceptie intr-un chip inteles.

Cum puteam si pornesc de la faptul ci acest Dumne-
zeu, care face pe un maégar sd vorbeascd ca un om, chea-
mé in shijba Sa niste fiinte pe care le-a creat dupi pro-
priul Sau chip si le face si vorbeascd mai rau ca un mi-
gar?

Ce dovedeste aceasta? -

Ca vorbirea in limbi a Corintenilor nu era o vorbire
extaticd, de neinteles, nici un limbaj ingeresc inaccesibil,
ci limbi la fel de nationale si distincte cum erau acelea de
la Rusalii in Ierusalim. Si daci, cum zice Pavel, nu le in-
telegem sensul, ¢ pentru ci noi, ca si Pavel si Corintenii,
n-avem cele cincisprezece perechi de urechi ca si intele-
gem, Avem numai atitea urechi cite Hmbi 1nte1egern $i
nu mai multe. E la fel de simplucasilsicul fac 2. Lao
pr1v1re mai atentd m-a izbit faptul ci Corlntenn nu erau
s1ngur11 care nu intelegeau aceste limbi. In ziua Rusali-
ilor, in care au fost vorbite minunat prin Duhul limbile
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tirilor de atunci, au existat muilti Iudei care de fapt nu
intelegeau aceste limbi. Relatarea din Fapte 2 ne face sd
stim ¢4 in acea zi eran prezente doua categorii de Iudei:

1. Tudei, din toate Neamurile, un fel de pelerini care
s-au oprit doar in trecere prin lerusalim (v.5 si 14);

2. Iudei bistinasi care locuiau in Palestina .

Dupi ce Petru vorbise cu Dumnezeu in limbi (1.Cor.
14:2), spusese taine* si vestise minunile lui Dumnezeu
(Fap.2:11), si-a indreptat cuvintul spre cameni.

*Taine

In aceste taine vorbite in limbi se ascundea mai mult
decit simpla taini a neintelegerii acestor limbi striine.
Era vorba aici de taine mari ale credintei, anume aceasta
infelepciune ascunsa a Iui Dumnezeu (L. C‘or2‘7) Acela,
care vorbea in limbi, se ruga la Dumnezeu pe baza aces-
tor taine. Ele sint aceIea§1 pe care toti crestinii le prea-
mdresc si astizi din recunostinti.

Acestea sint:

a) Col. 2:2: Taina lui Dumnezeu, Cristos - cauza recu-
nostintei care se revarsa.

b) 1L.Tim.3:16: Taina evlaviei - fatd de un Dumnezeu ca-
re a fost ardtat in trup, indreptatit in Duh, vazut de in-
geri, propovaduit printre Neamuri, crezut in lume,
indltat in slava.

c) 1 .Cor15:51,52 si 1Tes4:13: Taina revenirii Iui Cris-
tos, rapirea - Aceasta ne face, pe scurt, si strigdm: ,A-
min, vino Doamne Isuse!” (A_p 22:20).

d) Ef3:6: Taina, cd paginii (pameni cu alte limbi decit
ebraica) sint co-mostemton (cu Iudeii), formind cu ei un
Trup si fiind partaSJ la fagaduinta.

In acelasi sir de idei, Pavel spune, dupa ce a explicat
taina m1p13tr1r11 Iuf Israel si a mintuirii paginilor (Rom.
11:25), ca2 Dumnezeu a inchis pe toti oamenii in necre-
dintd, ca s Se indure de toti (fudei si neiudei, Rom.
1 32) Pavel, miscat de acest fapt copIes;tor strIga »0,
adincul bogat1eJ intelepciunii si stiintel Iui Dumnezeu!
Cit de nepatrunse sint Jjudecitile Lui, si cit de neintelese
sint cdile Luil” (Rom.11:33) Aceasti taini este de asa fel,
ca batrinii (Ap.5:8-10) au cdzut cu fata la pamint s1 s-au
inchinat, cintind Mielului jertfit, care a riscumpirat oa-
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meni din orice semintie, de orice limba, din orice norod
si de orice neam. .

Pentru aceastd taind Il lauda Petru si ceilalti in ziua
Rusaliflor pe Dumnezeu in limbi. Aceasti zi introducea
mintuirea pe care Dumnezeu o figiduia de acum tutu-
ror Iimbilor de pe pamint.

Celor care nu intelesesera, Petru le di pe loc expli-
catia clard: ,...Zice Dumnezeu, voi turna din Duhul Meu
peste orice fapturi (Fap.2:17)... Atunci oricine va chema
Numele Domnului va fi mintuit® (Fap.2:21). Aceasta era
taina mostenirii paginilor impreuni cu Iudeii)

El le-a explicat, nu insd in limbi, ceea ce tocmai se in-
timplase. Calduzit de Duhul Sfint, Petru a ficut deose-
birea dintre Iudeii bistinagi si ceilalti Iudei: ,Barbati Iu-
dei, si voi toti care locuiti in lerusalim...“ (Fap.2:14). Pri-
mii inteleseserd desigur ceea ce se spusese in limbile lor
nationale (v.6 i 8). Ceilalti, bistinasii, care nu cunosteau
aceste limbi, nu inteleseserd nimic din ele. Ei intelegeau
vorbirea in limbi la fel de putin ca §i Corintenii. Ca ur-
mare ar fi putut socoti darul vorbirii in limbi de la Rusa-
lii exact la fel cum a spus Pavel dupi treizeci de ani Co-
rintenilor: ,Nu se intelege”. Acest eveniment s-a oglindit
in doud reactii foarte diferite. Iudeii, care erau in trecere,
inteleseserd ceea ce se spusese in limba lor. Ei se mirau
doar si nu stiau ce s& creada (v.12). Ceilalti au socotit vor-
birea in limbi ca o betie (Fap.2:13). Intrucit ei vorbeau si
intelegeau doar aramaica, le-a scipat deplin sensul acestei
vorbiri miraculoase, totusi potrivite timpului, la fel de
deplin ca si Corintenilor (§i din aceleasi motive). Asta m-a
facut sa inteleg trei lucruri:

1) Ca era vorba realmente de limbi vorbite si vii, limbi
ale popoarelor vremii.

2) Ca ,nimeni nu le intelege” poate deveni, daci nu te
pazesti, un paravan comod pentru a face si se creadi ci
ceea ce se practicd in Adundrile noastre penticostale este
pe linia a ceea ce practica Biserica apostolicd, intrucit
oricum nici la ei nici la noi nu se intelege nimic! Ci
aceastd dialecticd duce drept la un fals cu atit mai necon-
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trolabil cu cit formula ,nimeni n-o intelege® abuziv folo-
sitd face sa dispard orice mijloc de verificare.

3) Ca Pavel, cu toatd autenticitatea darului in vremea
aceea, nu ingéduia ca acesta si fie practicat fara sa fie ur-
mat de tilmicire (1.Cor,14:27); c& stringerea laolalti a
credinciosilor nu era locul de practicare al acestui dar; ca
era mai bine s3 tacd si sd-si vorbeasca lui insusi decit si-1
practice in acele conditii (1.Cor.14:28). Pavel, cu autori-
tatea Dubului Sfint, ii reglementeazi folosirea si ii con-
damni abuzul; si asta intr-o epoca a Bisericii cind acest
charism isi avea deplina ratiune de a fi, astfel incit el zice:
~-Fu vorbesc in limbi mai mult decit voi toti” (1.Cor.
14:18). E de inteles. Apostolatul Iui fatd de Neamuri era
contestat de impotrivitorii judei. El le dovedea astfel ca
limbile striine puteau la fel de bine ca limba sa materni
sa laude pe Iahve al lui Israel. Si ca s-o dovedeasca, acest
fost-fariseu cu buzele lui de Iuden, vestea printre Indei mi-
nunile Dumnezeulii Iudeilor intr-o limbi pagina! Minu-
ne pentru unii (Iudei si pdgini convertiti); focul judecatii
pentru ceilalti (Iudei necredinciosi), care i-a umplut de
gelozie si i-a ficut sa scrigneasca din dinti.
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Capitolul 5.

Semnul si scopul lui

Trebuie acum s& revin inapoi si si reiau acea intrebare
de care mi izbeam de atita vreme si la care inci nu
primisem raspuns. Cu siguranti ci vorbirea in limbi era
un semn, dar pentru cine? Inainte de a afla pentru cine
era acest semn, am aflat pentru cine nu era. Citind cu
atentie Eplstola Tui Pavel catre Corinteni, am ajuns la con-
cluzia ¢ acesta era:

Un semn, nu pentru credinciosi
(1.Cor.14: 22)

Mi-am frecat ochii. Am citit bine? Da, am citit bine.
Acest semn nu era pentru cei credinciogi. Multi ani ci-
tisen acest text fira si-1 fi vizut cu adevarat iar acum
imi sirea In ochi. Niciodatd nimeni nu-mi atrisese
atentia asupra acestei invitituri a Duhului Sfint. Ceea ce
se invita in adunéri era exact opusul. Totdeauna anzisem
spunmdu se ¢3 era un semn pentru credinciosi, cd cre-
dinciosii trebuiau si caute acest semn pentru ei ingisi, si
ca mai inainte de orice era semnul ¢i credinciosii au pr1-
mit botezul cu Duhul Sfint. Intrigat mai intii, pe urmai
tulburat, am intrebat pe mai multi slujitori ai lui Dumne-
Zeu ce vroia sa zica aceasta. O ticere incurcati si raspun-
suri imbrobodite mi-au dat certitudinea ci nici ei nu au
inteles vreodatd acest text si ci intrebarea mea ii lisa fard
raspuns Gravitatea mizei mi-a apirut clar. Capitahul ,,in-
credere” era stirbit. Aceast loviturs de berbec care crapa
frumosul meu edificiv nu venea din partea dusmanilor
vorbirii in limbi, ci de la acest apostol Pavel pe care il ad-
miram atit de mult A urmat un fel de reactie in lant. Alte
versete din Biblie se luminau la rindul lor. Intr- adevar
daca acest semn ar fi fost pentru credinciosi, Pavel i-ar fi
incurajat si arate acest semn in adunarea credinciosilor.
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Dimpotrivd, el descuraja aceastd practlca in Bisericid
(L.Cor.14:19). In afara bisericii el vorbea in limbi mai
mult ca toti ceilal{i, dar in biserici prefera sa zica cinci
cuvinte intelese decit zece mii in limbi (1.Cor.14:19). Adi-
ci alifel exprimat, el era de doud mii de ori impotriva
practicii vorbirii in limbi in biserica decit pentru ea. Ni-
meni nu-mi spusese vreodati aceste lucruri. Si aceasta din
motive serioase. Uneori eram furios impotriva acelora ca-
re imi ascunsesera aceste lucruri si furios impotriva mea
cd am strecurat tintarul si am inghitit camila. Doamne,
ar fi oare cu putinti ca cei care se opun vorbirii in limbi
sd aibi dreptate‘? Inapo1a mea, Satano! Eram foarte hoti-
rit s& nu dau inapoi nici cu o schicapi. Ma simteam
hartuit in parerile mele. Am hotérit deci si iau taurul de
coarne. M-am saturat si incerc si inteleg prin intermedi-
ari (Io.4:42).’ Am hotérit si atac subiectul temeinic si se-
rios. Am constatat cit e de periculos s nu cunosti o doc-
trina decit prin fragmente, din auzite san prin experiente
care pretind ci cunosc. O datd in plus am constatat ¢i ne
scipaseri total texte scrise negru pe alb de doud mii de
ani.

Un semn pentru cine?

Ceea ce m-a pus pe pistd era desigur faptul ci acesta
nu era un semsn pentru credinciosi, dar mai ales cuvintele
care urmeaza i pentru necred1nc1051 (1 Cor.14:22). In-
sé care necredinciogi? Eu cautam ziua in amiaza mare,
cind raspunsul se afla in versetul citat mai inainte unde
Pavel ne cere sa fim oameni mari la minte (1.Cor.14:20),
citind pe Isaia: ,Voi vorbi norodului acestuia prin altd
limba si prin buze striine® (1.Cor.14:21). Care este acest
popor? Iudeii, Era deci un semn pentru Iudei, pentru Iu-
deii necredinciosi. Era un semn pentru acei Iudei care nu
voiau sd creadd in salvarea paginilor (a limbilor) i care i
se impotriveau din toate puterile, ,care sint vrajmasi tutu-
ror oamenilor, caci ne opresc sd vorbim Neamurilor, ca
si fie mintuite® (1.Tes.2:16). Asupra acestui punct, totul
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s-a luminat intr-o clipa. Iatd scopul, semnul prin exce-
lentd! Toatd Biblia clocotea de sevd si de adevir in fata
mea. Inaintea ochilor mi se derulase filmul impotrivirii
sélbatice a Iudeilor pentru ceea ce era striin de ei insisi.

Iona

11 vad pe Iona care dispretuieste intr-atit limbile striine
(pe Niniveni), incit nu asculti de Dumnezen (Iona 1:3).
Mai degraba fuge la Tarsis decit si le aduci cuvintul
salvdrii. El se cearti cu Dumnezeu. El doreste moartea
imensei metropole mai degrabi decit salvarea ei. Pentru
el, Domnul era Dumnezeul lui Israel si al nimanui altcui-
va, In orice caz nu al acestor limbi nesuferite. El va merge
cu ciuda lui pind acolo ¢ isi va chema moartea pentru
sine insusi. Daci Ninive triieste, atunci el, Iona, vrea si
moara! El va reprosa lui Dumnezeu ceea ce face slava Sa:
sa fie Mintuitorul oamenilor de orice limbi, semintie,
popor si neam. Acest duh de impotrivire, de respingere si
de necredintd nu va face decit sa se confirme de-a lungul
veacurilor. Ei (ludeii) sint ai lui lahve si Iahve este al lor:
cercul este inchis. Ceilalti sint niste blestemati. Orice in-
cercare de fraternizare sau de toleranta fatd de oamenii de
0 altd limba ii va arunca intr-o uri care va atinge culmi
inspaimintatoare (1.Tes.2:16). Moarte celorlalte limbi si
celor care vorbesc asa ceva. A indrizni si sugerezi ci oa-
meni cu o altd limbd ca a lor sint beneficiari ai bunstiti-
lor lni Dumnezeu insemna si risti moartea (Lc.4:29;
Fap.22:21-22). Ei L-au dus chiar pe Domnul Isus pe vir-
ful muntelui ca sd-L arunce jos cind Fl le-a zis: ,,...Erau
multe vaduve in Israel pe vremea lui Ilie... El nu a fost
trimis la nici una din ele, afara de o viduvi din Sarepta
Sidonului® (Lc.4:25), si Isus a adiugat spre si mai marea
lor minie: ,Erau mai multi leprosi in Israel, dar nici unul
din ei nu a fost vindecat afari de Naaman Sirianul®
(Lc.4:27). In ochii lor aceasta era destul ca si merite
moartea. Chiar Samaritenii, rude totusi apropiate, nu sci-
pau Impotrivirii lor rasiste pind acolo ci intr-o zi, pentru
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¢d Isus nu fusese primit intr-unul din satele lor, propriii
Lui ucenici, crezindu-se fara indoiald urmasi ai profetu-
lui llie, L-au intrebat: ,Doamne, vrei si poruncim si se
pogoare foc din cer si sa-i mistuie?“ (L.c.9:54). Isus a tre-
buit si le raspundi: ,Nu stiti de ce duh sinteti insufletiti®.
De altfel, cea mai mare jignire care putea si fie adusi
unui Iudeu era sa fie tratat ca un Samaritean. Cind el au
spus aceasta spuneau totul, si scuipau pe pimint. Mai
tirziu, dupa ce au primit Duhul Sfint, se vor intoarce spre
aceiasi Samariteni gi vor cere cerului nu si-i mistuie in
foc, ci sa le fie dat harul mintuirii depline (Fap.8:15).

Chiar apostolii

Acest atavism a fost atit de inradécinat In ei, incit cres-
tinii iudei rimineau neincrezatori fatd de acest adevar al
unei mintuiri care trecea la celelalte limbi. Astfel ci
atunci cind Petru a fost trimis de Duhul Sfint la casa lui
Corneliu unde toti de acolo s-au convertit, unii apostoli nu
au inteles-o asa. Petru era si o piteascd ca s-a dus si
predice vestea cea buni paginilor. A trebuit si le poves-
teascd ce se intimplase, ci el, Petru, ii auzise vorbind in
limbi striine ca si ei la inceput (Fap.11:15). Au fost socati,
pentru ci semnul era pentru ei. Ei, care credeau cd Dum-
nezeul lor nu accepta decit ebraica, iatd cd vad cum Du-
hul Sau Sfint pune lauda Sa in limbi pe buzele unor oa-
meni pe care el nu-i puteau suferi. Incid zapiciti de a-
ceastd descoperire, ei isi spun cu deplind wimire: ,Dum-
nezeu a dat deci si Neamurilor pocdinti! (Fap.11:18)
Nu-si mai veneau in fire. Dumnezeul lni Israel era si
Dumnezeul paginilor! Le-a trebuit acest semn al limbilor
ca si inceapi cit de putin s-o admiti. Dar erau asa de
impietriti incit au cizut tot mereu in vechea credinta.
Prin ei insisi nu se puteau schimba. Le devenise ca o a
doua fire, astfel ci dupa citiva ani aceastd supiritoare
stare de spirit a reapirut la marele apostol Petru. Relatarea
se afld in Galateni 2:11-14. A fost nevoie de un om supra-
dotat, un om de talia Iui Pavel, ca sa sesizeze rapid ade-
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varul si sd le tind piept tuturor (Gal.2:5).
Si Petru

Petru a trebuit si se lase certat zdravin de Pavel, cici
fatarnicia Iui era cu atit mai gravi, cu cit lui ii fusese
vestitd intr-un mod clar universalitatea Evangheliei mai
mult ca altora (Gal.2:11-14). Daci deci noii convertiti Iudei
erau incd la un asemenea nivel de neincredere fati de o
mintuire care trecea dincolo de poporul lui Israel, la ce
trebuia si se astepte de la cei neconvertiti si de la fanaticii
Iudei? Aceasta este ilustrat de episodul din Antiohia. Cind
Iudeii au vizut multimea de pigini care ascultau si pri-
meau cuvintul lui Dumnezeu, s-au umplut de gelozie si
s-au_impotrivit la ceea ce spusese Pavel, insultindu-1 si
jignindu-1 (Fap.13:45). Ideea lui Iona cistigase adepti! Dar
cind au auzit pe Pavel si pe Barnaba spunind: , Te-am pus
- ca sa fii lumina Neamurilor, ca s duci mintuirea pina la
marginile pimintului® (Fap.13:47), au provocat o perse-
cutie impotriva lor i i-au izgonit (Fap.13:50). Din Antio-
hia ei trec in Iconia, unde totul s-a petrecut inca odati si
mai grav (Fap.14:5-6),

Moise o spusese mai dinainte.

Era implinirea literala a cuvintelor profetului rostite cu
1500 de ani mai inainte: ,Eu ii voi intirita la gelozie
printr-un popor care nu este popor, ii voi minia printr-un
neam fird pricepere” (Deut.32:21; Rom.10:19). Aceasti
dugmanie silbatic fatd de pégini venea deci din timpuri
stravechi. Ei erau desigur poporul ales, dar pervertiseri
sensul vrut de Dumnezeu. Toatd istoria lor era aceea a
unui popor pus deoparte, despartit de celelate popoare,
semintii, neamuri si limbi. Dar despirtirea de riu, de
idolatrie, de nelegiuirile acestor popoare, nu insemna uri,
dispret, orgoliu si superioritate. Ei deveniserd mai catolici
decit Papa, mergind pini la a exclude tot ce nu era de-al
lor si la a intemnita pe Iehova al lor in loc si-L faci cu-
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noscut celorlalti. lar cind Dumnezeu Se descopera
paginilor, profetia implinindu-se literd cu litera, ei se
umplu de pizma. Aceasta se repetd la Tesalonic unde Iu-
deii invidiosi au luat cu ei niste oameni réi, au provocat o
revoltd fard motiv, si au intdritat cetatea (Fap.17:5). De ce
toate acestea? Pentru ci nigte ne-Tudei, oameni cu o alti
limbi, credeau in Dumnezeul lor ca si ei, dar intr-un alt
mod. Aceasta nu putea si le placi, de aceea ii si dusma-
neau.

Pe treptele cetituiei.

Lucrurile se vor porni i mai si la Ierusalim unde a
revenit Pavel. Ce povestire miscitoare e acest capitol 22
din cartea Faptelor! Pavel prizonier, in picioare pe scarile
cetituiei facind semn cu mina §i cerind cuvint. El vor-
beste In ebraica si se asterne o mare ticere. Toti isi retin
respiratia ca si audd mai bine. Pavel povesteste intilnirea
lui cu Cristos pe drumul Damascului, convertirea lui. As-
cultatorii sint foarte atenti la vorbele lui. Nimeni nu-1 in-
trerupe. Fard si se miste, ei il ascultd povestind de trecu-
tul, de titlurile, si de activititile, de rivna lui pentru cauza
Iudeilor. Le vobeste de aparitia lui Isus si ei nu se misci.
Le vorbeste despre botez, si ei tot nu se miscd. Dar in cli-
pa in care spune fraza: ,,Atunci El mi-a zis: ,.Du-te, cici te
voi trimite departe la Neamuri*“..., ea va rimine intrerup-
td. Ei l-au ascultat pind la vorba aceasta: Neamurile. ,Au
scos strigate, si-au smuls hainele, si au aruncat cu tirina
in vizduh spunind: la de pe pamint un astfel de om! Nu
este vrednic si triiasca® (Fap.22:22). Ce-i face si explo-
deze? Ideea ¢i Dumnezeu ar fi si Dumnezeul oricirui
om de orice limba. Devine ugor de inteles de ce vorbirea
in limbi este semnul acestui mare adevar si ci pentru po-
porul acesta era un mijloc de acces la acest adevar. A-
ceastd necredinti fatd de mintuirea piginilor {i va face s
se lege cu jurdmint ci nu vor lua mincare in gurd pini
nu-1 vor fi omorit pe apostolul paginilor (Fap.23:12), cel
care vorbea in limbi mai mult ca toti.
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Din nou Iona

Iona a ficut la fel. A stat imbufnat fatd de Domnul si
s-a agezat la marginea orasului, agteptmd ca el sa fie ni-
micit. $i acolo, sub acel curcubete, se plinge ci pedeapsa
intirzie s& vina. Ocupat cu nade]dea Tui 1ngroz1toare
dorind moartea unui popor pe care Dumnezen vroia si-1
salveze, lona, care Ii reproseazi lui Dumnezeu ci vrea si
crute N1n1ve este pirintele spiritual al apostohlor da, ci-
titi bme al apostoillor necredinciosi, care ii reprosau lui
Petru ci vestise Evanghelia pagmllor (Fap.11:1-3). De ne-
crezut! Duhovniceste vorbind, ei erau toti un p1c tari de-o
ureche. Si Petru era la fel, de51 traise acel eveniment ex-
traordinar care a fost Rusahlle Desi a vorbit in limbi in
ziua aceea, ca sd se ducd la niste oameni de alte limbi a
trebuit sd aiba vedenia fetei de masi care cobora din cer
plind cu animale pe care el le socotea necurate. De trei ori
Dumnezeu a trebuit sa i repete: ,Ce a curdtit Dumnezeu,
s nu numesti spurcat®. A trebuit ca Dumnezeu si-1 mus-
tre de trei ori inainte ca ¢l sd se hotreasci si meargi
inainte, spunmd oin adevir, vad ¢ Dumnezeu nu este
partmltor ci ca in orice neam, cine se teme de El si lu-
creazi nepértinire este primit de EI* (Fap.10:9-16, 34-35).

Oricine?

Numai dupd aceasta va rosti Petru faimosul cuvint
,,or1c1ne in mijlocul unei fraze cheie, intr-unul din cele
mai mari momente ale istoriei: ,, Toti prorocii mérturisesc
despre El cé oricine crede in El capitd prin Numele Lui,
iertarea pacatelor” (Fap.10:43). Cuvintul ,oricine® imi da
ocazia si mirturisesc o 1gnoranta de douizeci de ani. imi
scapase un aspect foarte important al Iui Ioan 3:16. Acest
verset cunoscut pe de rost de milioane de crestini ascun-
dea un adevir doctrinal pe care il trecusem complet cu
vederea. Isus a zis lui Nicodim: ,,Cici atit de mult a iubit
Dumnezeu...” Pe cine? Lumea. Niciodatd un Iudeu n-ar fi
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zis asta; nici Iona, nici Petru, nici altii. Ei ar fi zis cu totii:
Cici atit de mult a iubit Dumnezeu pe Israel. Inci de la
inceputul Evangheliei, Dumnezeu vesteste extinderea dra-
gostei Sale la lumea intreagd compusi din neamuri, po-
poare, semintii si limbi. Pe cruce, motivul os1nd1r11 Lui
era scris in trei limbi (Io.19:20). In latina - limba judi-
ciard, in greacd - limba comerciald, in ebraica - limba re-
ligioasa.

Fird stirea lor, autorii acestei scrieri au propovaduit
latura de-acum universala a Evangheliei. Aceastd scriere
poartd in fasd marea porunci care va rasuna dupa citeva
zile: ,Mergeti si faceti ucenici din toate Neamurile, de
orice limba...“

Lucrul era clar, dar eu am o fire de luptitor si volam
sa ajung pina la capétul cercetarilor mele. Ce trebuia sa
mal invit era...
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Capitolul 6.

Invitatura Epistolelor

Cind Ioan si-a scris Epistola, a spus aceasti frazi care
decurge de la sine atit de firesc incit pirea de prisos: ,El
este jertfa de ispasire pentru picatele noastre, si nu numai
pentru ale noastre, ci pentru ale intregii lumi® (1.Io.2:2).
Desigur! Dar asta nu era la fel de clar pentru Tudei. Ori
Ioan era apostolul taierii imprejur, adici al Iudeilor. Apos-
tolatul ui se desfisura cu prioritate printre ei. El trebuia
sa le aminteascd fard incetare ci iertarea Iui Dumnezeu
dobinditd prin moartea lui Cristos pe cruce nu era numai
pentru ei, ci pentru toate limbile din lumea intreagi.
Chiar in Apocalipsa, la saizeci de ani de la Rusalii, loan a
revenit cu insistentd de mai multe ori. El vorbeste adese-
ori despre o cintare noud care contrasteazi cu cintarea lui
Moise. Care este tema dominanti din cintarea lui Moise?
Legiturile Celui vesnic cu poporul ales si riscumpirat.
Ea nu trece de loc peste acest cadru. Este cintarea Vechiu-
lui Legdmint. Ce spune acum cintarea cea noui din Noul
Testament ? ,Ai rdscumpirat pentru Dumnezeu, cu sin-
gele Tdu, oameni din orice semintie, de orice limbi, din
orice norod si de orice neam...” (Ap.5.:9). Cintarea lui Is-
rael nu ajungea pind acolo. Aceasti dimensiune mondiali
le scipa. Pentru a o cuprinde aveau nevoie de iluminarea
launtrica a Duhului Sfint si de un semn exterior, vorbirea
in limbi.

O taina

M-am pus atunci sa-1 ascult pe Pavel, invititorul Bise-
ricii. El explicd in scrisoarea lui citre Efeseni ci paginii
si Tudeii alcituiesc un singur trup i iau parte la aceeasi
fdgaduintd (Ef.3:6). Pentru noi, cei din sécolul douizeci,
aceasta nu mai constituie o taini, dar Pavel o va numi o
taind. Cici, pentru Iudei, impartisirea acelorasi fagadu-
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inte cu paginii era un adevir cu totul nou si neasteptat pe
care nu-l puteau intelege decit cu acest semn mare, care
era vorbirea in limbi, céci Iudeii cer semne (1.Cor.1:22).
Iudeii, ca si Iona, vroiau inir-adevir ca oamenii s fie
mintuiti, dar nu toti, si mai ales nu paginii, in timp ce
Dumnezeu vrea ca toti oamenii si fie mintuiti (1.Tim.
2:4). Pavel va spune acest adevar sub o altid forma lui Tit.
El ii va reaminti cd harul lui Dumnezeu este izvor de
mintuire pentru toti oamenii (Tit 2:11). Pentru toti noii
Iona din Noul Testament aceasta nu se intelege de la sine.
Va trebui ca Pavel sd foloseascd pistolul cu repetitie pen-
tru a-i convinge. Intre ei si pagini ridicasera un fel de zid
al Berlinului. Pavel a dirimat acest zid al rusinii inzestrat
cu turnuri teologice de straja, vorbind mai intii prin Du-
hul Sfint limbile acelora care sint de cealaltd parte a aces-
tui zid, apoi invitindu-i c¢a Cristos aduce pace pentru cei
care se afla in ambele parti ale zidului. El le spune ¢ El a
facut din doud partide una si a risturnat zidul de despir-
tire, adicd dugminia. A facut din cei doi in El Insusi un
singur om nou, impacindu-i cu Dumnezeu si pe unul si
pe celilalt intr-un singur trup prin cruce i astfel nimi-
cind dugmania pentru totdeauna. El a venit si vesteasca
pacea celor care erau departe (paginii) si pacea celor care
erau aproape (Iudeii), caci prin El si unii si altii au acces
la Tatdl in acelasi Duh (Ef.2:11-17). Aleluia! Pavel strigd
extaziat: ,,Da, mie, care sint cel mai neinsemnat dintre
toti sfintii, mi-a fost dat harul acesta sa vestesc Nea-
murilor bogitiile nepitrunse ale lui Cristos...“ (Ef.3:8).
Din nefericire, nu toti impértiseau convingerea Iui Pa-
vel, acest om botezat in Duhul Sfint, pentru a forma un
singur trup cu toti camenii, Iudei sau Greci (1.Cor.12:13).
Impotrivirea lor inversunati urma si expuni grozavului
botez cu foc, ,caci ne opresc sa vorbim Neamurilor, ca s3
fie mintuite. Astfel, ei pun intodeauna virf pacatelor lor.
Dar la urma3, i-a ajuns minia lui Dumnezeu® (1.Tes.2:16).
Da, aceste limbi striine, vestitoare ale unei asa mari
Evanghelii, semn al umui legdmint nou si mondial, ur-
mau si devini un foc pentru ei, dar unul al judecatii. Mi-
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nia lui Dumnezeu urma si-i cuprindi ca pleava care se
arde in foc (Mt.3:12).

Scopul

Ca sa terminim acest capitol, scopul vorbirii in limbi
este explicat clar si pe inteles intr-un text pe care-l ci-
tisem si recitisem de cinzeci de ori: insisi povestirea
Rusaliilor (Fap.2)! Totul este scris acolo! Acestor oarneni
foarte uimiti, care se intrebau ce putea si insemne vor-
birea in limbi, Petru le-a rispuns pur si simplu prin
Scriptura. El citeaza pe Brofetul Ioel: ,Voi turna Duhul
Meu peste orice fapturd (loel 2:28; Fap.2:17) si: ,Ori-
cine va chema Numele Domnului va fi mintuit“ (Ioel
2:32; Fap.2:21). Oricine... Orice fipturi... iati rispunsul!
Scopul? S spuni acestor Tudei neinduplecati veniti de
pretutindeni cd Evanghelia era §i pentru oamenii de pre-
tutindeni. Astfel, va conchide Pavel, vorbirea in limbi e
un semn nu pentru credinciosi, ¢i pentru necredinciosi.
Pavel cilduzit de Duhul Sfint di cu o precizie de necom-
batut identitatea acestor necredinciosi, si i numeste: Iu-
deii. ,,Voi vorbi norodului acestuia prin alta limba si prin
buze strdine (1.Cor.14:21). In tot Noul Testament vor-
birea in limbi nu s-a ficut decit in prezenta Iudeilor,
carora le era destinati; gi chiar cind paginii vorbeau in
limbi, semnul era pentru acest popor, pentru Iudei si nu-
mai pentru Tudei. Nu existd nici o exceptie de la aceastd
regula.

Dar, mi s-a spus, daci semnul era pentru Iudei, de ce
paginii din casa lui Corneliu si Corneliu insusi au vorbit
in limbi? Réspunsul se afid in intregime in textul care
urmeazéd. Era pentru ca Petru si poati raporta fratilor
iudei care nu admiteau inci dreptul la mintuire al pigini-
lor: ,,Duhul Sfint S-a pogorit peste ei ca si peste noi la in-
ceput” (Fap.11:15). ,Dupi ce au auzit aceste lucruri, s-au
potolit* (Fap.11:18). Aceasti potolire arati in ce misuri
propoviduirea harului Neamurilor ii pusese in fierbere.
Pentru acest popor era semnul indiscutabil ci Dumnezeul
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lor accepta limbile striine la fel ca §i pe copiii lui Israel.
Ei au trebuit s-o recunoasca prin acel strigat mai intii mi-
rat si apoi plin de bucurie: ,Dumnezeu a dat si Neamuri-
lor pocdinta ca si aibd viata!” (Fap.11:18) Corneliu era
purtitorul semnului, dar semnui era pentru acest popor.
Am, se pare, un omonim celebru in vestul silbatic, un
cowboy tip reformator al lumii, eternizat pe ecran de
Steve McQueen, Acest Jos Rendal, pin& atunci un individ
dubios, a fost numit de nevoie pe neasteptate serif. Dar
cum si cistigi increderea populatiei si mai ales increderea
vagabonzilor, putini inclinati si creada ci autoritatea lui
Jos Rendal nu era ilegala, ci dimpotriva cu totul legala?
Faimoasa stea de serif, semn al noii lui vocatii §i al bunei
sale credinte, i-a fost prinsd cu un ac pe piept. La fel Cor-
neliu, printr-un semn de necombatut prins cu ac in chip
divin in limbajul lui (Fap.10:46), dovedea unui Israel ne-
increzitor cd paginul care era el primise de asemenea
chemarea cereascd la mintuire. El devenea de drept copil
al lui Dumnezeu la fel ca si Iudeii convertiti dupa cum e
scris: ,,...El a venit la ai Sai (Tudeii), dar.ai S&i nu L-au
primit. Dar tuturor celor ce L-au primit {Corneliu), le-a
dat dreptul s se facd copii ai lui Dumnezeu...” (Io.1:12).
Episodul din Efes (Fap.19:1-7) unde doisprezece ucenici
vorbesc dintr-odatd in limbi nu ¢ o exceptie. Acesti oa-
meni nu erau ucenici al lui Cristos, ei ITudei, ucenict al lui
Ioan Botezatorul, ce fuseserd botezati cu botezul lui, care
era destinat poporului iudeu. Crezind atunci in Cristos,
botezati din nou cu apa in Numele lui Isus si botezati in
Dubh, au devenit un singur trup (1.Cor.12:13) cu convertitii
dintre pagini. Acestd fuziune a mers pina acolo ¢i limbile
acestor pagini au pus stipinire in chip miraculos pe lim-
bile lor pentru a liuda pe Dumnezeu! lui Israel care deve-
nea in ochii lor Dumnezeul neamurilor. Ei aveau nevoie
de acest semn, de vorbirea in limbi, pentru a fi ei ingisi
ldmuriti asupra dimensiunii mondiale pe care Dumneze-
ul lor o dadea acum mintuirii Sale.
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Capitolul 7.
Isus si limbile

Ce mi uimea cel mai mult era ¢i Domnul nostru
preaiubit Isus Cristos, Modelul nostru divin, nu vorbise
niciodata in limbi. El, care avea Duhul Sfint din plin, si
care avea toate darurile, nu pirea si-1 aibi pe acesta, dar
nici nu pérea si-i ducd lipsa. El nu vorbea de el si nu pa-
rea sd-1 caute. Dacé vorbirea in limbi ar fi fost intr-adevir
un mijloc de zidire i de intirire cum se sustine, atunci
Isus ar fi avut foarte mare nevoie de ea, El care Se ruga
pind la lacrimi, care postea adesea, care propovaduia
mintuirea multimilor, care Se consuma prin vindeciri. -

Daci vorbirea in limbi poate indepirta oboseala si este
reconstituantul pretins, El ar fi avut multd nevoie de ea,
El care adesea a obosit pini la epuizare. De ce, imi spu-
neam eu, nu Se zidise sufleteste niciodati El Insusi in
limbi? Dacé vorbirea in limbi trebuie practicata acasd, in
intimitate sau in cercuri de prieteni, de ce nu a ficut-o
niciodatd? De ce nu S-a rugat niciodati in limbi la nu-
meroasele vindecari pe care le-a ficut?

De ce nu a cautat ajutor in vorbirea in limbi daci este,
asa cum se zice, cea mai buni practici pentru a scoate
draci?

De ce nu a cintat in limbi cind S-a urcat pe muntele
Maslinilor (Mc.14:26)? De ce nu S-a unit niciodata cu in-
gerii in limbajul lor, El care ii vedea urcind si coborind
deasupra Lui (Io.1:51)? De ce, imi spuneam, n-a avut ni-
ciodata acest charism? De ce, pentru binele lucririi Sale,
nu a cautat acest semn si nu L-a adiugat altor semne?

Citind 1.Corinteni 12, am gisit nous daruri ale Duhu-
lui:

Intelepciune

Cunostinti

Credinti

Vindecare
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Facerea minunilor

Profetii

Deosebirea duhurilor

Diferite limbi

Talmaicire

Domnul nostru preaiubit le-a avut pe toate si le-a si
practicat, in afari de vorbirea in limbi si tdlmacirea ei.

Sa-L fi lipsit Dumnezeu de acest dar pretios? Sa-I1 fi
retras Dumnezeu acest dar? Ii scipase acest dar? Nu-l
ciutase indeajuns? Nu avea destuld sp1r1tual1tate pentru
a-1 pr1m1‘7 Toate acestea erau de neconceput si la limita
ereziei, caci El nu avea Duhul cu masurd (lo. 3: 34). E1 11
avea dm plin. Daca E] avea acest charism, de ce nu l-a
folosit? Dacd nu a ficut-o pentru.ci nu era cazul si o
facé, de ce atunci?

QOare oamenii cirora le vorbea El nu aveau nevoie sa
vadi acest semn, in timp ce aveau nevoie si le vada pe
toate celelalte? Isus putea si aibd plinitatea darurilor fara
aceasta? Acum, mai mult ca altidata, intrebirile mele e-
rau primite cu iritare. Eram un fel de dracusor care scotea
din cutia lui vrajitd intrebiri surprizd care aduc groaza!
Ori, intrebarile mele erau din acelea la care nu doreau s
raspunda. Odata in plus a trebuit s3 ma adresez lui Dum-
nezeu §i sa astept un raspuns de la Duhul Sfint. Raspun-
sul a tisnit singur din ansamblul Sfintelor Scripturi. El
era conform caracterului celor patru Evanghelii.

Explicatia ,,De ce“-ului

Isus a trecut foarte rar dincolo de granitele Palestinei.
Evanghelia Sa nu se intindea decit la oile pierdute ale casei
lui Israel (Mt.10:6). Lucrarea Lui se facea numai printre
Tudei si in afara prezentei strainilor. El poruncise uceni-
cilor Sai: ,S2 nu mergeti pe calea paginilor, si si nu in-
-trati in vreo cetate a Samaritenilor” (Mt.10:5). Aspectul
mondial al invataturii Lui riminea o taina. Nu era inci
vorba de popoare, semintii, neamuri si limbi. Nimic sau
aproape nimic din cuvintele Lui nu putea inci lisa sd se
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intrevadi dimensiunea internationali a lucririi Sale.
Semnul limbilor nu-si avea inca ratiunea de a fisi de a
se manifesta. Pina atunci nimic nu-i putea zbirli pe Iudei
si face gelosi pe harurile date piginilor, pentru ci inci nu
era vorba de un har destinat piginilor. Isus nu a amintit
vorbirea in limbi decit intr-un singur loc. El spune in
Marcu 16:17 chiar la sfirsitul lucririi Sale: ,Ei vor vorbi
in limbi noi®. E deosebit de semnificativ si vedem ¢ind o
zice: In urma frazei care o precede: ,,..Mergeti in toati
lumea®, Ceea ce declanseazi vorbirea in limbi este faimo-
sul ,la orice fapturd®. Limitele strimte ale unui nationa-
lism iudeu mirginit sint pe cale si explodeze. Dar Dom-
nul stie cd acest popor va face totul ca Vestea Buni si nu
fie propoviduiti altor [imbi si in alte limbi. El va da deci
acestui popor si prin ucenicii Sai semnul potrivit pe care
El Insusi in intelepciunea Sa n-a vrut niciodati sau n-a
avut ocazia si-] practice. Invers, dar in armonie cu ce s-a
zis, la paginii puri din Atena si din Malta, deci in afara
acestui popor fudeu care se impotrivea silbatic la mintui-
rea lor, vorbirea in limbi nu s-a practicat. Iudeii lipsind,
semnul care era pentru ei nu-si mai avea rost. El nu mai
are nict azi rost acolo unde acest popor iudeu nu se afli ca
sa se Impotriveascd salviirii lumii. Ca si-gi apere ideea,
adeptii vorbirii in limbi sucesc adevirul Scripturii spre
insdsi pierzarea lor (2.Pet.3:16). Si aceasta se intimpla de
multe ori cind li se pune problema despre totala absenti a
vorbirii in limbi in viata Domnului Isus Cristos. Unul din
ei a raspuns ne-carismaticilor la aceasta astfel: ,Isus Cris-
tos nu a vorbit niciodata in limbi, deoarece a fost desivir-
sit. Din cauza acestei desavirsiri nu a avut nevoie de zidire
personald®. Cu o intrebare simpli am vrea si venim im-
potriva acestei declaratii aeriene: De ce a insistat Isus
Cristos, care a fost desdvirsit, ca si fie botezat de loan Bo-
tezétorul cu botezul pocaintei chiar daci cu siguranti nu
a avut nevoie de pociinti? Mai intii Joan nu a vrut si faci
actul acesta, dar urmatoarele cuvinte l-au convins: ,,...Cici
asa se cade sd Implinim tot ce trebuie implinit® (Mt.3:15).
De ce Isus Cristos nu a implinit si cu privire la vorbirea
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in limbi ce trebuia implinit? Uitindu-Se la Biserica, Isus
Cristos a vizut ci toate bisericile din toate epocile o sa
aibi nevoie de pociinti, pe cind de vorbirea in limbi nu
avea nevoie aproape nici o biserici.

Este asa de simplu

Explicatia biblica dupi care semnu! vorbirii in limbi e
numai pentru Iudei a 1nd1spus pe citiva dintre cei mai
buni prieteni ai mei.

De ce - eram eu intrebat - si nu fi putut fi semnul si
pentru necredinciosii dintre pagini? Raspunsul e simplu.

n Noul Testament existh doull evenimente care au e-
xact acelasi inteles. Vedenia Iui Petru din Fapte 10 care i-a
dat imputernicirea s& meargi la paginul Corneliu (Fap.
10:9-16) si vorbirea in limbi.

Ce a insemnat vedenia acestei fete de masd care s-a
coborit din cer, plind cu animale necurate? Ce insemnau
aceste animale necurate, pe care Petru - tinind legea lui
Moise - nu le-ar fi atins niciodata? Toti o stim. Ele repre-
zentau tot ce nu era Iudeu, anume popoarele altor limbi.
Niminui nu i-ar veni ideea ¢i aceastid vedenie ar fi pen-
tru altcineva decit pentru Iudei, cici chiar Iudeii trebuiau
sa invete si nu mai socoteascd nimic necurat din ceea ce
spusese Dumnezeu ci e curat. Petru a fost invitat perso-
nal prin aceastid vedenie, care mai tirziu a trebuit sd in-
vete si pe altii. Lui Petru {i era necesari, ca Iudeu, o ase-
menea vedenie din pricina necredintei tui firesti in min-
tuirea paginilor.

Tot asa le era necesar ludeilor, tocmai pentru ¢d erau
Tudei si se impotriveau oamenilor care vorbean o altd lim-
bi, semnul vorbirii in limbi. Acest semn - ca si intreita
vedenie a lui Petru - i-a invitat ca acum mintuirea Dum-
nezeului lor era pentru oricine si pentru orice fiptura
(adicd pentru toate limbile - Fap.2:17-21). Ideea indarit-
nicd dupid care semnul vorbirii in limbi ar fi §i pentru
pagini a devenit neintemeiatd pentru umii din prietenii
mel, c¢ind le-am dat urmitorul exemplu: ,Ar fi exact ca si
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cum, ca vorbitor de limbd francezi, as incepe si vorbesc
inaintea voastri prin Duhul in chip miraculos englezeste.
Aveti voi nevoie de aceasta ca si stiti cd Evanghelia poate
traversa Canatul Minecii? Nu, sigur ¢i nu! Atunci, intru-
cit fiecare stie acest lucru de veacuri, acest semn ar fi si
pentru voi complet fird sens®.

Nu, Duhul nu lucreazd acolo unde este inutil; El nu
vrea sd spargd usi deschise (1.Cor.9:26). Din acelasi motiv
vedenia lui Pavel nu a continuat. De trei ori una dupi alta
s-a repetat, apoi, citez: ,Vasul a fost ridicat iarisi la cer®
(Fap.10:16). La fel, cum spune sfintul Augustin, s-a in-
timplat cu vorbirea in limbi: ,..Acest eveniment a sur-
venit ca si anunte ceva (anume ca Evanghelia si fie
vestitd in toate limbile de pe pimint), si a dispirut ca ur-
mare in continuare®.

E nevoie astizi si vorbesc prin Duhul limba eschi-
mogsilor ca s stiu cd in ochii lui Dumnezeu nu sint necu-
rati?

Hudson Taylor, si cu el toti misionarii, nu aveau nevoie
de acest semn ca sa invete cu uimire apostolici (Fap.11:18)
ca Dumnezeu iubeste si pe chinezi si le primeste limba.
Nici un singur crestin din lume nu are nevoie azi de vede-
nia lui Petru, de vorbirea in limbi sau de vreo alti tilmi-
cire de acest fel ca si cunoasci acest mare adevir pe care
nu-1 mai contesti nimeni.

Bazat pe stinca de nezdruncinat a Sfintei Scripturi,
confirm cu apostolul Pavel ci vorbirea in limbi si vedenia
lui Petru au fost pentru acest popor iudeu (1.Cor.14:21),
care nu numai ci a dispretuit pe ceilalti oameni, care vor-
beau o altd limba si n-au crezut in mintuirea lor, ci au
pus virf pécatelor lor prin faptul ci au impiedicat vestirea
mintuirii pentru pigini (1.Tes.2:16).

Identitati
Mai sus am spus cd vedenia lui Petru si vorbirea in
limbi sint identice. Dar trebuie si ne gindim la urmi-

toarele: Marfa este aceeasi, dar ambalajul este diferit. Da-
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cd luim in seama aceastd diferentd a problemei, descope-
rim ca intre cele doud semne sint identititi cu totul si cu
totul neobisnuite, care nu se mai intilnesc la nici un alt
dar al Duhului Sfint.

1) Vedenia a fost datd unui credincios, dar se referea la
necredinta lui. In acelasi mod vorbirea in limbi a fost
practicatd de credinciosi, dar se referea la necredinta lor.

2) Vedenia se repetd intr-un numadr limitat, dar insem-
nitatea ei o intilnim de fiecare datd cind cmm Faptele
Apostohlor 10 si 11. In acelasi mod luim practicarea vor-
birii in limbi care a fost limitati de Dulmul Sfint (1.Cor.
13:8). Dar insemnitatea ei ne revine in memorie de fie-
care datd cind citim Sfinta Scriptura.

3) Vedenia a fost in mod individual doar pentru acest
popor. In acelasi mod, vorbirea in limbi a fost destinata
numai acestui popor (1 Cor.14:21).

4) Vedenia adeverea unui Evreu, cum ca harul dat po-
porului Israel, se va revirsa peste orice creaturd si Evan-
gheha devine umversal valabild. In acelasi mod, vorbirea
in limbi adeverea Iudeilor ca harul dat poporului Israel se
va revirsa peste neamuri si ¢ Dumnezeu va turna din
Duhul Siu peste orice faptura (Fap.2:17).

5) Vedenia explici dimensiunea universald a noului
legdmint, care nu este legat de o limbi oarecare. In ace-
lasi mod vorbirea in limbi descoperi poporului Israel ci
noul legarnmt se intinde mai departe si nu se referd la
cineva in parte (Fap.2:21),

6) Ceea ce s-a aritat prin vedenie nu a continuat, ci a
fost retras inapoi in ceruri. In acelasi mod vorbirea in
limbi nu avea o practicare nelimitata (1.Cor.13:8).

7) Vedenia isi giseste explicatia totald doar dupa
convertirea lui Corneliu. In acelasi mod intelegem vor-
birea in limbi doar in lumina intoarcerilor la Cristos a
popoarelor barbare si pagine, intr-un cuvint a Neamuri-
lor.

8) Vedenia ar fi fost intr-o adunare, unde se stia deja de
dimensiunea mondiald a harului, nelalocul ei. Vorbirea in
limbi nu era un semn pentru credinciosi (1.Cor.14:22).
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9) Petru a fost zidit personal prin vedenie. Zidirea a
constat in ceea ce a exprimat vedenia, si in nimic altceva.
In acelasi mod, cei care vorbeau in limbi au fost ziditi
prin ceca ce vroiau si zici semnele, anume referitor la
aceasta idee cu totul noud pentru ei, ¢ Duhul Sfint fuse-
se turnat peste orice fipturd si neam, s§i ci, ce mare tai-
né, ,Neamurile sint impreuni mostenitoare cu noi, alci-
tuiesc un singur trup cu noi si iau parte cu noi la aceeasi
fagaduinta in Isus Cristos“(Ef.3:6).

10) Vedenia i s-a aratat lui Petru de trei ori consecutiv,
pentru ca lectia aceasta s3 se intipireascd bine in mintea
lui. Ar fi fost de neconceput daci ar fi trebuit si se repete
in tot timpul vietii si activitatii sale. In acelasi mod pen-
tru Biserica apostolicd (primari) si pentru orice biserici
cresting, vorbirea in limbi apare in Faptele Apostolilor de
trei ori (2:10,19). Pind cind adevirul acesta a fost bine in-
teles si nu maj mult. Daci practicarea vorbirii in limbi ar
mai fi si astdzi actuald dupd cum cred unii, atunci vede-
nia ar trebui si fie ¢i ea actuali. Daci ar trebui si prac-
ticim vorbirea in limbi, atunci vedenia ar trebui si se
repete si astazi. Cine mai are nevoie intr-o biserici care
este formata din toate natiunile, rasele si limbile lumii de
semnul ci trupul Domnului Cristos este format din toate
natiunile, rasele si limbile lumii? Pe scurt: Prin vedenia
vietatilor necurate Petru invati Iudeii acelasi lucru pe care
il invatd vorbirea in limbi tot pe Iudei, si anume pe cei
care nu vroiau si creadd ci drumul mintuirii, intrarea la
Dumnezeul iui Israel, este deschisa si pentru Neamuri, a
caror limba a fost vorbiti intr-un mod atit de minunat de
catre Duhul Sfint. -

Interpretare dificila

In 1.Corinteni 14:22 Pavel, inspirat de Duhul Sfint,
scrie c¢d semnul vorbirii in limbi nu este pentru cei cre-
dinciosi, ci pentru cei necredinciosi. Nu-1 ciliuzeste Du-
hul Sfint pe Pavel in versetul urmitor si spuni exact
contrariul? In chip vadit surprindem pe Duhul Sfint in

_49_



flagrant delict asupra faptului cum Se contrazice cu ur-
matoarea declaratie: ,Deci daci s-ar aduna toatd biserica
la un loc, si toti ar vorbi in limbi, si ar intra si cei fara
daruri sau necredinciosi, n-ar zice ci sinteti nebuni?“
Acest paradox nu mi l-a putut explica nimeni pina acum.
Daci necredinciosii din versetele 22, 23 si 24 reprezinta
fara deosebire pe Iudei si pe Neamuri, atunci raimine con-
tradictia. Dificultatea dispare daca se admite ca Pavel are
in vedere doua feluri de necredinciosi:

1) Necredinciosii din versetul 22 sint descrisi in verse-
tul 21: ,,Voi vorbi norodului acestuia prin altd limbi si
prin buze striine, si nici asa nu Ma vor asculta®. Acestia
sint Tudeii. Semnul era pentru ei.

2) Ceilalti necredinciosi, ascultdtorii din versetul 23,
erau oameni din popor (si nu din acest popor); altfel spus,
erau pagini din orasul Corint. Cum spune Duhul Sfint,
nu pentru ei a fost destinati vorbirea in limbi.

Aceastd interpretare anuleazi contradictia si confirma
faptul ci vorbirea in limbi, de neinteles pentru pagini, era
destinati nu acestora, ci necredinciosilor din poporul iu-
deu. Semnul trebuia si le faca de inteles ci acum si oa-
meni de alte limbi aveau intrare in Trupul lui Cristos, adi-
ci in Bisericd. Ca incheiere as vrea si arit ci prezicerea
din versetul 24 si 25, spre deosebire de vorbirea in limbi,
era indreptati in primul rind spre credinciosi, dar a fost
inteleasad si de necredinciosi, intrucit era exprimata in
propria lor limba. Asa s-a ajuns apoi si la convertiri pro-
funde, la constiinte zguduite, ba oamenii chiar au cizut
cu fata la pimint si au marturisit cd Dumnezeu este intre
ei.

Orbire?

Am constatat cu mirare cit de departe poate merge
potrivnicul cu privire la acest punct al invataturii, care
este atit de usor de conceput, si cum a impaienjenit inteli-
genta spirituald a crestinilor. Nu demult am intrebat trei
persoane, care erau tineri in credinta si aproape fara nici
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o baza a invatiturii sp1r1tuale Am Tepetat incercarea,
facind-o cu trei copii de opt si noud ani. Le-am citit
foarte rar versetele din Fapte 10 despre vedenia Iui Petru,
Dupi aceea le-am cerut si-mi spund ce au inteles. Dupa
putinid ezitare mi-au dat toti acelasi rispuns, pe care
vreau sd-] formulez in urmaitoarea propozme' Vedenia a
dat de inteles lui Petru, ci are dreptul si propoviduiasci
mintuirea si Neamurllor.

Daci mgte oameni fari o bazi a invitaturii spirituale,
si niste copu fira cunostinte au inteles sensul vedeniei lui
Petru atunci de ce niste crestini, care sint atit de vechi in
credintz'l si care se cred plini de Duhul Sfint, Duh care ne
conduce pe toti in adevir, de ce sint toti acesti pnetem
neputinciosi sé afle adevaratul sens al semnului asemini-
tor si anume al vorbirii in limbi? In expresia ,a vorbi in
limbi® cuvintul ,limbi* explici tot continutul, pe cind
acest cuvint in vedenia lui Petru nici nu apare, desi vrea
sa explice acelasi lucru!

Dupi pirerea mea numaj un duh al orbirii poate s as- .

"cunda acest adevar de 1ntehgenta lor.

De ce sint atitia oameni in poporul lui Dumnezeu in-
capabili sd inteleagd explicatiile Duhului Sfint, care de
exemplu ne spune:

1. Cine vorbeste in limbi nu vorbeste oamenilor, ci Iui
Dumnezeu

2. Céa semnul acesta nu a fost pentru credinciosi

3. Ca semnul acesta a fost pentru necred1nc10§n acestui
popor iudeu.

Aceste texte sint mai simplu de inteles ca loan 3:16 sau
Romani 3:23 gi totu§1 ei nu le 1nteleg Sau nu vor si le
inteleagi, de frica si nu fie vindecati si salvati de greselile
lor?

De ce numai Iudeilor?

in pr1v1nta credintei mele neclintite ca si Pavel, ci vor-
birea in 11mb1 precum si vedenia lui Petru ar fi pentru
»acest popor”, ar putea careva si se intrebe iritat: De ce
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numai Iudeilor?

Pentru c¢a Duhul Sfint ne invatd (Rom.9:4-5) ca in-
fierea, slava, legimintul, Legea, slujirea si promisiunile
apartin Israelitilor.

Mintuitorul a venit mai intii pentru ei. Apostolii au
fost Iudei. Primii crestini au fost de asemenea Iudei. De
fapt prima biseric# a fost iudaici. Totul a fost in mina Is-
raelitilor. Ca urmare cei mai rivnosi dintre ei, in frunte
cu Petru, se ferean sd imparta Vestea Buna cu Neamurile
a caror limbi era considerati o limba barbard. Vorbirea
chiar in aceste limbi, a natiunilor de care se fereau, si ve-
denia tui Petru au fost doua semne prin care Dumnezeu a
vrut si convingd pe acest popor de valabilitatea universala
a Bvangheliei.

El a vrut si-i aducd la cunostinta intelegerii acestui
mare secret, c¢i in Isus Cristos devin Neamurile (limbile)
si Iudeii un singur Trup (Ef.3:6). Semnele acestea doui au
vrut sa exprime aceasta si nimic altceva.
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. Capitolul 8.

Experientele

Astfel, in ceea ce ma priveste pe mine, insusi marele
meu prieten Pavel mi-a creat dificultiti prin loglca ui de
necombitut 1nsp1rata de Dubul Sfint. Totodati asupra
acestui punct mai aveam doud cuiburi de rezistenta: un
buncir mare si o intdrituri mici. Buncirul meu era un
rind din Scrlptura care putea incd sd ma faca si sper ci
absolutul lui Pavel a fost ¢it de putin atenuat de citatul 1u1
din Vechiul Testament: ,Voi vorbi norodului acestuia...
(2 Cor.14:21). Imi spuneam, dacd Dumnezeu Se adresea-
za necredinciosilor prin intermediul vorbirii in limbi,
poate este totusi un mesaj catre oameni. Nidejdea mea a
fost de scurtd duratd, cici buncirul meu a fost minat si a
sérit singur in aer. Desigur ci Dumnezeu vorbea Iudeilor
prin acest semn, dar dac semnul le vorbea, cuvintele din
el erau pentru Dumnezeu $i numai pentru EL Intr-o zi,
un general de armatd m-a invitat personal in biroul lui ca
sa-i vorbesc despre credintd. Cind am ajuns, mai multe
persoane asteptau si fie prlmxte Eu am intrat primul.
Convorbirea mea era numai cu generalul, dar intrarea
mea imediatd era pentru ceilalti un semn al cinstei care
mi se facuse. La fel este si cu vorbirea in limbi. Limbile
pigine de acum privilegiate sint primite la protocolul pr1-
vat al Imparatului imparatilor. Fle vorbesc numai cu
Dumnezeu, dar aceasta este griitor pentru ceilalti.

Lamurire

Pe vremea cind aveam o 1nte1egere copﬂareasca a Bi-
- bliei, mi multumeam cu pireri inexacte, mi miscam in
curentul unor idei preluate - asa cum eram mfluentat -
fard si-mi dau osteneala si cercetez in Biblie dac3 ceea ce
mi se spunea era de fapt adevirat (Fap.17:11). Din relata-
rea Rusaliilor acceptam fard s ma gindesc ci vorbirea in
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limbi era neapirat un mesaj adresat oamenilor; cici in
prezenta acestor multi striini de felurite limbi era nece-
sard doar o minune ca sd inteleaga toti in acelasi timp ce
vroia si le spund Dumnezeu. Dar ce soc am primit cind
am descoperit cu Biblia deschisa ca acestia nu erau straini
dintre pégini, care veniserd de Rusalii la lerusalim, ci
fudei din alte tiri (Fap.2:5,14,23)! (Observatie: si poate si
citiva dintre prozeliti, din alte tdri, care intelegeau toti
aramaica, pe lingd limbile lor nationale). Daci era deci
vorba si 1i se predice acestor oameni, de ce fusese nevoie
de atitea limbi - anume cincisprezece - cind ar fi fost dea-
juns doar una, cum aratd urmarea relatirii? Cine vrea si
gaseasca un mesaj citre oameni, acela trebuie sa caute in
vorbirea lui Petru si nu in vorbirea in limbi, Céci toti au
inteles ce le-a spus Petru, cind nu a mai vorbit cu ei in
hmbl ci intr-o s1ngura llmba aramaica. Intrucit toti in-
‘;elegeau limba in care li s-a adresat Petru, aceasta in-
seamni ci era complet de prisos si se mai adauge alte 15
limbi, dacd ajungea una singurd. Atunci de ce celelaite
cincisprezece?

Raspunsul si explicatia tuturor acestor intrebari au fost
date de pana inspiratd a lui Pavel, cind, minat de Duhul
Sfint a scris urmaitoarele: ,,Cine vorbeste in limbi, nu
vorbeste oamenilor, c¢i lui Dumnezeu® (1.Cor.14:21). Si
exact cum spune Pavel, asa vorbesc (in Fap. 2) oamenii
lui Dumnezeu in cincisprezece limbi striine, ca semn
pentru Tudei (1.Cor.14:21) si mai ales pentru Iudeii care
proveneau din cele cincisprezece Neamuri diferite. Sem-
nul le-a ficut clar ¢ de acum intrarea la Dumnezeu nu
mai era dreptul lor privat, cd urechea lui Dumnezen au-
zea la fel de bine si alte feluri de guri, ci ebraica nu avea
vreo intiietate si ci ar face bine ca in viitor sa se orienteze
dupa Duhul Sfint prin faptul ca pe oamenii pe care Dum-
nezeu i-a declarat curati s nu-i mai socoteasca ca necu-
rati (Fap.10:15).
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A doua linie de aparare

Aici am incercat si rezist in mica mea intiritura. O
numesc aga pentru ci se situa in afara Bibliei. Era intiri-
tura experientelor despre care in final se vorbea mai mult
decit despre Cuvintul lui Dumnezeu. Cici nu existi o
tema de discutie mai iubiti, §i totusi nimic mai primej-
dios decit experienta. lati de ce n-am vrut si mi angajez
pe calea experientelor in aceasti carte. Este un teren mult
prea miscator. Pe masa mea de lucru am doud feluri de
carti. Sint cele care cu o multime de anecdote relateazi
marturii triite, dovedite, care militeazi in favoarea unei
vorbiri in limbi care se adresa cu totul oamenilor, Sint al-
tele cu contra arméturi care demasci lucrul. In acest do-
meniu al experientei sau antiexperientei, fortele sint
aproape egale; eu md voi tine de principiul ,sola Scriptu-
ra”. Am fost personal tinta unor profetii spuse in limbi. Si
altii le-au fost tinta, iar unii pot chiar afirma ci ceea ce
s-a zis despre ei era adevirat si cd lucrurile s-au petrecut
cum li s-a zis. Ori asemenea experiente nu pot fi negate.
»Dar in sfirsit” a strigat un prieten drag, ,,am auzit o pro-
fetie in limbi care mé privea si care s-a implinit in viata
meal” Acest prieten era serios sau vroia si glumeasca? Fi
bine, voi ca si mine ati auzit aceasta formi de ,adevir®, a
existat deci o implinire, ca urmare a vorbit cerul. Sintem
siguri de aceasta? Pentru ci si in Biblie a vorbit cerul si ce
s¢ spune acolo contrazice aceasti experientd. Experienta
afirma ci in vorbirea in limbi cerul este cel care vorbeste
oamenilor, in timp ce Biblia spune ci oamenii sint cei ce
vorbesc cerului (1.Cor.14:2). Cui si dau dreptate? La ceea
ce a zis Dumnezeu sau la ce spune experienta mea? lov
pare s fi cunoscut aceastd dilema cind a zis: ,Mi-am ple-
cat voia la cuvintele gurii Lui* (lov 23:12). Experiental
Dar ea este pretutindeni in viat si nu dovedeste mare lu-
cru.
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-Chiar ocultismul!

Se intimpld horoscopului si nu se ingele! Mii de oa-
meni sint gata s3 aducd marturie pentru aceasta; este ex-
perientd. Zidurile capelei Notre Dame de la Garde din
Marsilia sint acoperite cu placute de recunostintd care
dovedesc impliniri miraculoase; asta-i experienta.

Madame Soleil prezice lucruri extraordinar de adevira-
te uneori. Doud prezicatoare au prezis una asasinarea lui
J.F.Kenedy si cealaltd atentatul asupra presedintelui Rea-
gan, si a fost adevirat. lar cirjele si protezele atirnate in
grota din Lourdes confirma oare invatitura mariald (re-
feritoare la Maria)? Cici si asta este experienta.

Radiestezistul care indicd locul unui obiect pierdut Ia
sute de km de acolo, doar prin trecerea pendulului sau
peste o hartd, este tot o experientd. Nu s-a dovedit expe-
rienta cind acelasi radiestezist vd spune, chiar firad si va
asculte, numele bolii de care suferiti? Mii de oameni cred
in ele si recurg la aceste practici pentru ci realitatea expe-
rientei 1i impiedicd si vadi latura oculti si magici a
acestor lucruri.

Sola Scriptura

Dar, am protestat eu o vreme, ciutarea noastrd a ade-
varului se situeazd in domeniul experientelor biblice si
duhovnicesti! ,,Cuvintul Tau este Adevirul® (lo.17:17) a
fost rdspunsul care imi revenea tot mereu in minte, si in
afara Cuvintului, diavolul poate si ne aducd experiente cu
carul, el se poate foarte bine preface intr-un inger de lu-
mind (2.Cor.11:14) ca si ne spuni adeviruri. Cici daci
Duhu! Sfint vorbeste acolo unde este asa putin adevir, in
ce categorie trebuie sd plasim pe cel din Fapte 16 unde in
orasul european Filipi o femeie dotati cu un dar extraor-
dinar de profetie se pune s&@ meargid dupi doi birbati pe
care nu i-a intilnit niciodata si strigid cui vrea sa o auda
ca oamenii acestia sint slujitorii lui Dumnezeu si cd ves-
tesc Cuvintul mintuirii (Fap.16:17)? Si aceasta este expe-
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rientd. Dar era un demon care vorbise si Pavel 1-a alungat.
Atjta vreme cit femeia putea si spuni aceste adeviruri, ea
se afla in raticire; doar cind nu a mai putut spune nimic
s-a aflat in adevir!

Si Faraon

Experientd! Faraon avea citid vroia! Vrajitorii lui pres-
chimbau apa in singe, ficeau si se inmulteasca broastele
si preficeau toiegele in serpi (Ex.7). Era adevirat, era au-
tentic, la fel de adeviratd era si experienta si marturia
acelor femei din leremia 44:16 si 17: ,Voim... si aducem
tamiie impdritesei cerului, si si-i turnim jertfe de biu-
turi... Atunci aveam piine de ne situram, eram fericiti, si
nu treceamn prin nici o nenorocire! Dar, de c¢ind am ince-
tat s aducem timiie impéritesei cerului, si s3-i turnim
jertfe de bauturd, am dus lipsi de toate, si am fost nimi-
citi de sabie §i de foamete...” Cine poate contesta aceasta?
Ce anume hotariste ci un lucru este adevirat sau nu?
Marturia traita sau Cuvintul lui Dumnezeu? Cind Dum-
nezeu zice ci cel care vorbeste in limbi nu se adreseazi
oamenilor, ce trebuie el si tigaduiasci, acest Cuvint care
o zice, sau mérturia care contrazice acest Cuvint? Mi s-a
impus o alegere intre experiente si Biblie. Eu am ficut
aceastd alegere. M-am pus de partea Scripturii si im-
potriva acestor pseudo-marturii. Cititorilor mei le revine
sd facd si ei alegerea.

Nu oamenilor, ci lui Dumnezeu (1.Cor.14:2)

Aici mi-era usor s trec de la doctrini la verificare. Cu
mania mea de-a trece totul prin sita Scripturii, ocazia s-a
gasit repede. Cel care urma si-mi slujeasci de cobai a fost
unul din prietenii mei dragi, pastor sincer si in biserica
caruia eram invitat si aduc citeva mesaje. In cursul unei
conversatii particulare, mi-a vorbit de o sord din adunare
care vorbise in limbi in prezenta lui. ,Am deosebit®, mi-a
zis el, ,in ceea ce spunea ea, un mesaj care mi-era adre-
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at®. Ocazia era prea frumoasi, ca servitd pe tava. I-am
zis deci: ,Cum impaci ideea unui mesaj care ti-ar fi tie
adresat cu ceea ce afirmi Biblia: ,Cine vorbeste in limbi
nu vorbeste oamenilor, ¢i lui Dumnezeu® (1.Cor.14:2)? Tu
nu esti Dumnezeu®. A fost ca o loviturd de miiciuci pen-
tru el. N-a putut sa-mi raspundi. Tocmai 1i descoperisem
un text pe care il trecuse cu vederea sau al carui inteles ii
scipase. Ma simteam prost pentru. el. Imi era mila de el.
Nu i-am spus cd aceasti vorbire in limbi care se adre-
seazd oamenilor nu miroase bine, Nu i-am spus ci era o
mistificare, o inselitorie. L-am ldsat sd judece el insusi
cd avusese de a face cu un fals grosolan. Ori, fiecare stie
cd imitatia frauduloasi in lucrurile omenesti este pedep-
sitd de lege. Sa fie mai putin grav in lucrurile divine? Ce
sa crezi despre toate aceste vorbiri in limbi care exprima
o profetie, un indemn sau o descoperire, deci un mesaj
cdtre oameni? Ele sint in contradictie flagranti cu ceea ce
invatd Duhul Sfint. Ce si crezi, dacé nu c¢i existd un fals?
Un alt prieten, pastor al unei aduniri penticostale, intele-
gind si el acest adevir, a cerut aplicarea lui in biserica, El
si- adunarea lui au fost exclusi din gruparea de care
apartineau. Am povestit intimplarea aceasta unuia dintre
prietenii mei care nu parea si fie de loc mirat de ea. El
era la curent cu asta si mi-a spus: ,Cind a circulat acest
cuvint a lui Pavel in cercurile noastre, a Jucrat ca o bom-
bia. Ideea insd mu a prins riddicini, cici ar fi trebuit si se
recunoascéi ca tot ce fusese ficut pind atunci era gresit®.
Altfel spus, ca greseala si poata pastra aparenta adeviru-
lui, in nici un caz nu aveam voie si stiruim asupra
gregehl. De cite ori conteazid mai mult traditia decit Cu-
vintul lui Dumnezeu! Traditia biruie adesea asupra Cu-
vintului lui Dumnezeu. Istoria bisericilor peste veacuri o
dovedeste dureros si umilitor.

Martiriul unui text

$i in societatea noastra civilizatd existd practica rusi-
noasa a torturii. Ea se intrebuinteaza chiar si fatd de tex-
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tele Scripturii. Orice mijloc este destul de bun ca si zdro-
beasca, si desfigureze si si tortureze texte, cu intentia de
a stoarce o marturisire in contra declaratiei si continutu-
luj lor. Imi permit aici o mica parantezi care ne poate
sluji ca model. Nu exist3 alte invatituri mai clare si mai
de necombitut ca acelea ale lui Pavel cind zice: ,,Ciici este
un singur Dumnezeu si un singur Mijlocitor intre Dum-
nezeu §i oameni: Omul Isus Cristos” (1.Tim.2:5). El inte-
lege prin aceasta ci - intrucit existd numai un Dumnezeu
- tot asa nu poate exista decit un mijlocitor. Pentru el
acest Mijlocitor este Isus, doar El si nimeni altcineva. Bi-
serica catolici schimbi acest adevir in chip complet, prin
faptul ca aplica aici unghiul de vedere cu totul deosebit al
nuntii din Cana. Intrucit Maria este cea care face atent pe
Fiul ¢i ca oaspetii nu mai au vin, minunea care are loc es-
te atribuita Mariei, care de atunci e mijlocitoarea oricirui
har! Invititura celui mai mare invititor al Bisericii este
prin aceasta dintr-odati ocoliti. Asemenea maltratiri vor
sd oblige textele Bibliei si mirturiseascd ceva, §i trans-
mitatorii unor asemenea ne-texte se inmultesc rapid. Mi
intristeazd si gisesc aceleasi metode sub pana unora ci-
rora li s-ar fi cuvenit o interpretare mai stricti a Sfintelor
Scripturi. Dimpotrivi, si asta spre cinstea fratilor mei
penticostali, nici unul dintre cei cu care am vorbit despre
relatarea din Fapte 2 nu a negat faptul ci vorbirea in limbi
de la Rusalii se indreaptd spre Dumnezeu si nu spre oa-
meni. Dar acum se ridici voci care incearci si spuni
contrariul. Afirmatia clari si categorici a lui Pavel: ,,Cine
vorbeste in limbi nu vorbeste oamenilor, ci Iui Dumne-
zeu® (1.Cor.14:2) este risturnati cu o interpretare muti-
latd, culeasd din Fapte 2.

In timp ce Roma neagi si modereazi unica mijlocire a
lui Isus cu ajutorul unei examiniri imprastiate a nuntii
din Cana, cineva se slujeste de relatarea din Fapte 2 ca si
explice doctrina lui Pavel, cind ar trebui si faci contrari-
ul. Sau vrea cineva si mi faca s cred ci Pavel cind a
scris sub cilauzirea Duhului Sfint propozitia ,cine vor-
beste in limbi nu vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu® a
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scris ceva contrar gindurilor lui Dumnezeu?
Redare cu incetinitorul

Printr-o redare cu incetinitorul, as vrea si va arit o
tripla incercare de manipulare a celor intimplate la Rusa-
lii.

Prima manipulare: Dacad fenomenul vorbirii in limbi
s-ar indrepta doar spre Dumnezeu, s-ar margini in mod
sigur la dimensiunea Cinei.

Primul rispuns: La toate marile manifestari, fie intim-
plﬁrile de la Rusalii, fie ocaziile din vremea de azi (con-
ventii, evanghehzan campanii), rugaciunile la Dumne-
zeu nu rimin prizoniere vreunui loc tainic. Rugéciunea,
lauda si muliumirea se indreapta tot atit de deschis si de
vizibil citre Dumnezeu, cum s¢ indreaptd vestirea Cu-
vintului spre multime.

A doua mampulare Intrucit s-a inteles ce s-a spus, a-
ceasta inseamna ci s-a vorbit oamenilor.

Al doilea rdaspuns: In adunarile de mase, atunci ca si
azi, intelege fiecare ce se spune in rugiciune; rugiciune
care se indreaptd numai spre Dumnezeu.

A treia manipulare: Ei au vorblt cu voce tare §i clar,
nu au soptit.

Al treilea rispuns: Asa este in toate rugéciunile noastre
publice, fie intr-o sala, la radio, la televiziune sau in aer
liber. Ele sint la fel de lamurite ca si predicile. Noi nu
govaim, chiar cind nu ne adresim decit lui Dumnezeu, si
ne ajutim prin statii de amplificare ca s ne dea decibelii
ajutatori, pentru a fi intelesi chiar si de aceia cirora nici
nu ne-am adresat!

Precizare necesara

In ciuda a ceea ce au afirmat pripit unii, vorbirea in
limbi de 1a Rusalii nu a convertit pe nimeni. In esenti, la
fel ca si serviciile religioase de mulfumire de azi, nu a fost
altceva decit vestirea minunilor (Fap.2:11) si faptul de a se
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bucura de tainele lIui Dumnezeu (1.Cor.14:2). Desigur, s-a
atras atentia multimii la ceea ce s-a intimplat dupi aceea,
insd de abia ceea ce a urmat, anume predica lui Petru ca-
re nu a fost o vorbire in limbi, a adus pe cameni la poci-
inta si credintd. Daca vorbirea in limbi ar fi fost un me-
saj pentru oameni, de ce ar mai fi luat Petru cuvintul? Ca
sa predice si sd Jamureasci ceea ce a predicat si a Iimurit
deja Duhul Sfint? Vorbirea in limbi de fapt nu le limurise
nimic, cici au spus unii citre altii: ,,Ce vrea si zici aceas-
ta?“ (Fap.2:12). Vorbirea in limbi avea valoarea unui
semn, un semn al carui inteles le scipa.

 De abia mesajul care a urmat le-a dat cheia semnu-
lui: ,Voi turna din Duhul meu peste orice faptura“ (Fap.
2:17), adicd peste orice limbi, neam si popor. In timp ce
vorbirea in limbi a dus la o intrebare, firi si dea un ris-
puns, predica lui Petru le-a satisficut ciutarea. Si aceast
predicd i-a ficut pe oameni sa intre in ei insisi: ,,Dupi ce
au auzit aceste cuvinte, au rimas stripunsi in inimi“
(Fap.2:37) si s-an convertit, asa cum se spune in contin-
uarea relatarii.

Aceste mii de Tudei care au fost salvati prin predica lui
Petru, au putut si se intoarcd acum in tarile lor de basti-
na §i si mairturiseascd despre mintuirea in Isus Cristos.
In acelasi timp au putut si le facd de cunoscut concetite-
nilor lor judei ci sint salvati 5i oamenii de alte limbi, ci
au intrare la Iahve al lor si ci devin prin aceasta fratii lor.
Desigur c¢i incd nu au inteles toate fatetele acestei mari
taine, dar semnul vorbirii in limbi i-a pregitit si nu faci
ca ceilalti Iudei care s-au impotrivit lirgirii Evangheliei in
lumea oamenilor care vorbeau o alti limba.

Caci acesti primi convertiti, impotrivitori din fire la
mintuirea celorlalti, a striinilor, nu trebuiau si uite a-
ceastd ora memorabild, cind Dumnezeu prin Duhul Sfint
a vorbit ca si acesti straini. Semnul era vidit. Dumnezeu a
primit pe acestia i le-a iesit in asa fel in intimpinare, in-
cit 2 vorbit chiar pe limba lor. Acum trebuiau si se im-
pace cu ideea aceasta si cei mai neinduplecati. Fie ci le
pldcea, fie ca nu, Dumnezeu a hotirit mai presus de orice
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ca s54-i uneascd pe Iudei si pe oamenii de o alti limbi
(1.Cor. 12:13) intr-un singur trup (Ef.3:16) prin botezul cu
Duhul Sfint. Vorbirea in limbi a fost semnul potrivit pen-
tru aceasta.

O alegere

Pastrez o amintire penibila de pe vremea cind vecinul
meu de lingd mine, pastor experimentat al unei adunari
penticostale, m-a invitat sd iau parte la o dezbatere despre
subiectul cu care ne ocupam. Oponentul lui era un frate
lucritor din Adunirile zise darbyste. Fiecare isi avea Bi-
blia deschisd pe masi. Prietenul meu pastor, pe care-1
credeam foarte versat in propria lui doctrini, nu s-a putut
misura cu adversarul lui. Ce hap a trebuit si inghita! A
fost ca un uragan care matura totul in calea lui. Acest slu-
jitor a lui Dumnezeu isi cunostea Biblia intr-un mod atit
de extraordinar incit aveam impresia cA ma aflu inaintea
Iui Stefan despre care se spune: ,Nu puteau sa stea im-
potriva Duhului si intelepciunii cu care vorbea el“ (Fap.
6:10). Nu-mi mai amintesc adevirurile izolate care l-au
dezarmat pe prietenul meu si l-au inghesuit intr-un colt,
eram prea novice ca si le tin minte. Dar ce m-a doborit si
ce nu pot sd uit vreodatd a fost aceasta: Prietenul meu si-a
inchis Biblia, a pus-o deoparte, si a zis: ,,Biblic aveti drep-
tate, dar nu pot si neg experienta mea®. Aceasti sceni
m-a urmdarit multd vreme, caci gestul si vorba trida to-
tul. Biblia data la o parte si experienta pusa inainte.

Batut pe terenul Iui favorit si obligat s-0 recunoasca,
prietenul meu trebuia, ca si pastreze cit de cit aparentele,
sd aleagd intre experientd si Biblie. Si nege una sau si
péstreze pe cealaltd. Biblia a fost sacrificatid experientei.
Iatd subiectivismul galopant care invadeaza toate piturile
crestinismuluni. Subiectivism care indepirteazi ceea ce je-
neazi, fie chiar Cuvintul lui Dumnezeu, lipind subtil pe
aceste experiente o etichetd biblica. Farsa este jucati. Noii
convertiti i cei slab fundamentati nu vad in ele decit foc.
La intoarcerea in masind eram trist pentru el; l-as fi con-
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solat bucuros. Dar el nu avea deloc aerul ci are nevoie de
asta. Pirea vesel si relaxat. El isi avea experienta, era feri-
cit si multumit cu ea. 1

Asta m-a ficut si mia gindesc la acel preot catolic care
mi-a zis: ,Faptul ci Biblia nu vorbeste despre purgatoriu
nu mé deranjeaza, magisterul bisericii noastre o zice si
asta mi-e deajuns®. §i Iui ii erau deajuns ,experientele®
lui.

Tot experiente

In acest domeniu al experientelor imi placea si aud
povestindu-se ci mai mulfi se convertiseri ascultind tal-
madcirea unei vorbiri in limbi care le era destinati. Ori,
imi spuneam eu, eroarea nu poate converti pe oameni la
adevar. Pentru ci vorbirea in limbi i-a adus la adevir, ea
nu putea veni decit de la Dumnezeu. Acest rationament
nu era logic decit in aparenti. Nu m-a multumit multi
vreme. Am descoperit cd oamenii din orasul Filipi din
Grecia ar fi putut foarte bine si se converteasci auzind-o
pe ghicitoarea care, insufletita indiscutabil de un demon,
vorbind despre Pavel si Sila, zicea: zOamenii acestia sint
robii Dumnezeului celui Prea Inalt si ei va vestesc calea
mintuirii® (Fap.16:17). Aceasta femeie totodati victima si
slujitoare a Satanei era in clipa aceea purtitoarea celui
mal curat mesaj evanghelistic. A fost nevoie de toati spi-
ritualitatea lui Pavel ca si deosebeasci si si dezviluie
aceastd confuzie. Dar acest adevir iesit din adinc justifici
oare ocultismul? Am intilnit crestini care mi-au spus ci
au ajuns pe calea mintuirii prin Martorii Iui Ilehova care
le-au procurat Biblia. In nici un caz convertirea lor la
Cristos datorati initiativei Martorilor lui Iehova nu poate
indreptati doctrina unei secte raticite.

Apostolul Pavel ne relateazi cé unii predicau Evanghe-
lia din invidie, ca sd-i faci riu. Aceastd propoviduire isi
aducea roadele in asa masurd incit Pavel a zis: ,,Oricum:
fie de ochii lumii, fie din toati inima, Cristos este propo-
vaduit. Eu mi bucur de lucrul acesta® (Fil.1:15-18). Rezul-
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tatul face oare ca sentimentele rele si fie de recomandat?
Se poate justifica propoviduirea din gelozie i invidie in
numele rezultatelor pe care le produce ea?

La opera

Am cunoscut un shyjitor a lui Dumnezeu care se con-
vertise la teatru. A auzit aici un citat din Biblie si, pe loc,
cuprins de Duhul lui Dumnezeu, s-a predat Domnului.
Nu numai ci nu s-a mai intors niciodata la teatru, dar nu
a trimis niciodatd pe nimeni acolo ca sa fie mintuit. Ar
indreptiti oare scopul mijloacele? Tare ma tem ci acest
duh lumesc predomina in unii crestini, John Bost, fonda-
torul hui ,Asiles de la Forces® la Bergerac in Franta, era
fiu de pastor. Inci neconvertit iubea mult lurnea. S-a dus
odaté la opera ca si vadi ,Domino-ul negru®. in tlmpul
reprezentatiel I-a apucat Duhul lui Dumnezeu. A iesit in
mare grabi si s-a dus sd se arunce pe genunchi in camera
lui si sd se predea lui Dumnezeu. Daci opera poate pro-
duce asa roade frumoase, de ce n-ar trece calea devenirii
unui preot printr-o loja de la operd? SACRILEGIU! Dar
oare nu acesta era principiul pe care incercam si-l apdr
justificind practica vorbirii in limbi printr-un posibil
rezultat bun? Cind un prieten, colonel in Armata Salvirii
revenit din Africa, a trecut pe la unul din serviciile noas-
tre religioase, a 1audat pe Domnul in limba lingala, limba
din vestul Africii. A urmat o tilmaicire care nu avea ni-
mic comun cu ceea ce spusese el. Ori, aceastd imposturd
era biblicd in sensul in care pseudo-talmaicirea era la fel
de evanghelicd ca §i cuvintele ghicitoarei din Fapte 16.
Cineva dintre ascultitori ar fi putut foarte bine s-o ia pen-
tru el. Dar de aici pina la a justifica falsul in numele a
ceea ce nu e decit inselitorie, este o granitd pe care vor
indridzni si o treaca doar cei ce sint animati de un alt duh
decit Duhul Sfint.
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Neobisnuitul

Pe vremea cind nu eram incd prea luminat asupra su-
biectului, observam deja in ce masuri vorbirea in limbi
devenea la unii de necontrolat. Era o alunecare in practici
care pe vremea apostolilor ar fi fost mustrate de apostolul
Pavel. Astfel, intr-o zi, un frate care credea ci are un dar
de vindecare, sau care il vroia cu orice pret, mi-a zis ci a
insotit punerea miinilor peste cei bolnavi cu vorbirea in
limbi. Ciudat. M-am intrebat adesea unde o fi gisit el in
Biblie exemplul si justificarea acestei practici.

Un altul acorda vorbirii in limbi un loc de frunte cind
se ruga pentru oamenii posedati de duhuri rele. Dupi el,
up exorcism sprijinit de vorbire in limbi, devenea cu atit
mai eficient. Mai mult decit ciudat.

Altii a ciror convertire era indoielnici, asta spus far3
a-1 judeca, nu erau siguri de iertarea pacatelor lor si de
mintuirea lor, decit pentru ¢4 vorbeau in limbi. Credinta
era inlocuitd de vorbirea in limbi.

Am constatat ci retetele erau foarte variate, ci nu di-
deau nastere la monotonie, dar ci toate dispretuian sfatu-
rile marii Carti a lui Dumnezeu. Apostolul Pavel, care in
afara contextului vizut mai sus (Judei necredinciosi si
tdlmacire), {i tigiduia folosirea in adunarea credinciosilor
(1.Cor.14:19), nu si-ar fi strigat indignarea in fata unor
asemnenea deformiri? Nu ar repeta ceea ce a zis Corinte-
nilor: ,,..Nu fiti copii la minte... ci la minte fiti oameni
maril... limbile sint un semn nu pentru cei credinciosi, ci
pentru cei necredinciosi® (1.Cor.14:20-22)?
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Capitolul 9

Marea intrebare : CIND?

Revin la punctul discutat mai sus cd vorbirea in limbi
era, cum spune Pavel, un semn pentru Iudeii necredin-
ciosi si nu pentru pagini, intrucit Duhul Sfint spune: ,,Voi
vorbi norodului acestuia“ (1.Cor.14:21). Rezolvati fiind
aceasti problemd, nu mai vrolam si mai intorc la ea,
dimpotrivd si merg mai departe. Treptat am ajuns la o
concluzie tulburitoare. Simteam neclar cum mé potic-
neam fot mai mult in convingerile mele. Mi-am zis: A-
cum cind biserica era compusa din cameni provenind
dintre Neamuri, problema universalititii Bisericii nu se
mai pune. La ce mai poate shuji semnu! si cui? De multe
veacuri nimeni nu mai are nevoie sa fie convins ¢d min-
tuirea este pentru toate limbile ca elvetienii, francezii, en-
glezii, zulusii etc... De multd vreme nimeni nu o mai
tagaduieste. Atunci?!? Aceasta logica riguroasd ma ducea
unde nu vroiam, Ca un iepure prins in lat mi gituiam de
ciuda zbitindu-ma furios. Nei toti stim: ¢ind Duhul Sfint
apuci pe un om nu-l lasd pind nu a capitulat inaintea Lui.
leremia a facut aceastd experientd. El s-a impotrivit lui
Dumnezeu, dar a sfirgit prin a ziee: ,M-ai induplecat
Doamne si m-am lisat induplecat...” (Ter.20:7).

Apostolul Pavel, maestrul in logicd biblica, care vor-
bise in limbi mai mult ca ceilalti, care ii aratase doctrina
si limitele, era silit sd-i vesteasca sfirsitul, ceea ce este in
firea lucrurilor de aici de pe pamint, chiar si in cele mai
bune. Este tot atit de logic ca si cind ai desfiinta linii de
cale feratd secundare cind nimeni nu mai foloseste trenul.
Intr-adevir, Pavel, sub imboldul Duhului Sfint spune:
,Limbile vor inceta® (1.Cor.13:8). De fapt este adevirat, a
pistra un semn care nu mai inseamni nimic pentru ni-
meni ar echivala cu mentinerea unor panouri de ocolire
pe un drum unde lucrarile ar fi fost sfirsite de multa vre-
me. Asta nu ar mai avea nici un sens. De altfel am gasit
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in Noul Testament un descrescendo pe cit de semnificativ
pe atit de tulburitor:

1) In Fapte 2 - toti vorbeau in limbi.

2} In 1.Corinteni 12 - nu mai vorbesc toti in limbi.

3) In 1.Corinteni 13 - limbile vor inceta.

Aceasta e intrebarea!

Da, limbile vor inceta, dar ¢ind? Aceasta este intre-
barea! Pina aici am pierdut o bitilie, chiar doud, mai de-
graba trei. Admisesem definitiv cu Biblia in mini :

1. ca vorbirea in limbi nu putea si se adreseze in nici
un fel oamenilor si ci acolo unde se practica aceasta era o
imitatie falsi,

2. cd era semnul pentru Israelitii necredinciosi, semnul
universalitatii mintuirii §i cd acest semn nu era decit pen-
tru ei,

3. ca nu exista decit un fel de vorbire in limbi si nu
doud dupéd cum fusesem invitat printr-o exegezi superfi-
ciald.

Trebuie s& spun ci aceste trei batilii pierdute le con-
sideram drept biruinte si nu ca un fel de cal din Troia in-
filtrat unde trebuia. Adevarul nu indepirteazi, el eliberea-
za. Descoperirile mele incepeau totodati si-mi indepirte-
ze citeva prietenii, dar imi rimiseserd in acelasi timp
atitea puncte si interese comune cu fratii mei incit daci ar
fi existat un cal din Troia l-as fi trimis de indata acolo de
unde a venit. Am hotarit s rezist pini la ultimul cartus.

Sfintul Augustin

Intre timp ficusem apel la Istorie, desi nu am in-
credere uneori in modul cum este scrisd. Ceea ce au spus
parintii Bisericii, in ciuda nidejdilor mele, m-a incomo-
dat foarte mult. Ioan Chrisostom si Sfintul Augustin
(354-430) spun in comentariile lor despre Scripturi ci
acest dar incetase deja si pe vremea lor. Iati cum se expri-
ma Augustin in ,Invataturi asupra primei Epistole a lui
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Ioan®: ,,Erau semne potrivite acelei vremi. Ele erau desti-
nate si vesteascd venirea Duhului Sfint la oameni de toate
limbile ca si le dovedeascd ca Evanghelia lui Dumnezeu
trebuia vestiti in toate limbile de pe pamint. Acest lucru
s-a intimplat ca si vesteascd ceva, apoi a disparut”,

Astfel, ceea ce invitasem eu atit de greu, Sf. Augustin
o scrisese cu aproape 1600 de ani mai inainte! Ceea ce a
spus el si am descoperit eu este de la sine inteles. Biserica
primara si deja chiar Biserica apostolici devenea tot mai
putin iudaica si tot mai mult compusi din oameni de alte
limbi, deci tot mai convinsd de universalitatea oferirii
mintuirii. Odati lucrul admis complet, nu mai trebuia ni-
meni s3 fie convins launtric ¢ Dumnezeu a iubit atjt de
mult ,,lumea® si ¢cd2 Domnul nu era numai Dumnezeul hui
Israel, ci si Dumnezeul Neamurilor. Acest adevar fiind
definitiv admis in Biserici si chiar in lume, charismul ca-
re ii era semnul, ca si practicarea acestui charism, nu-si
mai aveau sensul. Dumnezeu 1-a retras, El a facut acelasi
lucru cu seriitorii insuflati. Dupa Ioan si Apocalipsa lui,
nimeni de 19 veacuri nu a mai avut charismul de a adau-
ga pagini Bibliei. Dumnezeu a retras acest dar. In afard de
citiva incdpatinati ca Joseph Smith, autor pretins inspirat
al cartii Mormonilor! Ori, a scrie Noul Testament era tot
un dar al Duhului. El nu a continuat. Toatd lumea este de
acord asupra acestui punct (in afard de citiva iluminati),
printre care si fratii din miscarea penticostala.

Botezul Duhului Sfint

Prin aceasta s-a clatinat de pe temelii si invatitura bine
cunoscutid dupa care vorbirea in limbi era semnul evident
sau indiscutabil al botezului cu Duhul Sfint. Singurul lu-
cru pe care vorbirea in limbi il confirmd este cd botezul
cu Duhul Sfint era realmente integrarea in trupul lui
Cristos a Iudeilor si a Neiudeilor. Pavel spune: ,Noi toti in
adevar am fost botezati de un singur Duh, ca..* (1Cor.
12:13). De ce? imi spuneam eu. Care este scopul botezului
cu Duhul Sfint? Raspunsul era scris acolo sub ochii mei:
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...Ca 54 alcituim un singur trup Vorbirea in limbi con-
flrma aceastd intrare a Grecilor in Biserica celor care nu
credeau in ea sau care i se 1mpotr1veau. 81 aici am fost
descumpinit cind am vizut ci botezul cu Duhul Sfint
era cu totul altceva decit ceea ce credeam eu. Fusesem in-
vatat si mi se repetase la nesfirsit c¢i prin el aveam acces
la darurile Duhului, si iatd ci singurul verset din Biblie
care vorbea despre scopul botezului cu Duhul Sfint imi
spunea dimpotrivd ci el era pentru a alcdtui un singur
trup compus din Iudei si din oameni de alte limbi.

Am citit bine?

A trebuit si citesc versetul de mai multe ori ca si mi
conving ca am citit bine. Acesta era intr-adevir SCOPUL:
»Ca si alcatuim un singur trup, fie Iudei, fie Greci®, $1
nu ceea ce mi se spusese de-a lungul amlor. Am inteles in
sfirsit ci prin acest botez, Duhul Sfint ridica dusmama
dintre popoare, dd la o parte controversele care ii in-
vrajbesc pe unii impotriva altora, ii contopeste intr-un
nou popor, intr-un nou trup: Biserica.

Dupi cum strugurii rizleti din mai multe vite formea-
zi de acum un singur pahar de binecuvintare la Sfinta
Cind, la fel teascul divin al Duhului Sfint printr-un sin-
gur botez uneste pe oameni cu limbi asa de deosebite in-
tr-o singurd si aceeasi nidejde (Ef. 4:4- 6). Ah, ce fru-
moase erau acele intilniri internationale la care am asis-
tat, unde oameni de rase, de culturi diferite, dar cu ace-
easi inimé, cintau lauda Domnului. Noi formim un sin-
gur trup. Acesta este botezul cu Duhul Sfint, zice Pa-
vel... ,Botezati de un singur Duh, ca si alcituim un sin-
gur trup, fie Iudei fie Greci...” si voi adiuga, fie francezi,
fie englezi, fie africani... Aleluia! Noi i insine eram semnul,
dovada intrarii limbilor in 1nternat1onala lui Dumpnezeu.

Un schimb de lovituri care sfirseste prost
Dar iatd ¢cd am o fire de uptitor. Am chiar un tempe-
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rament de atacant. Imi place si marchez goluri. Batin-
du-ma cu apostolul Pavel am si incasat citeva, Ca sa-mi
salvez onoarea, trebuia pe de o parte si-mi intaresc apa-
rarea si pe de alta si marchez cel putin un gol in poarta
adversa intrucit Pavel si argumentele »anti“ s-au instalat
in tabdra mea, trebuia si procedez prin contraatacuri sur-
prizd; cind simti cd un duel are o intorsiturd proasta,
atunci apelezi la lovituri tinute secret pind atunci. Aveam
mai multe p051b111tat1. Imi riminea lovitura lui Jarnac. Se
zice intr-adevir ci limbile vor inceta, dar c¢ind? Textul
care spune ci limbile vor inceta spune ci vor inceta si
cunostinta si profetiile (1.Cor.13:8). Tac! Dar daci primele
doud incd nu au incetat, de ce sa nu mai existe atunci un
al treilea dar? Tac! Nu este ceva arbitrar sd elimini pe una
si sd pastrezi pe celelalte? Tac si iar tac! Aici am incru-
cisat sabia cu unul din cei care sint impotriva limbilor.
Eram sigur cd o sa-i dau lovitura decisiva. Din nenorocire
am cizut pe mina unui adevirat d* Artagnan (d‘Artagnan:
din romanul ,Cei trei muschetarl de A. Dumas). In loc
ca fenta mea si faci ,tac®, mi-a reusit doar un taa..
obosit, si apoi m-am vazut stripuns ca un pui in frigare.
Adversarul vroia intr-adevar si ma puni la frigare.

Cunostinta si profetie

Am inteles foarte repede ci la o epoca cind Noul Testa-
ment nu era inca scris, ¢ind nici profetia nici cunostinta
nu erau pecetluite in scrierile lui, exista, dat de Duhul, in
aduniarile Bisericii primare, un cuvint spontan de cu-
nostintd si o zidire profetica la fel de spontand (1.Cor.
12:8). Pavel va zice de altfel: ,,V& puteti inchipui pricepe-
rea pe care 0 am eu despre taina lui Cristos” (Ef.3:3-4).
Dar odati consemnati aceasti cunostinfid si aceste pro-
fetii in Noul Testament, aceste doud charisme au luat
sfirgit. (,Profetul Noului Testament nu este numai un
predicator, ¢i un predicator inspirat de Duhul Sfint prin
care, citi vreme incd nu era scris Noul Testament, erau
date noi descoperiri, care se refereau la noua epoci a min-
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tuirii®, Biblia Scofield la 1.Cor.14:1). De atunci nu maj es-
te decit o cunostintd si profetii de 2 doua min3. Ele mu
sint decit comentariul primelor. Ele sint o explicare, o in-
terpretare a lor care nu vor adiuga niciodati nimic Ia
ceea ce este scris §i a cdror valoare inspiratd nu poate in
nici un caz sé le fie socotiti, altfel ar trebui adiugate Bi-
bliei. Asta fac Mormonii cu ,tablele Noii Lumi® ale Iui
Joseph Smith. $i vi rog, sint din aur! Ele au importanti -
pentru mormoni, dar numai pentru ei. Altii au profetii
lor inspirati sau magister-ii lor care nu pot grési, este ca-
racteristica sectelor. Noile scrieri valoreazi ca paralele la
Biblie si ajung si-i eclipseze autoritatea si invataturile.
Existd intr-adevir o profetie de felul celei a lui Agab care
a vestit o foamete (Fap.11:28). Dar ea nu are nimic in co-
mun cu cea despre care zice Pavel: ,,Ziditi pe temelia
apostoliilor i prorocilor, piatra din capul unghiului fiind
Isus Cristos” (Ef.2:20). Deci cunostinta i profetia sint
temelii la care nu se mai poate adiuga nimic. Despre
aceasti cunostintd si aceastd profetie a temeliilor poate
zice deci Pavel, si orice cregtin cu el, ci ele vor inceta. Si
ele au §i incetat cu ultimele rinduri scrise de autorul
Apocalipsei. Iatd ce vrea si zici ,..cind va veni ce este
desavirsit...“ (1.Cor.13:10). Iar Cuvintul lni Dumnezeu ter-
minat si desivirsit e punctul final al perfectiunii. Este
scris: ,,Vad ci tot ce este desivirsit are margini: poruncile
Tale insi sint fard margini® (Ps.119:96).

In remorca altora

Cit despre incetarea vorbirii in limbi, eram, ca atitia
altii, impregnat de ideea ci ea era legati de ,cind va veni
ceea ce este desdvirsit™. Mi se spusese si repetase de atitea
ori, ca sfirsisem prin a crede firi sa verific. Intrucit este
scris, deci este adevirat. Era atit de evident. Dar cuprins
de o banuiald am hotirit si citesc pentru mine insumi
ceea ce spunea in legiturd cu aceasta Duhul Sfint. Ce soc
am primit! De data aceasta nu d‘Artagnanul meu imi
dédea lovitura de gratie, ci Pavel insusi. Am constatat cu
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revoltd ci mia inselasem inci odati. Intr-adevir, Duhbul
Sfint nu spune nicdieri in Biblie cid limbile vor inceta
cind va fi venit ceea ce este desavirsit. A fost deajuns sd
citesc cu temeinicie Cuvintul lui Dumnezeu ca si desco-
par falsul. Totul era scris simplu in trei versete, adesea ci-
tate cu sens invers si cu intentii necinstite. Recitind ver-
setele 8, 9 si 10 din L.Corinteni 13, am aflat... mai bine si
citim impreund. Mai intii v.8: ,Prorociile se vor sfirsi;
limbile vor inceta; cunostinta va avea sfirsit”. Este foarte
clar. '

Cele doud versete care urmeazi ne spun acum ce va
dispare, cind ceea ce este desavirsit va fi venit. Si citim
cu grija v.9: ,Cici cunoastem (cunostintd) in parte, si
proorocim (profetie) in parte...“ Dar unde este trecutd
vorbirea in limbi ? Noi sintem cei care o introducem in
verset ca si facem si se creadd ci ea va dura cel putin
pind cind va veni ceea ce este desavirsit. Dar ea nu se afla
aici! Aceasta inseamni c3 disparitia darului limbilor nu e
legati ca celelalte doud de venirea a ceea ce este desdvir-
sit. Pavel nu spune aceasta. Bineinteles ci nu. Noi am
spus-o si am repetat-o, am viazut-o iar si iar, sfirsitul
charismului limbilor e legat de cu totul altceva: de scopul
pentru care i-a dat Dumnezeu nasiere. Acest scop a fost
din plin atins cind s-a recunoscut deplin ¢d §i oamenii
dinire nearmuri beneficiau de mintuirea lui Iahve, la fel ca
si »acest popor®. Acest fapt fiind universal crezut, accep-
tat si mai ales nemaifiind contestat de nimeni, acest dar
nu-si mai avea ratiunea de a fi. $i tocmai acela care intr-o
epoca in care darul era din plin justificat si care-1 folosea
mai mult si mai bine ca ceilalti, tocmai el este acela care,
condus de Duhul, ne spune: ,Limbile vor inceta®, sau,
dupi o alti versiune, ,nu vor mai continua®. Aceste limbi
de foc s-au stins, nu la venirea a ceea ce este desavirsit, ci
din lipsa combustibilului lor natural: Prezenta acestui
popor si mai ales a necredintei lor in a admite mintuirea
altor popoare.

Stelele, o stie fiecare, nu se vid si nu sint utile decit
noaptea. Ele se sting la lumina zilei. La fel, vorbirea in
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limbi nu era utild decit in obscurantismul unui Israel ne-
credincios si opus mintuirii oamenilor de toate limbile.
Darul s-a stins de la sine cind s-a ficut lumini deplina
asupra chemadrii paginilor. Iata ce a pus capit impotrivirii
mele.

Incercam ca atitia altii si traduc v.10, ,.cind va veni
ceea ce este desivirsit“, cu aceastd varianti posibila: cind
va veni desavirsitul. lar desavirsit in ochii mei era Dom-
nul.

S admitemn o clipa acest punct de vedere. Versetul 8 ar
vrea s zicd deci ca profetiile, cunostinta si vorbirea in
limbi nu vor inceta decit la revenirea Iui Isus. Dar de ce
spune in versetul 13: ,Credinta, nidejdea si dragostea
ramin® si aceasta in contrast cu celelalte trei care trec?
Ele ramin, dar dupa ce? Cici este clar ci la reintoarcerea
lui Cristos, credinta si nidejdea vor dispare si ele {dragos-
tea este exceptie, cici ea este vegnica).

Deci daci la revenirea lui Cristos profetiile, cunostinta
si vorbirea in limbi vor dispare, credinta si nadejdea ar
trebui sd dispara cu ele impreuna si in acelasi timp.

Asta ar insemna: Sase lueruri rimin pini la venirea a
ceea ce este desdvirsit, anume profetia, cunostinta, vor-
birea in limbi, credinta, nadejdea si dragostea!

Dar Duhul Sfint precizeazi dimpotrivi ci din aceste
sase lucruri numai credinta, nidejdea si dragostea rimin
mai departe si supravietuiesc celorlalte trei.

Duhul Sfint spune insi ¢i credinta si nidejdea rimin
si supravietuiesc celotlalte trei. Aceste trei se vor fi oprit
deci mai inainte si inceteze credinta §i nidejdea, inainte
de revenirea lui Cristos. Cind anume?

Iata ordinea:

1. Cunostinta si profetiile inceteazi la venirea a ceea ce
este desavirsit, adica Cuvintul tui Dumnezeu este incheiat
in chip desivirsit. Vorbirea in limbi inceteazi ¢ind scopul
ei este atins, adicd cind este facutd umini deplind asupra
péginilor si cind judecata pe care o purta ea a ciizut asu-
pra Israelului necredincios.

2. Nadejdea si credinta nu inceteazi, ci rimin pini la
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revenirea lui Isus.
3. Dragostea care este cea mai mare depiseste rein-
toarcerea lui Isus Cristos, ea continua vesnic.

Vaporul se scufunda

De data asta intelesesem bine ci putea fi necinstit din
partea mea si mi ocup cu aminunte ca §i cum ag fi
aparitorul recunoscut al doctrinei. Caci doctrina mea era
ca un vapor care ia api din toate partile. Pind atunci va-
porul meu era pe mare, dar acum marea era in vapor.
Incercasem si astup citeva gaurele in tlmp ce o mtreaga
parte laterald se rupsese. Trebuia sd parisesc vaporul cit
mai repede cu putintd. Dar tineam atit de mult la bétrina
mea navi, Asa-i ficutd inima omeneasci. Ea se impotri-
veste ui Dumnezeu si c¢ind i se aduc dovezi. Ea prefera sa
se rupd decit sd se indoaie. Totusi ce importanta avea in-
fringerea mea dacid adevirul lui Dumnezeu triumfa?
Mi-ar fi plicut insi si cred ca sfirsitul capitolului 13 lisa
o cit de mici nidejde intr-o continuare reald a vorbirii in
limbi, Dar de data aceasta inima nu-mi mai era legata.
Mi-a fost destul si caut nod in papurd privind explicatiile
luminoase ale Cuvintului. Si nu afirmatiile ,,acest in
parte“ (1.Cor.13:10), ,cind m-am facut om mare® (13:11)
si yatunci vom vedea fatd in fatd* (13:12) erau cele care
trebuiau si-mi repund vaporul pe linia de phatire. Intre
timp Scriptura si analogia ei imi deveniserd familiare. In-
telegeam fira greutate cd Pavel, zicind: ,Atunci vom ve-
dea fati in fati®, trece de la o situatie prezentd, de la
partialul prezent la concluzia lui indepirtatd si slavité:
»Atunci voi cunoaste si eu pe deplin, asa cum am fost cu-
noscut pe deplin“. C3 o face dintr-o singuri fraza ou tre-
buie si ne surprindi. Orice cititor sirguincios al Bibliei es-
te obisnuit cu aceasta. Cind Domnul Isus S-a dus la sina-
goga din Nazaret, a citit faimosul text din Isaia: ,,Duhul
Domnului este peste Mine... El M-a uns... M-a trimis... sa
vestesc anul de indurare al Domnului® (Is.4: 18-19). El S-a
oprit acolo, in mijlocul frazei. A ficut-o intentionat. Céci
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intre ultimul cuvint care il zice si cuvintul urmitor al
aceleiasi fraze sint douii mii de ani. Fraza pe care a citat-o
este pentru prima Sa venire, urmitoarea pentru revenirea
Sa in glorie. Se va pune prima venire al lui Cristos in se-
colul XX pe motivul ci acele doui evenimente sint re-
latate in aceeasi frazi? Asa fac cu vorbirea in limbi cei ca-
re spun cd ea continud pini la sfirsit, pini cind 1l vom
vedea fatd in fatd. Doar pentru ci se afli in acelasi capi-
tol fraza care spune: ,Atunci vom cunoaste pe deplin,
dupd cum am fost cunoscuti pe deplin“! Prea putin pentru
mine! Nu, aceasti interpretare trasi de par demni de
Martorii lui Iehova nu este pentru mine! O las amatorilor
de acrobatii aeriene.

Salturi aeriene

lata un exemplu tipic: Un prieten drag devenit caris-
matic, vrind si sustina in ciuda tuturor continuitatea vor-
birii in limbi, mi-a prezentat gindul urmétor: ,,Daci vor-
birea in limbi nu mai existi astizi decit in stare de
escrocherie inseamni ¢i nu a existat nici in primul veac
si cd a fost si atunci cu totul falsi. Cici Dumnezeu®,
adauga el, ,rimine acelasi feri, azi si in veci®. Aici se afli
cea mai frumoasi ilustrare a ceea ce se cheami sofism.
Este ca si cum acest prieten ar spune: Daci nu mai existi
apostoli capabili s3 scrie Biblia in zilele noastre, inseamni
ca nu au existat niciodatd! Cum sa explice cu aceasti logi-
cd ¢d Dumnezeu ciruia nu-1 pare riu de darurile ficute,
care ramine neschimbat ieri, azi si in veci, din vremurile
apostolice a retras anumite semne, anumite manifestiri?
Caci la Rusalii trei semne au insotit prirmirea Duhului
Sfint:

L. Un zgomot mare ca un vint puternic.

2. Limbi de foc vizibile §i separate puse pe fiecare.

3. Vorbirea in limbi (Fap.2:2-4). Toati lumea este de
acord ci primele doui semne nu au continuat, desi Dum-
nezeu nu a zis niciodati ¢i ele nu vor continua. Ar fi oare
cinstit sd afirmam in numele unui Dumnezeu care nu Se
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schimbi: Intrucit primele douid semne mu mai existd
astdzi inseamnd cd nu au existat niciodati? Dar iatd ca,
printr-o interpretare care duce in eroare, se refuza dispa-
ritia celui de al treilea semn, singurul totusi despre care
Dumnezeu spune ci va dispare!

Un pic mai multi cunostinta biblica,
va rog!

Pentru multi cea mai mare greutate consta in faptul ca
unii admit ¢ unele daruri ale Duhului folositoare pentru
Biserica nu mai existd, pe cind Biserica existd in conti-
nuare. Ei spun, dacd Biserica primarad a avut nevoie de
ele, cu cit mai mult are atunci nevoie Biserica din timpul
de pe urma. Aceasta logicd aparent renunta la orice gm-
dire si cunoastere a Cuvintului. In legatura cu aceasta in-
trebare, intr-o discutie cu un prieten foarte drag, acesta a

citat versetele deseori auzite: ,Dumnezeu este acelasi ieri,
azi §i in veci® si: ,,Cici lui Dumnezeu nu-1 pare rau de
darurile si de chemarea ficuti® In ochii lui aceasta in-
semna: Ce spune Dumnezeu in Cuvintul Siu, este intot-
deauna actual. Eu l-am intrebat atunci de ce nu si-a cir-
cumeis baietii, de ce nu aduce jertfele pe care Dumnezeu
le-a prescris in Biblie, de ce nu tine praznicul Azimilor?
Devenind ginditor a trebuit si recunoascd ci a vorbit prea
usor. Chiar daci Cuvintul lui Dumnezeu este vesnic, sint
anumite prescriptii care nu mai sint valabile pentru as-
tizi. El mi-a rdspuns la aceasta: ,Bineinteles ca nu mai
sint valabile pentru noi unele practici ale Vechiului Testa-
ment, dar cu Noul Testament nu mai este acelasi lucru,
acesta este pentru noi. Noi trebuie si-1 acceptim ca un in-
treg, si mai inainte de toate cuvintele lui Isus Cristos“. Eu
am deschis Biblia in Noul Testament si i-am cerut expli-
catia despre cuvintele Iui Isus din Matei 10:5-6 unde a
trimis pe cei doisprezece Apostoli si le poruncise: ,,Sa nu
mergeti pe calea paginilor..., ci s&@ mergeti mai degrabi la
oile pierdute ale casei lui Israel®. ,Aceasta ne spune ca E-
vanghelia trebuie propoviduitd numai Israelului si nu
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Neamurilor. Accepti tu acest cuvint al fui Isus astazi?®
l-am intrebat eu. El a rimas o clipa ticut, ap01 a spus:
»La aceasta nu m-am gindit niciodata®, Pentru cd am cre-
zut amindoi in inspiratia desavirsiti a SCI’lptuI‘ll ci nici o
proorocie din partea lui Dumnezeu sau nici o lucrare a
miinilor Lui nu a fost influentati de vreo vointd ome-
neascd, ci intotdeauna au vorbit oameni condusi de Duhul
Sfint (2 Petr.1:21), l-am intrebat daci pentru zidirea Bise-
ricii mai existd darul atit de folositor si 1nsp1rat de scriere
a cunostintei si profetiei. Fari zibavi el mi-a raspuns:
»INu*, ,,Cren ci acest dar a luat sfirsit?* ,Da“ ,Mai are
astizi cineva dreptul sa adauge pagini Bibliei?* »Nu®,
»Crezi asadar cd Dumnezeu a retras acest dar?* ,Da“
wipune Biblia dupd parerea ta ci darul acesta a luat
sfirgit?“ ,Nu®. ,,Sl totusi crezi ci a luat sfirsit?* ,Da“
,Deci tu crezi ci darul acesta a luat sfirsit chiar daci Bi-
blia nu spune nimic despre acest lucru, Spune mi atunci
de ce nu crezi ca vorbirea in limbi a luat sfirsit, daci Bi-
blia spune ca: Limbile se vor sfirsi?“ Pe nedrept s¢ bazea-
z& unii pe Ap. 22:18 ca dovadi ci inspiratia Bibliei a luat
sfirsit odatd cu Apocahpsa lai Joan. Aici este vorba despre
prooroc1a acestei carti. Aceeasi interdictie o giisim scrisa
si in cértile [ui Moise. Si totusi au fost adaugate un AUmAar
mare de scrieri 1nsp1rate Baza sf irsitului inspiratiei Bibli-
ei trebuie cautatd altundeva, dar aceasta ar da dimensiuni
prea mari spectrului temei cu care ne ocupam.

Mana, piinea din cer

Multd vreme m-am ridicat contra ideii dupa care
Dumnezeu putea sa fi retras Bisericii unul sau mai multe
daruri ale Duhului. Am fost silit insa si cedez in fata evi-
dentei cd Dumnezeu singur rimine si nu darurile Lui.
Darul curcubetelui a fost retras lui Iona desi el credea ci
mai are nevoie de el (Iona 4:7-8). Dar p1erzmd curcubete-
le, Iona nu L-a pierdut pe Dumnezeu, céci daca Domnul
I§1 ia inapoi darurile, nu Se ia inapoi pe Sine Tnsusi.

Ca o comparatie si nu ca o dovadi evidenta din istoria
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“Iui Israel in pustie am desprins o lectie pentru mine; el
primea sase zile din sapte acest dar al cerului care era
rmana, p11nea de sus care cobora pe pamint. Acest dar ei
nu-] avuseserd cu ei in Egipt, desi Dumnezeu fusese cu ei.
in pustle acest semn era dovada prin anticipatie cid in
Canaan i astepta recolte bogate. Aceasta a durat patruzeci
de ani..De la sosirea lor in tara promisa mana a incetat
(los.5:12). Dumnezeu a retras-o. De ce? Pentru ca ei aveau
recoltele tarii. Darul, semn si umbra a lucrurilor viitoare
fiind devenit realitate s-a oprit.

Rezum aceastad comparatie in trei puncte:

1. Mana nu a fost dati in Egipt, dupi cum nici vorbirea
in limbi nu a fost datdi Dommnului Isus in timpul lucrarii
Sale pamintesti.

2. Mana dati timp de patruzeci de ani in pustie anunta
recoltele din Canaan, dupa cum vorbirea in limbi anunta
poporului Iudeu secerisul paginilor (Fap.2:17-21).

3. Mana nu a continuat in Canaan. La fel, dupd Pavel,
vorbirea in limbi nu continua cind evidenta secerisului
paginilor nu mai este negata sau combatuta.

Sfirsitul

Pirisind acum terenul comparatiei totdeauna discuta-
bil, ni s-a impus irezistibil un dublu adevir, cici el im-
bracid un caracter in acelasi timp doctrinal si absolut.

1. Judecata pe care o vestea vorbirea in limbi (Is.28:
11-13) asupra Israelului necredincios a cizut dramatic asu-
pra lui incepind cu anul 70 prin luarea lerusalimului si
impristierea Iudeilor in toatd lumea.

2. Intrarea masiva a péaginilor (limbilor) in Biserici, pe
care o vestea i vorbirea in limbi, s-a facut paralel cu da-
rea la o parte si judecarea Iui Israel. Semnul era in in-
tregime indeplinit. La fel de indeplinit ca si marele ,s-a
ispravit" de pe cruce, care interzice orice reinnoire a aces-
tel jertfe. Nici vorb1rea in limbi nu mai contmua dupi
cum a profetit Dubul Sfint: ,Limbile vor inceta“ (1.Cor.
13:8).
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Capitolul 10.

El se zideste pe sine

Trebuie s& revin din nou in urmi ca sa vorbesc despre
aceastd frazi citatd de nenuméirate ori: ,,Cine vorbeste in
limbi se zideste pe sine insusi“ (1.Cor.14:4). Aceasti afir-
matie nu repune in discutie sfirsitul vorbirii in limbi pe
care i-am dezbitut indelung. Daca deci mai vorbim de ea
este numai pentru a o situa in cadrul ei istoric. Este cam
ca si atunci cind se vorbeste de inspiratia Bibliei: A spune
ca este inspiratd de Dumnezeu nu vrea si zici ci aceasta
o prelungeste in sensul in care pagini noi si se adauge
celor vechi. Am vizut ci scopul vorbirii in limbi era s
dea un semn Israelitilor necredinciosi care se impotriveau
alegerii paginilor. Dar in vremea cind acest adevir nu mi
lumina decit pe jumitate, mi intrebam daci acesta era
singurul scop. Dacd da, atunci s-a sfirsit intr-adevar cu
vorbirea in limbi. In acea epoci impirtiseam ideea mul-
tora ca vorbirea in limbi avea mai ales drept scop zidirea
celui care o practica. Mi se repetase de prea multe ori pen-
tru ca lectia sd nu fie invatata. Cunosteam refrenul acesta
pe de rost. In acest stadiu incd infantil al cunostintei mele,
acest singur text trebuia, in duhul meu, s faci si taci pe
toti cel care negau actualitatea vorbirii in limbi. Era un
dar al Duhului pentru a te zidi pe tine insuti. Era un anu-
mit fel de triumf in manevrarea acestui verset. El imi pa-
rea la fel de absolut ca si: ,, Tu esti Petru, si pe aceasti pia-
trd voi zidi Biserica Mea!® (Mt.16:18) pentru un catolic
conservator. Fiind catolic din nastere a trebuit s-o las mai
moale in fata acestui celebru: ,Tu esti Petru..” Aceastd
arma pe care o crezusem absoluté, in ignoranta mea eu-
foric, s-a dovedit a fi o petarda udi. La fel de udi ca si
cealaltd care nu zice deloc ceea ce vroia Roma s-o faci si
zicd. Ars deja de citeva erori de acest fel, mi-am zis ci ar
fi util sd-mi verific textul cu ajutorul intregului context,
adicé capitolele 12, 13 si 14 din 1.Corinteni. Am recitit deci
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toate aceste capitole cu cea mai mare atentie plecind de la
zero. Aceasta a avut efectul unei bombe care a explodat
nu la altii, ci in propriile mele miini.

Ideea calauzitoare

Care era ideea calduzitoare, firul conducitor din aceste
trei mari capitole? Ceilalti, utilitatea comuna. Totdeauna
in orice clipi, ceea ce se are in vedere este binele celor-
lalti, zidirea altora. Revine ca un laitmotiv altul, altul, al-
tul, sub diferite forme: ‘

1.
2.

16.

i8.

aee Flecarula 1 se di aritarea Duhului spre folosul al-
tora..” (12:17).

spon Madularele sa ingrijeasca deopotriva unele de al-
tele” (12:25).

»Cine prooroceste, dimpotriva, vorbeste camenilor,
spre zidire, sfituire si mingiiere® (14:3).

~Zideste sufleteste biserica... (14:4).

«..Pentru ca biserica si capete zidire sufleteascd...”
(14:5).

w.De ce folos v-as fi eu...?" (14:6).

».Cine va cunoagte...“ (14:7).

wCIne se va pregat1 ‘ (14:8).

w.CUm se va pricepe...” (14:9).

w1l vederea zidiril sufletesti a bisericii...* (14:12).

. »..Cum va rispunde Amin...* (14:16).

»-.Cel lipsit de daruri... cind el nu stie ce spui?®

(14 16). '
..Celilalt nu rimine zidit sufleteste® (14:17).

,,...Ca sa invat si pe altii.." (14:19).
- Toate sa se faca spre zidirea sufleteasca
(a altora)” (14:26).
»..Pentru ca toti si capete invatiturd® (14:31).
w1011 si fie 1mbarbatat1“ (14:31).
In mtregul capitol 13 este vorba despre dragostea ca-

re, prin excelentd, este o roadd pentru ceilalti, caci un
pom nu aduce roada pentru sine. Dar iatd ci chiar in mij-
locul acestui altruism general, care este scopul oricirui
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dar al Duhului, apare cel mai frumos specimen de ego-
centrism pe care l-am vizut vreodatd: ,,Cine vorbeste in
limbi se zideste pe sine insusi®! Citd micime! Si retii pen-
tru tine un charism pe care Dumnezeu I-a dat pentru
ceilaltil Ce egoism vrednic de mustrare! Ciici intr-adevir
sub forma unei mustrari (Evr.8:8) se exprimi apostolul
Pavel cind il stigmatizeaza: ,El se zideste pe sine in-
susi” (1.Cor. 14:28). Jos cu acaparatorii darurilor Duhuhui!
Rusine acestor Samsoni care sint mai tulburati de Dutl
decit insufletiti de El si care se folosesc de El ca niste co-
pii lipsiti de masur §i de bun simt, care aduni totul pen-
tru ei insisi.

O mustrare

Priviti profetii, spune Pavel. lati exemplul pe care tre-
buie si-1 urmam, Desigur ci darul ii si zideste, aceasta
vine de la sine, dar ei cel putin zidesc pe altii; pentru altii
profetesc ei si nu pentru ei Ingisi. Daci ochiul vede, este
peniru ca intreg trupul si vada si nu numai pentru el in-
susi. El nu capteaza lumina doar pentru el, ci face si be-
neficieze de aceasta tot trupul. Piciorul nu merge doar
pentru el, ci pune in miscare tot trupul. Ori, intr-o vreme
¢ind darul vorbirii in limbi isi avea deplina ratiune de a
fi, practicarea lui in afara prezentei acelora pentru care
era destinat (Tudeii necredinciosi), era cenzurat de acela
care stipinea acest dar mai mult ca oricine. El a infierat
pe cei care nu-l practicau cu buni credinti sau in scopuri
personale. Pistorul se zideste astfel pe sine, dar zideste si
pe ceilalti. §i invitatorul se zideste cind expune invitatu-
ra, dar el zideste pe altii. Evanghelistul se zideste din
charismul lui, dar cei ce beneficiazi de el sint neconver-
titii. Si Pavel pune in opozitie tocmai practicarea profetiei
cu vorbirea in limbi (1.Cor.14:4). Una zidea Biserica spre
deosebire de cealalti care nu zidea decit pe vorbitor si ca-
re in plus era un barbarism pentru ascultitorii simpli
(LCor.14:11}. Adica cel care profetea isi atingea scopul;
celalalt, cel care vorbea in limba, 1si rata scopul. Acest el
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se zideste pe sine insugi® nu este decit o folosire rea pe ca-
re Pavel o mustra. Si aceasti mustrare venind din partea
acestui maestru care vorbea in limbi mai mult si mai bi-
ne ca toti, trebuie sa zguduie pe acesti Corinteni flecari
pe care in alti parte ii numegte ,prunci® (LCor.3:1; 14:
20). Adesea mi simteam foarte singur in descoperirile
mele. Astfel ci am triit o surprizi placutd cind am citit
de John Stott in cartea lui ,Botez si plinitatea Duhului
Sfint“ ci el, in sensul acelora scrise de mine in acest capi-
tol, este deplin de acord: Dupi ce a accentuat ci zidirea de
sine nu coincide in nici un fel cu zidirea din Noul Testa-
ment, continua: ,,...Nu trebuie si recunoastem ca este vor-
ba despre un abuz al unui dar? Ce am socoti despre un
credincios care, avind un dar de invatator, se invatd nu-
mai pe sine, sau de un om cu un dar al vindecérilor, care
se vindecid doar pe sine? Este greu si justifici intre-
buintarea pur personali a unui dar care a fost dat anume
pentru slujirea aproapelui®.
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Capitolul 11

Unde ar trebui si se practice vorbirea in
limbi ?

Aceasta intrebare ma ficuse deja si revid ideea foarte
raspindité in unele cercuri ¢i mai ales ,acasi® trebuie si
se vorbeascd in limbi. Aceastd idee era atribuiti lui Pavel
care ar fi spus-o Corintenilor. M-am dus deci si vid ce
spune el in legatura cu aceasta. Am ciutat acest text si nu
l-am gisit. Dezamigit, m-am intrebat cine isi bate joc.
Parcd esti in bileiul amagirilor. Nu, nu cred in omul in-
vizibil din foiletonul televizat. Toate traducerile pe care
le-am consultat si fi ficut s dispari acest text? Text
despre care mi s-a spus cd este cuvint de apostol. Tot ceea
ce am gasit era: ,Dacd nu este cine si tilmaceascd, si
tacd in Biserica, si si-si vorbeasci numai lui insusi i lui
Dumnezeu® (1.Cor.14:28). Este pur si simplu modul cel
mai elegant si crestinesc de a spune: Taceti! Dar nu este
niciunde scris despre o vorbire in limbi care s3 se poati
practica acasd pentru sine insusi. Unde ar trebui si se
practice vorbirea in limbi? Fiind un semn pentru ,acest
norod iudeu” necredincios, trebuia practicat in prezenta
lor. Acolo unde se aflau Iudeii necredinciosi. Acolo unde
semnul avea sansa sa fie inteles si nu acolo unde nimeni
nu-l intelegea. Fapte 2 este cel mai frumos exemplu. Sem-
nul apare in prezenta Iudeilor veniti din cincisprezece
popoare diferite ca si le arate ci alegerea lui Dumnezeu
este pentru oricine si ci ea se intinde la orice fapturi.
Acolo trebuie si se practice semnul si nu acasi sau in
adunare. Cici in adunare Pavel prefera si mu spuni decit
cinci cuvinte intelese in loc de de zece mii intr-o vorbire
in limbi pe care n-o intelegea nimeni. Pavel, prin vocatia
lui de apostol al Neamurilor, avea mai mult ca toti ocazia
sa vorbeascii in limbi in cadrul vrut de Dumnezen cici,
fiind apostolul oamenilor de alti limbi, era pretutindeni
in contact §i in conflict cu Iudeii si chiar cu fratii lui Iudei
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necredinciosi in acest punct al doctrinei.

Cmd Pavel spune: ~Eu vorbesce in limbi mai mult ca
voi toti nu vrea si zicd prin aceasta un numéar mai mare
de cuvinte. El nu se ia la intrecere cu Corintenii. Nu
aceasta este intentia lui. Cici in ce priveste vorbirea cur-
gatoare si usurinta in exprimare, nu s-ar fi putut com-
para cu flecarii Corinteni. Dar ,,mintii* (1.Cor.14:20) ii
vorbea el mai mult ca ei. Nu numai pentru sine sau inain-
tea credinciogilor, ¢i inaintea ochilor si urechilor necre-
dinciosilor din ,acest popor®, cirora le era destinat acest
semn (1.Cor.14:22). Fiecare stie ci semafoarele sint sem-
ne destinate celor care folosesc soseaua. Dar ce s-ar crede
despre responsabilii cu semnalizarea rutieri dacd le-ar
aduna intr-o sald a Primadriei ca si le facd si functioneze
numai pentru ei? In afara rispintiilor, utilizarea acestor
semne ar fi absurda. La fel, la ce ar putea sluji ochiul ver-
de al vorbirii in limbi acasi, intre patru ziduri, adicd in
afara acestui popor ciruia ii era destinat acest semn?

Caci tocnai aceasta a vrut si spuni acest semn: cd se-
maforul era acum pe verde, deschizind trecerea tuturor
limbilor de pe pimint ca si se aldture alaiului de ris-
cumparati ai lui Isus Cristos.

O dovada ca alta

Imi va zice poate cineva: Cind Pavel a primit Duhul
Sfint, el, Iudeul, totusi n-a vorbit in limbi. Aceasta i-ar fi
fost de folos, precum si lui Anania, celdlalt Tnden venit
si-si puné miinile peste el. Dar tocmai semnul era fara
de folos in cazul lor, cici §i unul si altul fuseserd insti-
intati direct de Domnul Tsus Insusi ci numele de Jahve si
Cuvintul Sau treceau Ja oamenii de alta limbi prin aceste
cuvinte: ,,El este un vas pe care I-am ales, ca s ducid Nu-
mele Meu inaintea Neamurilor, inaintea imparatilor §i
inaintea fiilor lui Israel...“ (Fap. 9:15) si: ,\Dumnezeul pa-
rintilor nostri te-a ales ca sd cunosti voia Lui, s& vezi pe
Cel neprihanit si si auzi cuvinte din gura Lui; céci li vel
fi martor fati de foti camenii, pentru lucrurile pe care
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le-ai vazut i le-ai auzit“ (Fap.22:14- -15). Pavel o stie, si
Anania la fel. Semnul nu se pract1ca aici, dupd cum nu se
practlca astdzi la cei ce gtiu ca Evangheha este pentru oa-
merni din orice popor, semintie, neam. Nici Pavel, nici
Anania si nici noi cei de acum mu mai contestim acest
adevir. Semnul ar fi de prisos.

Nu impiedicati vorbirea in limbi

Un frate ciruia ii aritam aceste lucruri mi-a pus intr-o
zi intrebarea: ,De ce zice Pavel ,Nu impiedicati vorbirea
in limbi* (1. Cor 14:39)?° Pentru ci in ciuda exageririlor
Corintenilor si a folosirii nepotrivite si nelatimp a acestui
dar, el era un dar al Duhului pe care Pavel il vroia tutelat,
dar pe care se fere§te sa-] indbuseascd. Atita vreme cit
acest dar era potrivit, Pavel nu-i putea interzice practi-
carea, ci doar acolo unde era folosit de-a-ndoaselea. Lui
Dumnezeu nu-I pare rau de darurile si chemirile Sale,
cum vedem in cazul lui Samson. Forta Tui herculeani era
s1 ea un dar al Duhutui. Dar in imaturitatea lui duhovni-
ceascd el abuzeazi de acest dar cum ficeau si Corintenii
cu vorbirea in limbi. Forta unuia si charismul altora tre-
buiau si fie canalizate spre scopuri mai bune pini ce Du-
hul Sfint le retrage practmarea

Unii ar vrea neapdrat si inteleagi in chip absolut acest
cuvint 1nsp1rat »FArd sa 1mp1ed1cat1 vorbirea in alte
limbi®. Ei zic ci nu poti sub nici un motiv s3 impiedici
vorbirea in limbi, ci ¢ realitate si gata!

Acest fel de mterpretare il pune imediat pe Duhul Sfint
in contradictie cu Sine Insusi, cici put1n mai sus, in ver-
setul 28 el spune: »1Dacd nu este cine si talmaceasca sd
tacd..” Aceasta inseamni ci se 1mpledlca se suspenda
vorbirea in limbi dacd nu urmeazi o tilmicire. Ori acest
om isi 1mpune el insusi tdcerea, ori ea ii este poruncita;
dar e] trebuie si taca, spune Pavel.

Asta se numeste: si impiedici vorbirea in limbi - altfel
nu-mi mai inteleg propria mea limba.

Aceastd metoda de a impiedica vorbirea in limbi se fa-
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ce uneori remarcata in anumite biserici in care se obignu-
ieste acest ,dar®. Se intimpld c¢d persoanelor care, ca si
zicem aga sint insdrcinate cu talmacirea, li se porunceste
in mod public si taca..

Deja pe vremea cind darul era valabil, Pavel, in anu-
mite imprejurari, i-a impiedicat practicarea. De ce sd nu
o impiedicdm astdzi, cind nu corespunde nici ca actiune,
nici temporal cu vreun model scris? Accentuez inci o da-
td ca atasamentul de acest dar este la fel de rau ca si o
credinti in existenta mai departe a extraordinarului dar al
Duhului Sfint referitor la inspiratia Scripturii. Cici El ni
1-a dat, 1-a completat si I-a incheiat.

Pavel n-a descurajat pe Luca si-gi scrie Evangheha si
cartea Faptelor. El a scris Epistole msplrate de Duhul Sfint
mai mult ca toti ceilalti. El ar fi putut spune la redactarea
cirtilor Noului Testament: ,Nu impiedicati scrierea lor”,
cum a zis despre vorbirea in limbi: ,,Nu o impiedicati®.
Dar a continua si scrii sau a continua si vorbesti in limbi
cind Dumnezeu Insusi a decretat ca aceste daruri si
inceteze este o probleméi care tine de cea mai periculoasi
erezie.

Numarul mare

Ceea ce linisteste pe unii si tulbura pe altii este numa-
rul mare de oameni care vorbesc astzi in limbi. Mai ina-
inte aceasta imi didea incredere. Imi spuneam eu o anu-
me multumire: Doar nu sint ticalosi toti cei ce vorbesc in
limnbi. Dar felul acesta al meu suparator de a gindi imi
tija calea. (Am aflat intre timp ci felul acesta de a gindi
venea de la Dumnezeu intrucit sintem chemati si-L iu-
bim cu toate... gindurile noastre).

Cugetarile mele socotite prea carteziene imi intunecau
adesea seninatatea in privinta valorii argumentelor mele.
Imi spuneam: Numairul nu este o dovadid de adevar. A
fost numarul mai mare, majoritatea, care a zis: ,La
moarte cu Omul acesta si slobozeste-ne pe Baraba® (Lc.
23:18). Ca sapte sute de milicane de mahomedani cred in
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invatatura Jui Mahomed nu inseamn3 ci ea este adevira-
td. Existd mai multi oameni care cred in minunile din
Lourdes si in doctrina care decurge de aici, decit cei care
vorbesc in limbi. Trebuie si admitem invatitura referi-
toare ]a fecioara Maria in numele numirului mai mare?
Isus a fost intr-adevir singur. La fel leremia si Pavel. To-
tusi el erau acei ce aveau dreptate.

$1 apoi existau, argument al argumentelor, citeva nume
mari ale lumii evanghelice, care si ele ajunseseri la vor-
birea in limbi si la a ciror faimi se ficea meincetat
referire. Cu aceste nume mi se scoteau ochii spunin-
du-mi-se pe un ton superior: , Tu esti prea mic, prietene,
ca sa ajungi la nasul lor!® Dar ceea ce este inci un punct
de ancoraj pentru altii nu mai este de referinti pentru mi-
ne, cu atit mai mult cu ¢it s-ar putea enurnera nume mult
mai mari de slujitori ai lui Dumnezeu cunoscuti in toati
lumnea care sint radicali opusi vorbirii in limbi.

Lupa maritoare

Am avut cinstea s am de a face acum citiva ani cu
unul din cei care imi sint propusi astiizi ca model al des-
coperirii vorbirii in limbi. El insusi imi impirtasise alte
descoperiri situate in afara subiectului care ne preocupi.
Doud din aceste descoperiri erau erori doctrinare grosola-
ne. Aureola lui era un mit. Din acea zi I-am ascultat intot-
deauna cu plicere, dar altfel decit prin renumele care i se
facea si prin anvergura care i se didea. Firi lupid miri-
toare era de o staturd duhovniceasca respectabili, firi in-
doiald, dar in fond normali. Ludrile lui de pozitie nu erau
mai infailibile ca acelea ale papei de la Roma care este
pentru indulgente si contra cisitoriei preotilor. Dar este o
altd problemad 5i anume a lor, nu a mea. A mea este si
ma plec in fata Scripturii dupi pilda lui Iov (Tov 23.12).
Caci trebuie intr-adevir si te pleci de o parte sau de alta.
Pe de o parte e Scriptura suverani, transcendenti. Pe de
alta sint evidentele, experientele, descoperirile, i alte lu-
ari de pozitie faimoase de care tocmai am vorbit. Trebuie
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intr-adevir si vorbesc, si aceasta fird voia mea, de aceste
experiente despre care se poate spune ci sint suspecte, in
afari de gravitatea faptului ci ele se practica in afara tim-
pului lui Dumnezeu.
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Capitolul 12

Contradictii

Recent am auzit o cintare in limbi a cirei tilmicire
era de doudzeci de ori mai lungi decit cuvintele rare ale
cintarii. Nimeni nu a miscat, toti au inghitit cimila in
aceastd bisericd totusi reputati, prompta in a strecura tin-
tarul. Ce sd mai zici de aceastd ultima vorbire in limbi
~ auzitd acum citeva siptdmini cind expresia ,spiriti santi®
a fost articulatd cel putin de trei ori firi ca echivalentul
sa apard in talmacire? In plus, la aceastd pseudo-vorbire
in limbi numai expresia ,spiriti santi“ a fost in limba ita-
liand. Expresia ,,spiriti santi“ este pluralul expresiei ,spiri-
to santo” (Duhul Sfint), deci vorbitorul a introdus acest
unic Duh (Ef 4:4-6) intr-o formi de plural, ceca ce este o
hulé impotriva Duhului Sfint. Ca incoronare, intreaga bi-
sericd adeverea cu un puternic ,,Amin®.

Mediul in care se practici aceste exageriri e totugi so-
bru si moderat. Aceste contradictii nu pireau de loc si
stirbeascd seninitatea celor care le auzeau. Cind am in-
cercat s& mi se explice aceste anomalii, rispunsurile au
fost mai intii evazive.

Mai multi au marturisit ¢ vorbirea lor in limbi nu e
inteleasd nici de cel care o rosteste, nici de cei ce o aud,
nici de talmécitor.

Era dupad unii o tilmacire extatici, mai degrabi o in-
telegere a inimii decit o traducere reala! Asta putea fi in-
diferent ce!

Altii admitean foarte bine ¢i puteau exista mai multe
talmaciri diferite la o singuri vorbire in limbi!

Astfel, mi-am zis, dintr-un risad de griu ar putea foar-
te bine creste o recolti de porumb, de oviz, de secari si
de olac - in afard de griu - firi ca fermierul si se mire de
aceasta?

Va incerca cineva si ma faci si cred ci o pisici va da
nagtere in acelasi timp unui pisoi, unui citel, wnui pui de
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vulpe si unui pui de gdini fird si mi simt socat? $i ni-
meni nu se socheazi cind in domeniul duhovnicesc ar
vrea ca sd ne facé sd credem ci un fel de vorbire in limbi
di nastere la mai multe feluri de talmaciri diferite? Sa
asistim noi la o mutatie a speciilor, la un fel de Darwi-
nism evanghelic? Ar trebui si accept aceasta in mod pa-
siv fard sd arit inseldtoria? Un altul mi-a scris ca nu gi-
sea nimic anormal ca o tilmacire si fie de doud sau de
doudzeci de ori mai lunga ca originatul. Dupi el, tilma-
cirea nu este traducerea a ceea ce este zis de citre om, ci
raspunsul lui Dumnezeu la vorbirea in limbi! Eram im-
pietrit de spaima la auzul acestor cuvinte! Si fiu singurul
in lume care sa protestez, si tot am s-o fac. Nu si iar nu,
Scriptura nu se manipuleazi in felul aceasta! Ea nu se lasa
de altfel manipulati. Fa cere neaparat o tilmdicire cind
intreaba pe cel care vorbea in limbi in adunarea din Co-
rint: ,,Cum va rispunde Amin la multumirile pe care le
aduci tu, cel lipsit de daruri, cind el nu stie ce spui?”
(1.Cor.14:16). Trebuia deci s se stie ce se zisese in limbi
ca si poatd sd-si zicad cineva Amin-ul. Si cum putea s-o
stie? Prin tilmacire (1.Cor.14:28), Si aceasti tdlmicire nu
era altceva decit traducerea a ceea ce fusese spus in limbi
lui Dumnezeu prin Duhul, Numai cei care sucesc intele-
sul Scripturii pentru propria lor ruind vor indrazni si
pretindi contrariul {2.Pet.3:16).

Refuz sa le cint in struna

As putea si aduc un camion intreg de asemenea expe-
riente nenorocite pe care se 11peste din nefericire eticheta
de hbera trecere a Duhului Sfint“, Intr-adevir, ele poar-
ti semnul imaginarului, al oportunismului, al sub1ect1v1s-
mului si citeva din ele chiar miros greu. As putea conti-
nua in felul acesta multd vreme. Sursa este de nesecat.
Dar refuz si alimentez cu istorii josnice, meschine, din
picate prea adevirate, pe cei care nu doresc decit sa se
delecteze cu ele. A arunca discreditarea asupra apostolilor
Iui Cristos in numele tradarii iui Iuda si al lepadarii lui
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Petru este o metodd pe care o refuz. Nu se judeca intot-
deauna o cauzd dupi cei ce o apard. Mi s-a spus ci o
imoralitate jalnica se aflid in rindurile cercurilor penti-
costale aproape tot ca si in cele ale catolicismului, dar din
alte motive. Aceasta se datoreazi abordirii lor hipersenti-
mentale a vietii duhovnicesti, a abandonérii vointei lor
unor puteri psihice necunoscute si a dorintei lor nemi-
surate dupd succes. Nu mi se va zice nimic nou cind mi
se va spune ca sint adesea nesinceri fatd de alte cercuri
evanghelice, ¢a sint de bunivoie pescari in api tulbure si
ca atit in cuvintele, cit i in scrierile lor nu-i indbusi res-
pectul pentru adevirul strict. In ce ma priveste refuz sa
scot sistematic in evidentd aceste lipsuri, cu atit mai muit
cu cit celelalte cercuri evanghelice nu sint intoideauna un
exemplu in aceste privinte. Dar aceasta trebuie si ne slu-
jeascd drept invéatiturd. Semaforul este pe portocaliu pen-
tru cei care pun Biblia la o parte, prefacindu-se in acelasi
timp ¢i nu se uita decit la ea.

Trei pericole

Existd trei pericole legate de practica actuali a vorbirii
in limbi. Ca sa vorbim corect despre ea si si-i scoatem in
evidenta toatd importanta, trebuie si retinem cd acest
charism a fost retras de Duhul Sfint care il diduse din
motive pe care le-am ariitat pe larg,

Primul pericol. Mintea rimine sterild, ne spune apos-
tolul Pavel (1.Cor.14:14). Ea este in punctul mort. Duhul
Sfint este socotit c¢d face totul. Psalmistul zicea: ,,V01 spu-
ne lucrurile pe care le-am alcituit pentru Impiérat...* (Ps
45: 1) Duhul Sfint prelumd rolul compoz1t0rulu1 noi nu
mai compunem nimic. I lisam si facd EL Ne delisim si
ajungem la delisare pe o pernd comodi 2 leneviei,

Al doilea pericol, Brevetul de superioritate care deschi-
de toate ugile. Pentru mai multi a avea succes in vorbirea
in limbi este consacrarea supremi, dar este in acelasi
timp si bastonul lor de maresal. Ceilalti nu sint decit clasa
a doua sau chiar simpli caporali. Se intimpla uneori ca cei
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care nu au acest charism sa fie socotiti ca niste necrestini.

Al treilea pericol, El inlocuieste judecata de sine si
cercetarea de sine in fata Cuvintului lui Dumnezeu, Cind
pacatul s-a instalat ca acasa la un crestin, el trebuie s se
puni la incercare pe sine fnsusi (1.Cor.11:28-31). Ori, cu
vorbirea in limbi ca criteriu de judecata, proba este repede
facuti. Fiecare poate reface incercarea vorbirii in limbi si
daci experienta merge - ea va merge cu siguranta intrucit
Duhul Sfint chiar intristat nu are nici un amestec in pro-
blema aceasta -, cel care se analizeaza in acest mod va
putea sa-gi zicd cu ugurare: ,Dacd Duhul continui si ma
insufleteasca, sa Se exprime prin mine intr-un mod atit
de supranatural, inseamni ci ma aprobi, si zicem mai
degrabé cd nu ma dezaproba. In orice caz nu destul ca si
scoatd cuvintele Sale din gura mea®. Aberanti concluzie
este cea care are ca bazi de judecatd nu ceea ce osindeste
Cuvintul ini Dumnezeu, ci ceea ce dovedeste vorbirea in
limbi. ,Ferice de cel care nu se osindeste singur in ce gi-
seste de bine* (Rom. 14:22). La acest pericol s-au expus si
au cedat fratii nostri carismatici, care nu mai pot deza-
proba un preot catolic si invititurile Ini mincinoase pe
care continui si le mérturiseasci cind vorbeste in limbi.
Cact dacd acest parinte, fie el iezuit, etc, vorbeste in lim-
bi, insearnna ci este plicut Duhului Sfint ca si oricare
crestin néscut din nou. Cruda dilema si slaba deductie ca-
re duce drept la toate capitularile doctrinale posibile.
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Capitolul 13.

Sarpele de arami

Sarpele de aramai fusese facut de Moise la porunca lui
Dumnezeu pentru salvarea celor care crezusera in Cuvin-
tul Lui, §i pe care Domnul Isus urma si-1 aminteasci in
memorabila Lui discutie cu Nicodim, mergind pini la a
trasa o paraleld uimitoare intre Persoana, lucrarea Sa si
sarpe: ,Dupi cum a inaltat Moise sarpele in pustie, tot
asa trebuie sa fie iniltat si Fiul omului“ (Jo.3:14). Acest
sarpe de arami fusese pastrat cu evlavie de Israeliti timp
de veacuri. Ori, ce citim in 2. Tmpirati 18:4? Ce face din
el bunul Imparat Ezechia? ,A indepirtat iniltimile, a
sfarimat stilpii idolesti, a téiat Astarteele, si a sfarimat in
bucati sarpele de aramai, pe care-1 ficuse Moise, cici co-
piii lui Israel arseserd tamiie inaintea lui...“ Acest sarpe
devenise o pricina de cidere pentru Israel, desi era acelasi
sarpe ca odinioard. Nu era o copie, o imitatie a celui ade-
varat, ci era cel adevirat, cel bun. Intrebumtarea initiala
care consta in a-l privi se implinise, se 1mboga;1se chiar
odata cu timnpul. I se aducea timiie ca lui Dumnezeu. Sub
masca legaturii cu Dumnezeu devenise el un idol si in-
locuia pe adeviratul Dumnezeu. Putem fi siguri ci cel
care a denuntat folosirea invechitd §i vinovati a sarpelui
nu gindea la fel cu toti cei din jurul Tui. Apidratorii sarpe-
lui puteau s& invoce in sprijinul credintei lor date istorice,
biblice, si fara indoiali, expenmentale. Ei puteau chiar sa
spund cd Dumnezeu care-l poruncise nu Se schimba,
pentru ca El este Acelasi ieri, astdzi si in veci (Evr.13:8),
i ceea ce s-a petrecut in pustie putea inci si se petreaci
si in zilele lor, ¢ puterea lui Dumnezeu nu se schimbase
si mai ales nu se zice nici un cuvint privind sfirsitul acti-
unii, folosirii gi utilitatii hui.
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Relicva

De fapt exercitiile spirituale care se ficeau in jurul
acestel relicve devenisera o nelegiuire in ochii Domnului,’
Pentru multi vorbirea in limbi este si ea o relicvd pe care
o0 apira si o poarti in inima. Este un idol pe care il ingri-
JCSC de care vorbesc neincetat si ciruia i se devoteaza fa-
ri margini. Intrucit Dumnezeu l-a dat inseamni ci...,
dar Dumnezeu daduse si sarpele de aramai... pentru o
ocazie precisd, pentru o vreme. Dincolo de acea vreme, el
devenea invechit, demodat, ca si marfurile sau medica-
mentele care au expirat. Dupi aceea ele devin periculoase.
Vindecarea se transforma in infectie. Asa s-a petrecut cu
sarpele de arama. Viata lor spirituald a fost infectatd de
el. Putem fi siguri ca atunci cind le-a fost luat sarpele
multi si-au vdzut viata religioasd pribusindu-se, caci nu
maj aveau ceva de care s se prindd. Am inteles de ce unii
se prindeau de vorbirea in limbi cu un fel de frenezie.
Pentru ca viata lor duhovniceasca este asa de slabi incit,
daci pierd aceasta, nu mai au nimic. Viata lor interioara,
aproape in intregime intemeiatid pe aceastd manifestare
exterioard, se priabuseste. Ei nu se pot lipsi de ea firi a fi
complet debusolati. Fara vorbirea in limbi ei sint ca niste
droga%‘i fard drog, intr-o stare insuportabild de ,absti-
nenta”.

Rea-credintd sau nesinceritate

Am intilnit asemenea persoane. Intr-o zi, un asemenea
pastor extremist pe aceastd cale incerca si ma convinga
ca vorbirea in limbi era o experientd pe care orice om
trebuia s-o faci in mod necesar. Sarpele lui de aramai era
pentru toti si pentru toate timpurile. Mi-am deschis Biblia
si i-am cerut si citeascd impreuni cu mine sfirsitul capi-
tolului 12 din 1.Corinteni, versetul 29 si 30:

»Toti sint apostoli?“ ,Nu, desigur®, mi-a rispuns el.

»Toti sint profeti?“ . Nu“.

»Toti sint invatitori?” ,Nu“, Cind am ajuns la versetul
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urmator a refuzat si-mi rispundi si si meargi mai de-
parte. El vedea foarte bine unde urma si-1 duci textul. La
intrebarea: ,, Toti vorbesc in limbi?*“ raspunsul nu putea fi
decit: ,,Nu". De trei ori am Incercat si reiau textul cu el.
De tre1 ori a refuzat si meargi p1na la capat. A plecat
supdrat, Incepmd cu ziua aceea ii devenisem ,persona
non grata“, Cind darimi turnuri sfinte cum a ficut Ghe-
deon (fud.8), trebuie sa te astepti la reactii violente i si
fii pregatit si pierzi prieteni.

Extaze

In punctul in care am ajuns acum, trebuie sa demisti-
ficam anumite practici sau experiente, care in viata mul-
tora sint un derapa_] inconstient de la Scrlptura Jati mar-
turia adusd unui tindr crestin autentic de citre pirintii
hui: Cind fiul lor a coborit din camera lui dupi ce a fost
inaintea lui Dumnezeu in vorbire in limbi, s-a putut ve-
dea pe chipul lui c¢é in el se petrecuse ceva. Era aproape
cum a coborit Moise de pe munte transfxgurat prin pre-
zenta lui Dumnezeu. De necombitut si convingitor, nu-i
adevirat? Asa pare si fie. Dar ca si credem aceasta, tre-
‘buie sd trecem sub tdcere tot ceea ce am spus desprc
scopul vorbirii in limbi. Trebuie si punem la o parte fap-
tul cd acesta nu era un semn pentru credinciosi, ci practi-
carea acestui dar nu era acordati tuturor si c¢i nu se zice
nicéieri ci trebuie practlcat acasa, cu atit mai mult cu cit
folosirea Iui s-a terminat. Acestea sint trei lovituri date de
Biblie, fara si socotim pe celelalte pe care nu le pot rea-
minti fird s trebuiascd si zic tot ceea ce am zis deja.
Toti cei care se mird respectuos de asemenea experlente
nu-si dau seama ci Scriptura este ignorati si ei se afld in
plm subiectivism, religiile orientale oferind mai mult in
privinta aceasta. Cel care au avut privilegiul si citeasci
cartea ,Combats“ (,Lupte”) a parmtelul Ch1n1quy, acest
preot canadian care s-a convertit dupa cincizeci de ani in
Biserica catolicd, vor face bine si-i reciteasci, daci pot,
marturia. El relateaza cd in viata lui de preot, cl1pele cele
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mai binecuvintate, mai iniltate, le-a petrecut in adorare
in fata ostiei. Atunci a atins el sublimul. El se simtea
transportat, indltat, transfigurat, Dupd convertirea lui,
acest ,sublim® provenit din doctrina transsubstantierii i-a
apirut ca o nelegiuire. Si totusi ce iniltare de suflet, ce
exaltare, ce marturie!

Exaltare falsa

Pastrez amintirea primelor zile dupéd convertirea mea,
intr-o tabara mixta din Franta. Un tindr frate si cu mine,
sub pretextul sincer de a evanghehza orasul vecin, am tre-
cut intr-o dupi amiazi gramtele interzise ale tabere1. In
numele lui Isus Cristos am triit atunci o aventurd farid
importanta, dar glorioasd. Noi credeam ci am facut is-
pravi mari. La intoarcere eram radiosi, euforici, usori ca
dusi de ingeri. Conducétorul taberei, crestin cu expe-
rientd, nu ne intelegea deloc. Fericirea noastra era justifi-
carea noastrd. $i noi traisem ceva. Eram asa de siguri de
nol si de experienta noastrd, Dar aceastd exaltare nu a du-
rat. Acum stiu un lucru, anume ci nu mi-a trebuit multa
vreme ca si-i lipesc o cu totul altd etichetd decit cea de
extaz, de revelatie sau de spiritualitate. Aceasta nu era de-
cit o autosugestie. Si este incd adevirat cd Dumnezen pre-
ferd mai mult ascultarea decit jertfele (1.Sam.15:22) si ca
duhul profetilor este supus profetilor (1.Cor.14:32). Starile
inalte de suflet nu-mi spun nimic bun daci le inspird sar-
pele de aramad, chiar si cel biblic. De cind este intensitatea
religioasé sau emotiva un semn de adevir si de spirituali-
tate? In Ezechiel 8:14 gisim ci niste femei Ta poarta tem-
phalui din Ierusalim erau cufundate intr-o inchinare care
le smulgea lacrimi. Dar acolo era un idol nelegiuit numit
Tamuz, care le ficea si ajungd in acest extaz. Si astizi,
cind atitea experiente psihice se substituie simplei credin-
te in Cuvintul lni Dumnezeu, trebuie si strigaim cu ba-
trinul profet: ,La Lege si la Marturie!® (Is.8:20). Fira in-
doiald ca aceste femei simteau o binefacere, o eliberare
launtrica, dar fird indoiala si ¢ Dumnezeu o pumeste o
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mare nelegiuire.

Admit ca poate exista o stare de betie in Duhul Sfint.
Nu sint- striin de aceste experiente de plinitate. Am cu-
noscut asernenea clipe si nu le-am tigaduit niciodata. Dar
am cercetat totul si am pastrat ceea ce este bun. Cit des-
pre rest, m-am lepadat de el... Toate acestea mi dureau, cu
atit mai mult cu cit, ca si apostolul Petru, puteam lua ca
mairturie Rusaliile. Dar incotro m-a adus aceasta? Pe ra-
mura descendenta sau pe cea ascendenti? De eram pe cea
descendenti, mergeam hotarit [a vale, de eram pe cea as-
- cendentd, alergam mai degraba indarit.

Capitulare umilitoare

Da, nu iti cade bine cind ai vizut ca tot ce ai crezut,
pentru care te-ai luptat, de care te-ai agatat, este pe cale sa
se scufunde §i s te tragd ia fund. Dar mai greu era sa re-
cunosgti ca ce11a1t1 aveau dreptate In fond, eul meu, orgo-
liul meu era cel lovit. Cind ai crezut ani de zile ¢4 ai pri-
mit mai mult ca altii, aceasta iti dd un sentiment placut
de superioritate. Pe urma si-ti dai seama ca cei pe care
i-ai privit de sus stiu mai multe ca tine si sint pe un teren
mai solid ca al tdu, te asigur ca nu iti cade bine. Aceasta
se cheama a fi tesalat. Am inteles de ce cailor gidiliciosi
nu le place sa fie tesalati si de ce dau uneori cu copita. Si
eu credeam ca am in rezerva citeva lovituri bune de co-
pitd. Din nefericire avearn un soi de Lucky Luke (cowboy
renumit - nota tr.) pe spate si, in loc si-1 fac s cada din
sa, ¢l este cel care m-a imblinzit. Era un rodeo din care
aveam putine sanse sd ies invingator. Textele din Biblie pe
linga care trecusem cu atita usurintd imi intrau acum in
coaste ca niste pinteni Si incd mai riu, cei de pe margine
pe care ii chemam in a]utor nu-mi puteau oferi nici o te-
ologie a sisternului lor. Totul se invirtea in jurul expe-
rientei avind mare griji si nu se vorbeascd de nenuméra-
tele experiente negative care se invecinau cu blasfemnia si
inselatoria.
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La altii

Cind am incercat timid si semnalez aceste lucruri mi
se rispundea invariabil ci falsul era la ceilalti. Prin aceas-
ta se intelegeau celelalte grupari, celelalte biserici din
miscarea Penticostald, dar niciodatd intr-a lor proprie.
Era la cei din celalalt capat al orasului sau de pe strada de
alaturi. La tendinta suedeza erau tlganu la care totul era
fals. Pentru ,Les "Assemblees de Dieu® carismaticii s1nt
cei falsi, sau Branhamlstu sau gruparea ,,Four Square®,
,,Plem Evanglle , »wHoly Rollers , wTrezirea®..., toate aceste
grupari iesite din aceeasi familie spirituald, nu garantau
autenticitatea decit la ei. Si nici acolo toti, caci unii mi-au
marturisit nelinistea de a gti ¢ spiritistilor le placea in bi-
serica lor, atunci ¢ind in general ei fug din altele. Cind se
stie cd spiritistilor nu le este strain fenomenul limbilor, ai
avea cu adevarat motive si fii tulburat. Spiritisti sau nu, si
aici joaca experienta un rol central.

La ultima vizitd a lui Dalai Lama in Franta, ziarele au
relatat urmatoarele: ,Sfintia Sa aminteste de un dar cu to-
tul deosebit din copiliria lui. Fara sa-1 fi invatat cineva,
Dalai Lama a putut si vorbeascd dialectul din capitala
Lhassa, desi locuia intr-o provincie izolatd®. Aceasti vor-
bire in limbi era reald, controlabili si corespundea unei
limbi contermporane. Nimcni nu se putea indoi de auten-
ticitatea ei. Dar prin ce duh vorbeste Dalai Lama ,auten-
tic® in limbi? Las pe cititorii mei s dea raspunsul la
aceastd intrebare.

L-am auzit personal pe presedintele cercului spiritist
din Franta dind urmaitoarea explicatie: +In cercurile DOas-
tre vorbim in limbi, si acestea sint limbi contemporane '
Ap01 a addugat ceva care m-a ficut s ma infior: ,..La
noi nu este ca la penticostali”. Asa se putea lauda acest
spiritist riu famat cu autenticitatea darului i de vorbire
in limbi - o autenticitate pe care Miscarea penticostald
foarte rar o poate revendica sau pretinde pentru ea. ‘

Ce si spui, cind aceastd autenticitate asa de rard, pe ca-
re o ndscoceste tatdl minciunii, este trecutd sub técere de
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un mod de exprimare la fel de crestin ca si cuvintele neo-
bisnuite ale ghicitoarei din Fapte 16, de care am vorbit
mai sus?

Ce sd mai spui cind intregul iad se ascunde in spatele
acestei evlavii aparente? Dusmanul stie foarte bine si ma-
nipuleze schimbarea macazului. Dintotdeauna a vrut el si
conducd pe poporul Domnului pe o linie moarti. Ca un
maestru al deghizirii si ca un mare scamator, marcheazi
el aceastd linie cu citeva texte biblice ciuntite si cu expe-
riente asa-zise duhovnicesti, ca si-i dea cit de cit o apa-
rentd de verosimilitate si actualitate.

Vorbire in limbi pe evreieste!

Din numdérul mare al acestor cii gresite scot in relief
una care arata cel mai clar subtilitatea celui care se prefa-
ce intr-un inger de lumina (2.Cor.11:13-14).

O anumita revisti care s-a dedicat ,experientelor® a re-
latat cum un pastor francez care nu stia ebraica a vorbit
dintr-o datd prin Duhul in aceastd limba. Iar unul din
colegii Iui care cunostea ebraica, a inteles-o! Ar putea to-
tusi oricine si aplaude aceasti ortodoxie biblica!

Uimirea mea nu a rezultat din fenomenul ca atare, care
imi pare la fel de necombitut ca si minunile din Lourdes
sau uimitoarele cuvinte ,biblice” ale ghicitoarei din Fapte
16. Nu, surpriza mea se baza pe comentariul revistei, pe
care-] citez aici: ,,...Aceasta pare si reproduci orice garan-
tie doritd® (autenticitate biblici-nota red).

Comentariul mi-a pirut cu atit mai uimitor, cu cit in
acest exemplu se poate foarte usor demasca falsul, intru-
cit este prea izbitor la ochi.

1) Semnul a fost constatat de un credincios care este
convins de universalitatea ofertei mintuirii. Semnul deci
nu I-a invétat nimic. Apoi s-a aflat in contradictie cu Du-
hul Sfint care spune clar ci semnul este pentru cei necre-
dinciosi (1.Cor.14:22).

2) Vorbirea in limbi, cum este practicatd si invatati in
Noul Testament, a fost orice in afard de ebraici. Limbile
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vorbite prin Duhul Sfint socotite tocmai prin aceasta ca
fiind ,striine® sau ,altele® (1.Cor.14:21). Cine erau insi
altii, strainii? Existd numai un singur rdspuns posibil:
Ne-iudeii. In Noul Testament limba sau vorbirea sti fara
exceptie in opozitie cu ebraica.

Nici un singur pagin nu a trebuit si fie convins de fap-
tul ci Iudeii aveau intrare la Dumnezeu, pentru ca tocmai
aceiagi Iudei le aduseseri mintuirea. Semnul vorbirii in
limbi se daduse ca Iudeii s poatd intelege cd mintuirea
era de acum accesibili si paginilor, si niciodatd invers.

Ca un pigin (francez) si vorbeascd in limba ebraica
inseamni si schimbi radical ordinea divini, de exemplu
si-i dai paginului Corneliu in locul lui Petru vedenia fetei
de masa. Dar Corneliu, care a primit mintuirea din gura
lui Petru, nu avea nevoie si afle ¢d Iudeul Petru putea fi
de asemenea salvat. Aceasta ar fi fost o absurditate monu-
mentala.

Sa ne inchipuim numai o clipa ci ar fi necesara o mi-
nune lingvistica intr-un dialect vechi francez ca sd con-
vingi pe englezi ci francezii pot mosteni nationalitatea
franceza!

Si totusi articolul de mai sus relateaza acest caz de ne-
crezut, anume ca prin vorbirea in limbi in ebraica i s-a
descoperit unui crestin francez ca Iudeii, exact ca si el in-
susi, au acces la Dumnezeul lor!

Naivitatea anumitor comentatori ajutd pe dusman sa
samene dupa plac discordie. El nu mai trebuie si-si dea
silinta ca sa-si atinga scopul, anume si provoace confuzie
in poporul lui Dumnezeu si astfel s pregiteasca prelua-
rea puterii de citre Babilonul cel mare, al carui nume in-
seamna si confuzie.

Nu se fac bancnote false decit pentru
ca exista cele adevarate

Unul din cei mai dragi prieteni ai mei este un pastor
dintr-o biserica a Trezirii. Apreciez in mod deosebit cali-
tatile morale si duhovnicesti ale acestui om. Astfel, ca
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multi altii, el repetd totdeauna in legiturd cu vorbirea in
limbi, cé cineva nu s-ar apuca si facid bancnote false daci
nu ar fi cele adevarate. El recunoaste ¢ exista destule fal-
suri, dar in gindirea lui cele adevirate se fabrica la el.
Monetiria este ,Made in Trezirea®. Ori, acest frate stimat
nu-si da seama cd in propria sa adunare este ingelat pe
toata linia. Cicl ceea ce s-a incipétinat el sa produca, fa-
rd sa ajungd vreodatd s-o faci, sint niste bancnote 1e§1te
din uz. Bancnote care mu mai au valoare de veacuri si care
au fost retrase din circulatie. El pretinde si imite ceea ce
se facea in Biserica primari, dar aceastd imitatie este
foarte departe de modelul biblic. Cititorul se poate convin-
ge singur:

Mai intii, in biserica lui 95% din vorbirile in limbi sint
mesaje adresate oamenilor. Aceasta inseamni deja 95%
bancnote false, ciici Duhul Sfint spune ¢ cel care vor-
beste in limbi nu vorbeste oamenilor (1.Cor.14:2).

In al doilea rind, restul de cinci procente este destinat
~ credinciosilor, ceea ce inseamnd suta la sutd opus la ceea
ce spune Duhul Sfint care invatd contrariul (1.Cor.14:22).

fine, intregul nu-si atinge scopul deoarece nu con-
vinge pe poporul iudeu necredincios caruia ii era destinat
acest semn (1.Cor.14:21).

In plus, inzestrat cu un casetofon, am fost si vizitez pe
unul din membrii bisericii lui care are, dupi el, un cha-
rism autentic de talmacire a limbilor si in care el are in-
credere deplind. L-am pus sid asculte inregistrarea unei
vorbiri in limbi anterioare si i-am cerut s-o tilmiceasci
din nou, ceea ce s-a ficut pe loc. Vai, a doua tilmicire a
fost la fel de diferitd de prima (péstrati cu grijd) cit e
Ronul deosebit de Rin si curge intr-un sens opus. Opozi-
tia dintre cele doua talmiciri era si ea evidenta. Am dus
verificarea mai departe. Un frate scotian imi inregistrase
rugéciunea ,, Tatil nostru® in dialectul tarii lui. Tilmaci-
rea datd nu seméana deloc cu rugiciunea domneasci.

De fapt placa lui de imprimat este prea grosolani, nu
ar folosi~o nici un falsificator. Dar lui ii plac bancnotele
lui false si tine la ele pentru ci le crede adevarate, singu-
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rele veritabile in mijlocul celorlalte false. Te face sa zim-
besti, Trist. Dar in afara acestui suris trist si a pldcii lui cu
bancnote false ii pastrez o prietenie friteascd pe care de
altfel o meritd. Biblia ne pune in garda contra tentatiet de
a trai prin vedere, prin minuni, semne si experiente. Cei
care se angajeazid pe aceasti cale periculoasd vor fi o
pradi usoard pentru Anticrist care vine cu tot felul de mi-
nuni, semne, miracole mincinoase si cu toate amagirile
neleguirii (2.Tes. 2:9-10). Duhul lui satanic este deja astizi
la lucru si drumul lui pare bine pregitit in inima celor ca-
re, desi spun ca sint ai Ini Cristos, se plaseaza pe terenul
de predilectie al Anticristului. Cind fructul este copt, cade
singur. Celilalt, dusmanul, nu va avea decit sa-1 adune fa-
ra greutate sau violenta.
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Capitolul 14

Concluzii

Prima concluzie

Acest penultim cuvint este pentru tine, fratele meu
penticostal sau carismatic care pind aici ai crezut sincer
asupra acestui punct precis al doctrinei, intr-o invatdturi
care iti apare acum trunchiat, exagerati §i la fel de de-
pasitd ca si sarpele de arami pe vremea 1rnparat110r li
Israel. Invatatura Cartii cirtilor ar trebui s fie deajuns
Dar mediul in care tralegtl te retine fard voia ta sub in-
fluenta unor experiente cu care atit bine cit si riu, dar
adesea mai riu decit bine se incearci s se aliture Bibliei.

Daca deci cazul precis care ne-a ocupat de-a Iungul
acestor pag1n1 tinind seama de anangla credintei, iti lasa
chiar i 1% 1nd01a1a atunci da-mi voie sd-ti vin in in-
timpinare pe terenul tiu favorit, cel al experientei. Dar s
nu cumva s& nu fii cinstit cu tine insuti §i cu Dumnezeul
tdu. Fa aceasta experlenta pentru tine personal si cu tine
insuti. Fa-o fara sa trigezi. Cind vei fi la tine acasi in-
tr-un extaz si vei avea o vorbire in limbi, di drumul la
magnetofon si inregistreazi ceea ce ai zis inaintea lui
Dumnezeu. Tu crezi cé acest dar nua dispirut si ¢i al tiu
in particular este autentic. Este dreptul tiu. Dar trebuie si
crezi §i ci darul de tilmicire al fratilor tii este la fel de
adevarat ca si al tiu. Mergi pe urma cu inregistrarea ta la
mai multi dintre fratii sau surorile tale pe care ii re-
cunosti a fi printre cei mai duhovnicesti si in care ai toata
increderea. Cere-le sa-ti tilmiceasci, separat, vorbirea ta
in limbi. Apoi, dacd ai destul curaj, asculti fiecare din
aceste tdlmaciri si compari-le intre ele. Cu exceptia poate
a citorva cuvmte sau nuante, ar trebui sd spund toate
acelasi lucru. Imi vei spune atunci ci exagerez daca folo-
sesc cuvintul fals. $tiu ce simti citind aceste rinduri. Esti
tulburat. Ti-e teami. Teami de a descopen adevarul. Si
deja in c11pa aceasta te eschivezi. Tu stii cd nu vei face
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niciodati acest ,test”, Ca si scapi de el inima ta a gasit
deja un pretext care nu te va convinge decit pe tine: Ar fi
un sacrilegiu si supui un asemenea dar al Duhului la o
probi electronici, refuzi si te cobori pina acolo. Esti si-
gur ci acesta este motivul adevarat? Caci in alte impre-
jurdri nu sovii si pui predici pe benzi magnetice, sa le
asculti, sa le apreciezi, si s le judeci, tu si altii. Sau este
teama de a descoperi in sfirsit adevirul asupra ta care te
face si dai mapof’ Acesta este un mljloc de a cerceta
duhurile, si iti este la indemina. In plus stiinta electronicii
este o stiinta exacti. Ea este neutrd. Ea nu va putea in nici
un caz s se ingele sau si te ingele. Cel putm dacd mu
preferl sa fii 1nselat si s4 ramii asa. Tmi port1 pica, o stiu.
Iti este necaz pe mine pind in vesnicie ca ti-am aritat in
sf1r§1t un mijloc de control sigur. S-a sf1r§1t Cu scuza co-
modi ,nimeni nu o intelege“. S-a sfirgit cu jocul de-a
v-ati ascunselea, esti descoperit si numaérat. Eu unul I-am
inteles. Aceasta mi-a luat timp, dar am inteles. Dar poate
preferi si nu intelegi, ca si acel om bogat care aflind ¢i o
sfintd din calendar la care se ruga adesea nu existase ni-
ciodati a spus: ,,Ei bine, ¢ exista sau nu, eu totusi ma voi
-ruga!” Iata intr-adevar punctul final al incipatinarii ini-
mii omenesti. Eu vreau sarpele meu de arama, na! Dum-
nezeu este Acela care 1-a dat... etc... etc... na! Ei bine, dis-
treazi-te bine cu jucaria ta. Fi din ea Dumnezeul tau. El
si-ti fie idolul evanghelic. Dar dacd nu esti atent cu viata
ta, vezi ca nu cumva Dumnezeu sa te lase sa cazi, sa te
dea pe mina Satanei ca sd-i impartasesti nimicirea.

| Remediul

Mai multi care nu aveau acest dar si care il ciutasera
sincer in timpu! anilor mi-au spus deznidejdea lor de a
nu-1 fi primit. Ei triiau cu spaima de a putea fi respingi
de Dumnezeu, cici se mergea pina a li se spune ci nu vor
fi mintuiti daca nu vor vorbi in limbi. Jar daci staruiau
in a se numi convertiti erau facuti sa simti cd nu se aflan
decit la periferia credintei si nu niste cetateni cu drepturi

w
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depline. Acelora care cunosc chinurile indoielii, vreau si
le spun sa inceteze si se chinuiasci si si inteleagi prin
credintd ci fiecare copil a lui Dumnezeu ,are totul deplin
in EI* (Col.2:10), in acest Cristos divin care ca si ei n-a
avut darul vorbirii in limbi si cu toate acestea era Fiul lui
Dumnezeu.

Altii au venit la mine ca si caute ajutor si mi-au mar-
turisit confuzia lor, cici practicarea acestui dar nu era de-
cit o fatada care ascundea de fapt un faliment spiritual si
moral aproape total. Vorbirea lor in limbi era un fel de
compensatie a unei vieti de esec. Ei rimineau superficiali
avind in acelasi timp aerul de a dovedi contrariul. Ei
aveau nevoie de aceasta pentru a se revaloriza in propriii
lor ochi si in ochii altora. Cei care se dedau cel mai frec-
- vent acestei practici erau atinsi de o instabilitate foarte
dureroasa de care sufereau in ascuns fari si indrizneasci
s& zicd, sau sa-i ghiceascd cauza. Ei trebuiau intotdeauna
sd dubleze miza ca si nu piardd fata inaintea altora si
pentru a se asigura pe ei insisi. Ei se rdsuceau in jurul ex-
perientei lor ca pringi intr-un cerc vicios.

Nisipul miscétor al experientelor psihice, ca si nu le
numim decit asa, ii conducea la o viatd de suisuri si co-
borisuri, la salturi de dispozitie imprevizibile, cind bucu-
rie, cind lacrimi. Diagrama vietii lor era ca niste dinti de
ferestriu, fericiti dimineata i tristi seara, timiindu-l pe
slujitorul lui Dumnezeu la inceputul lunii si intristindu-]
la sfirsitul ei, schimbind adunirile cum ar schimba o ci-
maga.

Calea care duce la izbavire este urmitoarea: S3 te asi-
guri mai inainte cd esti in credintd in Domnul Isus. Pe
urma sa faci ca bunul impérat Ezechia care a nimicit sar-
pele de aramd pe care il facuse Moise. Aceasta inseam-
nid cid marturisesti pe deplin eroarea de nomenclatura
biblicd ca si consecintele ei. In fine si te lepezi de to,
cerind singele lui Isus care curiteste de orice pacat (1Io.
1:7-9). Idolul biblic i-a fost iertat hii Israel. Dumnezeu il
va jerta si pe al tau. Credinta ta trebuie atunci si apuce
iertarea deplind a lui Dumnezeu si deplina izbivire de
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aceste forte psihice care stapinesc asupra ta, suferind, in
ciuda eforturilor tale, de influentele lor destabilizatoare.
La picioarele lui Isus legiunea instabild, omul cu strigite
nearticulate (Mc.5:5), abonatul la roata uriasa care se afla
permanent ¢ind sus, cind jos, gaseste pace, odihn&, bun
simt ¢i puterea de a arita clar celor care il inconjoara o
marturie in sfirsit coerenta.

Rugéciunea mea arzitoare este ca aceste rinduri sa te
giseascd prosternut inaintea Aceluia care izbaveste de
toate instriainarile cuprinzind si pe cele care creazi o riv-
ni biblica, dar lipsita de pricepere (Rom. 10:2).

A doua si ultima concluzie.

Acest paragraf este pentru tine, fratele meu nepenti-
costal. Cartea mea te umple de satisfactie. Ea iti d3 drep-
tate, Itinerarul meu spiritual s-a alaturat celui al tiu. Poate
ci ti-ar fi placut s& merg mai departe, pina la capétul u-
nei concluzii logice, anume ci vorbirea actuald in limbi
totodatd anti si extrascripturald nu poate fi decit de origi-
ne diabolicd. Nu am spus-o, este adevirat, pentru ci in
constiintd nu pot merge dincolo de ceea ce am recunoscut
ca adevarat sau fals. Desigur, recunosc ci tatdl minciunii
este implicat aici. Unii afirmi, dupd porunca Scripturii
(1.Io.4:1-3), ¢a au cercetat duhurile care insufleteau pe cei
care vorbeau in limbi si cd ele erau demoni. Eu nu am
atins acest stadiu. Eu nu am primit darul de a cerceta
duhurile alifel decit prin examinarea atentd a Scripturilor.
Folosirea electronicii a confirmat aceasti examinare si a
descoperit ca un spirit de riticire este cel care conduce
vorbirea in limbi actuald. lar duhul de ratacire nu este cu
sigurantd Duhul Sfint. Ta imi vei spune poate ¢i duh sa-
tanic si duh de riticire este sapca alba si alba sapci. In-
trucit tii la aceasta prefer sa te trimit la scrierile dr. Ge-
rald E. MacGraw care imi par a fi prelungirea cartii me-
le. Arit aici citeva scurte extrase din interesantul lui arti-
col: ,Tongues should be tested® (Limbile trebuiesc cerce-
tate):
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»-Dupd citeva clipe de rugiciune recomandim per-
soanei respective si vorbeasci in limbi. Pe urmi seful de
grupa isi va adresa intrebérile nu acestei persoane, ci du-
hului care inspira aceastd vorbire in limbi.. Majoritatea
practicaserd darul limbilor in cursul reculegerii lor per-
sonale. Multi se indoiau de autenticitatea acestui dar, dar
multi erau siguri cd examenul la care se supuneau i-ar
confirma originea divina. Faptul socant este ci mai mult
de 90% au trebuit si admiti originea demonics a darului
lor de vorbire in limbi. Sint multi penticostali si caris-
matici care recunosc faptul ci limbile demonice existi.
Totusi ei sint siguri cd darul pe care l-au primit este au-
tentic. O fatd tindrd a cerut si i se cerceteze darul cici
resimtea influente rele in viata ei... Ea era siguri ci darul
el era de origine divini. O doamni din biserica locali ca-
re avea darul deosebirii duhurilor ii spusese ¢i la ea vor-
birea in limbi venea de la Duhul Sfint. Cind ne-am adu-
nat cu scopul de a ne ruga pentru eliberarea acestei surori,
duhul ne-a spus ci el ura pe Domnul Isus Cristos. Ches-
tionindu-l, demonul a recunoscut ci el era dubul de la
originea acestui dar al limbilor... Niste crestini profund
credinciosi pot fi posedati de un demon care vorbeste in
limbi.. S-a aflat ci niste misionari aflati in concediu
auzeau vorbindu-se in limbi intr-un mod blasfematoriu in
limba din cimpul lor de misiune... Cineva a cerut o in-
trevedere. Era o crestinid remarcabild, dotat3, echilibrati,
pe care se putea conta, o cistigitoare de suflete... mi-a fost
cu neputintd sa-mi inchipui ci aceastd crestinid proemi-
nentd putea gizdui un demon in legiturd cu limbile...
Curind a avut loc o vorbire in limbi exprimind amari-
ciunea fati de Cristos, fata de ea insisi si fatd de noi. Era
clar ¢ o stipinea un dar de imbi demonice. Altii... sint
profund sinceri si spirituali. Viata arati o adevirats mir-
turie, o foame dupa cregtere duhovniceascé... Eu nu cred
cd demonul vorbirii in limbi poate despirti pe cineva de
Cristos... Numai experientele ficute in a-i cerceta in acest
punct duc la concluzia ci multimile de entuziasti, care
cred in vorbirea in limbi, se amagesc®,
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Las Iui dr. MacGraw responsabilitatea concluziilor lui,
dar nu le infirm. Altii, in Europa, au ajuns la aceeasi con-
cluzie ca si el. Este o sferd de investigatie unde incad nmu
am acces. Nu pot nici dezminti nici confirma ca vorbirea
in limbi este, cum spune el, 90% de origine demonica.
Dimpotrivi, ceea ce afirm eu cu Biblia in min, e ci ea
este 100% falsa.

Brat de fier.

Si acum intre noi doi, fratele meu. O si facem impre-
uni o partida de brat de fier. Tu ai vrea si mi urmaresti
pina in pinzele albe ca sa ma faci sd zic ceea ce nu vreau
si zic. T mi-ai forta mina in trei impingeri de necomba-
tut,

1. Intrucit aceasta nu este de la Dumnezeu, este deci de
la diavolul.

2. Vei adduga la aceasta greutatea din lacov (3:11) refe-
ritor la folosirea limbii: ,,Oare din aceeasi vina a izvorului
tisneste si apa dulce si apd amara?”

3. Cu o logici irezistibild vei merge drept spre singura
concluzie posibild: Cei prin care vorbeste Satana nu pot fi
ai lui Cristos; Cristos si Belial (2.Cor.6:15) nu pot locui
impreuni in aceeasi viatd. Directie: 1000 grade Celsius
pentru vesnicie!

Stai putin' Folosind asemenea rationamente risti foarte
mult si ajungi si'tu pe banca acuzatllor Caci ¢ tu lanzi
pe acelasi Domn care te-a salvat de lao asa mare pierzare
printr-o asa mare jertfi. Si aceste buze care se deschid la
serviciul religios ca un izvor de apad dulce se deschid in
afara serviciului ca un izvor de apa amara pentru a vorbi
de riu pe aproapele tau, pe colegul tiu san lucrarea pe ca-
re i-a incredintat-o Dumnezeu. Tu spui cd demonul este
acela care vorbeste prin gura fratelui tiu penticostai? Pro-
babil ca ai dreptate. Dar cine vorbeste in a ta cind latri or-
dine neplacute subalternului tau, pastrezi un mutismn la fel
de neplacut fati de partenerul tiu, iti calomniezi fratele,
il denigrezi, il injosesti sau ii arunci aceste yadevaruri® in
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cap, sipunindu-i urechile, in Joc si-i speli picioarele? Ci-
ci auzind pe unii crestini peste siptimini, te intrebi cum
pot sd cinte la serviciul religios de duminici altceva decit
marea arie a calomniei din Béirbierul din Sevilla! Re-
cunoaste ¢a si izvorul tiu este cind dulce, cind amar si ci
aceastd amaraciune nu este de la Dumnezeu.

A cui este greseala?

Mai mult, n-ai inteles in ce masurl esti rispunzitor de
alunecarea acelora care, in comunitatea ta, cautd aceste
manifestiri zise ale Duhului? intr-o zi, am fost la un
pantofar ca sd-mi cumpir o nouid pereche de pantofi.
Vizindu-i pe cei care-i aveam in picioare, el a folosit o
expresie pe care nu am uitat-o de atunci: ,Sint foarte
obositi“. Nu s-ar putea zice la fel despre adunirile biseri-
cii tale? Ele sint foarte obosite. Cintirile sint obosite,
rugéciunile sint obosite, predicile sint obosite. Desigur,
ele sint drepte, dar ce oboseald! Prospetimea, spontanei-
tatea frateascd au o barba lungi si albi; chiar dragostea
este obositd. Nu uita niciodatdi ci oamenii preferd o
eroare calda decit un adevir rece. Prea adesea adevarul pe
care il ai tu nu este altceva decit ortodoxie rece. Sufletele
nu se incalzesc pe aisberguri. Mai putin inc intr-un con-
gelator. O sobid veche care scoate fum va da mai multd
cildurd de ambiantd si de bucurie decit o instalatie so-
fisticatd si sterilizatd care di numai un sfert din randa-
ment. Lucrarea Ini Dumnezeu nu se impaci cu starea de
caldiceald. Sufletele nu se convertesc asa. Viata crestini
nu se traieste decit temeinic. Duhul Sfint ne-a fost dat
pentru o viata din belsug, nu pentru mai putin. Si acolo
unde aceasta viatd este imbelsugati si curge in izvoare de
apa vie, cei credinciosi nu risca sa alunece in experiente
false infatisate ca leacul universal pentru toate relele Bise-
ricii.
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»Este de asemenea scris®.

Am ajuns incet, incet la capitul cirtii mele. Ea a fost
scrisa mai intli pentru tine, fratele meu nepenticostal. Nu
pentru ceilalti. Ei nu se vor lasa convinsi de eroarea lor in
privinta aceasta, la fel cum un Martor al lui Iehova nu va
accepta divinitatea lui Isus Cristos chiar dacd ea i este
doveditid pe baza Scripturii. Mai mult ca niciodati sint de
pirerea ta. Am recunoscut justetea invataturii tale si pu-
ritatea doctrinei tale. Recomanda aceasti carte celor care
sint tulburati de cintecul sirenelor carismatice. $i en am
aplecat urechile la melodiile lor. Prin harul lui Dumne-
zeu, ajutorul Duhului si uminile Cuvintului am putut
scipa de primejdiile lor. Tu ai terminat de citit aceasta
carte. Reia lectura si studiaza sistematic adevirurile care
sint infitisate aici si erorile care sint demascate in ea.
Chestionarul de la sfirsitul acestei carti te va ajuta sé dai
un raspuns acelora care iti vor cere si dai socoteald de
credinta ta (1.Pet.3:15). Bine echipat pentru orice lucrare
buni, vei fi atunci un om al lui Dumnezeu impartind
drept Cuvintul adeviarului {2.Tim.2:15). Readu neincetat
ia Scripturd pe cei care se abat de la ea ca si se dedea la
experiente care sint scripturale doar cu numele. Reamin-
tegte-le cd la ispitirea din pustie diavolul a propus de trei
ori niste experiente Domnului nostru si de trei ori El a
raspuns acestor irei ispite cu: ,Este scris® (Mt.4:7). Cind
adversarul spune la rindul 1u1 ca sd amAigeascd mai bi-
ne: ,Este scris“, trebuie si i se rdspundi: ,De asemenea
este scris“, Ca si Modelul divin, trebuie s3 indriznim s
spunem acelora care se ratacesc cu orice vint de invata-
turd, care merg dusi de vint gi le place si mearga asa,
ceea ce spune El Samaritencei: , Voi va inchinati la ce au
cunoasteti” (Io.4:22). Trebuie si le stim uneori impotriva.
S ne luptam pentru credinta data sfintilor odata pentru
totdeauna (Iuda 3), si, dupa exemplul Invatatorulul s le
spunem cu dragoste gi adevar: ,,Va riticiti, pentru ci nu
cunoasteti Scripturile...* (Mt.22:29).
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Chestionar.

1. Vorbirea in limbi se adreseazi camenilor sau
lui Dumnezeu?
2. Cind s-a vorbit pentru prima dati in limbi?
3. A continut vorbirea in limbi ideea unei judecati?
4. Ce inseamn botezul cu foc?
5. Se putea vorbi in limbi fard tilmaicire?
6. Vorbirea in limbi si celibatul sint recomandate.
7. A fost vorbirea in limbi limba ingerilor?
8. Sint doud feluri de vorbiri in limbi?
9. A fost vorbirea in limbi un semn pentru credinciosi?
10. De ce nu s-a inteles vorbirea in limbi?
11. Pentru cine a fost vorbirea in limbi un semn?
12. Care a fost scopul vorbirii in limbi?
13. Ce sa credemn daci ceea ce se spune prin vorbirea
in limbi este adevirat?
14. Ce sa credem despre inselitoria si falsificarea
referitor la aceasta?
15. A incetat vorbirea in limbi si ¢ind?
16. Ce vrea sa spuna versetul: ,,Cind va veni ceea ce
este desavirsit“?
17. Zideste vorbirea in limbi pe cel care o practici?
18. Unde sa se practice vorbirea in limbi?
19. De ce a spus Pavel: 54 nu impiedicati vorbirea in
limbi“?
20. Este vorbirea in limbi de astizi o dovada ci este
adevirata ?
21. Au incetat alte charisme?
22 Trebuie si vorbim in limbi acasi?
23. Se poate verifica vorbirea in limbi actuala?
24. Ce valoare au experientele?
25. A vorbit Isus Cristos in limbi?
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